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	předběžné hodnocení:
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Místo pro poznámky hodnotitele
:

Obsahová stránka práce  odhaluje značné mezery v diplomantčině odborné erudici: cíl práce je formulován příliš vágně, stavba práce je málo promyšlená. Při výkladu se autorce  nepodařilo získat potřebný nadhled, odpoutat se od jazyka citovaných autorů a propojit poznatky do myšlenkově integrovaných celků. Při deskripci vzdělávacích příležitostí pro seniory  se nevyvarovala řady zjednodušení. Rezervu vidím v málo propracovaném závěru, respektive v diskusi o dosažení cíle práce. Prosím, aby se diplomantka k této připomínce vyjádřila při obhajobě. 
Další připomínky:
1) V názvu 4. kapitoly (s. 17) uvádíte pojem „edukace“. Můžete jej vysvětlit?

2) V závěru své práce (s. 30)  uvádíte, že „rozdíl mezi univerzitami a akademiemi 3. věku je především v aktivitě jejich účastníků“. Jaké další podstatné znaky odlišují tyto vzdělávací programy pro seniory? 
Závěr : 

Bakalářskou diplomovou práci  Pavly Vyroubalové doporučuji k obhajobě a navrhuji hodnotit ji známkou    d o b ř e.
Datum: V Olomouci dne 20. května 2011
Podpis: doc. PhDr. Anna Petřková, CSc.
� Stupnice hodnocení: 0 – 5 bodů


� Rozpětí klasifikace: 


70 - 60�
výborně�
�
59 - 45�
velmi dobře�
�
44 - 28�
dobře�
�
27 a méně�
nevyhověl(a)�
�



� Slovním hodnocením je možné upravit předběžné hodnocení  a zdůvodnit zejména zvýšení navrhované známky – např. proto, že zvolený problém je obtížný nebo originální.





