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Hodnotici‘ kritéria Hodnoceni
Soulad ndzvu prace s obsahem, schopnost formulovat cil a zavéry B

prace

Teoretickd podkladova koncepce, metodologie, terminologie B
Schopnost analyzy excerpovaného materialu/pfedmétu vyzkumu a A
nasledné syntézy

Interpretace a argumentace A
Sekundarni literatura, tviréi pristup, schopnost kritického komentare |B
Struktura prace, vystavba textu, prostifedky odborného funkéniho B

stylu, dodrzeni ortografické a gramatické normy

Bibliograficky a pozndmkovy aparat, jednotny zplsob citaci B

Vysledny priimér

Hodnoceni pisemné verze prace

1) Aktualnost problematiky: Analyza politického diskurzu je téma velmi aktualni a potfebné,
zvlasté tam, kde je predestien vyvoj a sméfovani v delSim ¢asovém obdobi, a tam, kde prace
pfinasi zobecnéni této zkusenosti.

2) Samostatnost zpracovani, vhled autora do problematiky, prehled nejzavaznéjsich
domacich i zahranié¢nich literarnich prameni: Autorka pracovala velmi samostatné,
s velkym zajmem o problematiku, rovnéz s velkym nasazenim, o Cemz svédci i jeji ucast ve
fakultnim i celostatnim kole soutéze pro pregradualni studenty Student a véda (vitézstvi ve
fakultnim kole). V praci se opira nejen o nejnové;jsi prace ze stylistiky, rétoriky, ale i o prace
tykajici se jazyka politiky a propagandy. Prace pouze necituje, je schopna je i komentovat a
na zakladé nich zpracovat charakteristiku sledovaného zanru. Bohuzel zcela opomiji prace
zahrani¢ni. Na s. 12 a 15 odkazuje na R. Jakobsona, na s 29 na J. Bralczyka, zadné z téchto
jmen v3ak neni uvedeno v seznamu literatury (prosim o dopInéni).

3) Formulace cili a zaméra prace, vyzkumnych otazek, hypotéz. Vysledky a zavéry prace:
Cil je stanoven hned v Uvodu préace, a to jako kvalitativni lingvisticka analyza, avSak az
v pribéhu prace vyplyne, co se tim mini. Hypotézy stanoveny explicitné nejsou, nékteré Ize
vS8ak vyrozumeét z pfedpoklad(i a dalSich vyvozovanych a pfedpokladanych charakteristik na s.
16 a 18. Na s. 15 je uvedena kapitola zabyvajici se horizontalnim a vertikalnim ¢lenénim, ale
pouze horizontalni ¢lenéni je zde vysvétleno. Pfitom sledovani obou ¢lenéni hraje vyznamnou
roli v samotné analyze. Teoreticka ¢ast je pomérné rozsahla (autorka se v ni snazi o
charakteristiku zanru jako zanru velmi komplexniho), v kapitole 5 vSak chybi zobecnéni
sméfujici k tématu prace.
Analyza samotna je provedena velmi dikladné a poctivé, neni vS§ak komplexni, jak by se
mohlo z nazvu prace vyvozovat, zaméfuje se na lexikalni stranku (zde bych uvitala oporu o
prace z ¢eské lexikologie a lexikografie) a na fe€nické tropy a figury (zde by mohla byt
uzite€na i literatura literarnéteoretickd). ProtoZe se autorka zabyva i kompozici a fazenim
témat, stalo by za vzit i v ivahu i analytické nastroje naratologické, ale to by jiz
pravdépodobné pfesahlo zadani.
Zavéry prace vyznivaji presveédcive. Ocenuji pfedevsim posledni dvé kapitoly, jez pfinaseji
nejen shrnuti vysledkd analyzy, ale i pokus o zobecnéni vyvoje sledovaného zanru.

4) Formalni zpracovani prace, jazykova a stylisticka uroven, rozsah prace, graficka uprava
prace, dodrzeni publikaéni normy: Formalini zpracovani prace je na velmi dobré drovni,



sporadicky se vyskytuji prohfesky proti ortografické ¢i gramatické normé (s. 14, 22, 29, 58, 81,
87). Citacni norma je dodrzena, pouze neni jasné, pro¢ se na nékteré online zdroje odkazuje
nazvem c¢lanku, a ne jménem jejich autora (s. 9).
5)
Diplomovou praci velmi rada doporuéuji k obhajobé a hodnotim ji pfredbézné stupném B.

Naméty pro obhajobu:
1) Na s. 94 autorka tvrdi, Ze objektivni stylové faktory hraly roli az po r. 1989.
Nedalo by se uvaZovat spise o mife ptizplsobeni se (a ptizplsobivosti)?
2) Na téze strané autorka hovofi o prikladech ze zahranidi. V praci vsak uvedeny

nejsou (a to ani ve zdrojich). Pfesto by mohlo byt velmi uzitecné nékteré priklady
uvést.
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