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A. Hodnoceni posuzovanych kritérii*

L. Téma a pavodnost prace hodnoceni
01. Védecka pfijatclnost tématu (u témar navrzenyeh vysokou skolou se zapocita hodnoceni 1) 1
02. Dodrzeni zadani 2
03. Popis stavu pravai vedy ve vztahu k témaru 2
04. Rozvrzeni tématu 2
05. Pavodnost 1
II. Metodologie a dosazZeny poznatek

06. Privné filozofické vychodisko 2
07. Pravné metodologické vvchodisko 2
08. Formulace pracovni hypotézy 1
09. Prokazani, nebo vyvraceni pracovni hypotézy 1
10. Navaznost na stav poznani 2
11, Piiméfenost pravniho rozboru a popisu 2
12. Metodicénost 1
13, Systemati¢nost 2
14, Argumentacni Groven 2
15. Dosazeny poznatek 2
III. Obsah

16. V¥bér pravni problematiky 1
17. Strukturovini obsahy 2
18. Soubéhy normativnich fada 1
19. Pouzit] ceské judikatury 1
20. Pouzitl Ceské hterarur:y 2
21. Pouziti zahraniéniho prava 1
22, Pouziti zahraniéni literatury [
23, Pouzitd zahraniéni judikatury 2
24, Pravn¢ kontextudlni pristup a meziodvérrové ptesahy 2
25 Pouzit ¢eského pravniho radu véetnd ¢isti mezindrodni a komunitarn{ 2



26, Uitidént o porovnani pravné filozofickych vvchodisek jinych aurora
27 Udidéni a porovnani pravnich nazorg jinych autord
28. Spravoost viastnich pravnich nazoru

IV. Forma

29, Upravnost a bczchybnosr

30-Odborny jazyk, sloh a nizvoslovi
31 Sprivnost, piehlednost a reprezentatvnost citact

-

32, Spraviost a piehlednost soupisu literatury, judikatury a predpisa

!l\) o 1o 1o o 1o 1o

Pramér hodnoceni
Fe Sestipnd stpiiee hodnocens: 1 (1) - 1 5 (B)-2(C)-25 (D) -3 (E)-+4(F)

B. Slovni shrnut
Prednosd nebo nedostatkys Prace je zpracovana prehledné a logicky konzistentné. Pozitivng je 1 snaha o citaci

relatvne velkého mnosae prament. Kladné hodnotim zafazen; vybéru ze "zlatého” fond literatury vécnvch
prav (dilo S\'()bodom_’). Absence zahranicnich pramenu j¢ saturovina vybérem z nizoru expertni komise
KANCL, kter¢ jsou nutné pro viklad novych ustanoveni NOY, + oblasti zkoumané problematiky.

C. Namét k védecké tozpravé pfi obhajobé
Pit dstnf obhajobé necht se studentka vyjadi k témto otazkam:

Je rozdil v zikonném terming jednotka pied a po pitjeti NOZ? Jaké to m4 praktické dopady na bytove
spoluvlastnicrvi> Muze byt clenem spolecenstvi viastnikh osoba, ktera neni vlastnikem bytu v dome?

D. Zavérecné doporudeni
Z hlediska prokizani dosazeni cila vysokoskolského studia v prislusném akreditovaném

studijnim programu navrhujt hodnoceni price stupném: l B '

Pii Gstni obhajobé nechyr se student vvjadri zejména k volbe tématu a obzvliste metody, kterou pouzil k jecho
zpracovani, jakoz i k vedeckvm zavértm, k nim? svou praci dospél véetne potvrzeni, nebo vvvricend pracovni
brpotézy, krerou si ve své praci polozil.

Dale necht’ se student vyjadii k obsahu tohoto posudku a necht’ se té3 pravné argumentacné zaobird nameétem

k vedecké rozprave, jenz je vise naznaden,

V Olomouct dne LZ.().Z(JIS 7 !Mgr. Pavel Petr, Ph.D.. LLLAL ‘l




