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1. Narocnost prace na:

‘Teoretické znalosti

H standardni H

‘Vstupni udaje a jejich zpracovani

H standardni H

‘Pouiité metody

H standardni H

2. Hodnoceni prace:

Kritérium

Stupeii hodnoceni (dle SZR UP)

A B C

D

E

Stupen naplnéni cile/cilt prace

Logicka stavba prace

Prace studenta v pribéhu
zpracovani tématu

Podil samostatné prace studenta ve
vztahu k pfevzatym ¢astem prace

Vhodnost pouzitych metod

Prace se zdroji v¢etné citaci

Uprava prace (text, grafy, tabulky)

Stylisticka uroven, pravopis

Vyuzitelnost vysledkll prace v praxi

3. Otazky ke zodpovézeni pii obhajob¢ (a event. pfipominky vedouciho):

Jde o0 v poradi tieti verzi téze kvalifikacni prace. Oproti pfedchozim dvéma verzim byla prace
vyraznéji pozménéna — byla oslabena a zkracena ¢ast zaméfena na resersi literatury a byla doplnéna
kvantitativné orientovana sekce v praktické Casti prace.

Cile prace (trochu nepochopitelné prezentované az na str. 29 v kapitole 4) jsou deklarovany takto:

2

- Na zakladée odborné

literatury

identifikovat

druhy uzivatelské

aktivity, jejichz

prostiednictvim se manifestuji psychologické charakteristiky (podle Big Five) uzivatelil

Facebooku.
charakteristik.

Tento cil bude splnén

v podkapitole

Manifestace psychologickych
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- Pomoci bézné dostupnych prostredkit overit presnost, s jakou lze statisticky odhadnou
hodnoty techto charakteristik. Tento cil bude splnen v kapitole Vysledky. *

Samotny fakt Ze cil 1 stanoveny v kapitole 4 ,.bude splnén* v podkapitole 2.3 ktera stanoveni cile
predchazi je velice matouci. Navic autor cil smétfuje na manifestaci psychologickych charakteristik,
pii¢emz v podkapitole 2.3 mluvi jak o jejich manifestaci, tak o jejich predikci (jde o synonyma
z pohledu autora?). V podkapitole 2.3 pak autor s odkazem na Youyou a kol. (2015) uvadi, ze
korelace self-posouzeni (nakolik je validni?) a posouzeni na zaklad¢ lajki je max. 0,56 (méfeno
Pearsonovym korela¢nim koeficientem). Podle Kosinski a kol. (2013) je max. korelace dokonce jen
0,43. Je tedy viibec predikce psychologickych charakteristik z lajkit mozna? A vratime-li se k cili
prace — manifestuji se psychologické charakteristiky uzivatelt Facebooku v lajcich, fotografiich
nebo textu? Shrnuti podkapitoly 2.3 jsem nenaSel, posouzeni naplnéni prvniho cile prace je tedy
pfinejmensim obtizné.

Cil 2 je pak formulovan z mého pohledu ponckud problematicky. Vyzaduje totiz schopnost méfit
ptesnost statistického odhadu charakteristik. Pfitom neuvadi jaké statistické metody budou pouzity
(ptedpoklada tedy autor, ze pujde o nejvyssi dosazitelnou presnost) a nespecifikuje, co bude mirou
ptesnosti. Tento cil ma byt naplnén v kapitole 5.
JenZze:
- Podle popisu v zacatku kapitoly 5 se zda, ze autor pouzil stejna data, jako Kosinski a kol.
(2016).
- Autor deklaruje replikaci vyzkumu Kosinského a kol. (2016), ale zaroven uvadi, ze (str. 32)
~Pracovni postup jsme mirne modifikovali, proto jsme dospéli k lehce odlisnym vysledkiim.*
Jaky smysl ma provadét replikaci tak, ze pouZijete stejnd data a stejné metody? Jak je mozné
nazyvat néco replikaci, kdyz zménite metody?

Obecné je prace psana zvlastnim stylem, ktery patrné predpokladéd psychologickou znalost Ctenéie
(nevysvétleni rozdilu mezi pétifaktorovym modelem, NEO, Big Five, ...) a na druhou stranu jsou
zbyte¢né detailné popisovany jednotlivé osobnostni dimenze. Pouzit¢ metody pro kvantitativni
analyzu jsou pouze vyjmenovany. Prace ma vagné stanoveny cile a jejich naplnéni je diskutabilni.
Neni ani jasny ucel tabulek na str. 14-16 popisujicich populaci uzivatelt Facebooku.

Prace limitné napliiuje minimalni pozadavky kladené na bakaléatskou praci co do délky a formy,
nicméné v nékterych oblastech dostatecna neni (struktura, logicka stavba, argumentace, diskuse).
Myslim si nicméné, ze by autor mél dostat Sanci praci obhdjit. Navrhuji proto hodnoceni E, ptfi¢emz
pfedpokladam, Ze autor bude schopen objasnit vS§echny mé nasledujici dotazy. Pokud pii obhajobé
autor prace nezodpovi mé otazky dostate¢né, nebudu moci praci povazovat za akceptovatelnou.

Otazky k obhajobé:

1) Ve kterych druzich aktivity uzivateli Facebooku se manifestuji jejich psychologické
charakteristiky? Prosim, uvedte také ptesvédCivy argument, Zze se Ve Vami zvolenych
druzich aktivity skutec¢né psychologické charakteristiky manifestuyji.

2) Jak je mozné z IPIP vypocitat hodnoty v dimenzich Big Five?

3) Co je to metoda singularniho rozkladu? Jaky je jeji ucel a jak funguje?

4) K ¢emu slouzi kiizova validace? Pro¢ jste zvolil k=10 a jaky dopad to mohlo mit na Vase
vysledky?

5) Cim se Va§ datovy soubor lisil od souboru Kosinského a kol. (2016), kterého replikujete?
Jaky je piinos Vami zvolené metody ,,replikace s pozménénim metody?

6) Jak je pocitana presnost v Tabulce 19? Co ta Cisla znamenaji? Jsou srovnatelné hodnoty
oznacené (AUC) s témi, které (AUC) oznacené nejsou?
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7) Z ¢eho v Tabulce 17 nebo 18 ,Je evidentni, ze zkoumany soubor se z pohledu pohlavi [...]
vyznamné lisi od soucasné populace Facebooku.* (jak autor uvadi na str. 33)?

8) Na str. 36 uvadite: ,,Otdzkou je, jestli je reprezentativnost pro nas ucel potreba a dalsi
otazkou muze byt, k jakym zaverim nas takové okolnosti opraviuji.* Jaké zavéry se daji
vyvodit z nereprezentativnich dat? Jaké zavéry tedy z prace vyvozujete (v kontextu Vami
pouzitych metod a dat)?

4. Prace byla zkontrolovana v systému STAG theses.cz proti plagiatorstvi se zavérem: prace neni
plagiat. Systém thesis upozornuje na shodu 58% s ptedchozi verzi prace ulozenou v IS STAG a na
shodu 46% s prvni odevzdanou verzi prace taktéz ulozenou v IS STAG. Tyto podobnosti tedy
nejsou relevantni. Podobnost s ostatnimi dokumenty je pod hranici 5%, prace obsahuje citace a
odkazy na literaturu v dostate¢né kvalité.

5. Prace je doporucena k obhajobé.

6. Navrzeny klasifikacni stupein: E

Misto a datum vyhotoveni posudku Podpis vedouciho zavérecné prace

Olomouc, 18.12.2019
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