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A. Hodnoceni posuzovanych kritérii*

I. Téma a puvodnost prace

hodnoceni

01. Védecka piijatelnost tématu (u témat navrzenych vysokou skolou se zapocita hodnoceni 1)

1

02. Celkovy soulad a integrita tématu (ve vztahu k cflam prace)

1

03. Popis stavu pravni védy ve vztahu k tématu

1,5

04. Rozvrzeni tématu

1

05. Ptivodnost

/

II. Metodologie a dosaZeny poznatek

06. Pravné filozofické vychodisko

07. Pravné metodologické vychodisko

08. Formulace pracovni hypotézy

09. Prokazani, nebo vyvraceni pracovni hypotézy

10. Navaznost na stav poznani

11. Pfimeéfenost pravniho rozboru a popisu

12. Metodicnost

13. Systematicnost

14. Argumentacni uroven

15. Dosazeny poznatek
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II1. Obsah

16. Vybér pravni problematiky

17. Strukturovani obsahu

18. Soubéhy normativnich fada

19. Pouziti ¢eské judikatury

20. Pouziti ceské literatury

~

21. Pouziti zahrani¢niho prava

22. Pouziti zahrani¢ni literatury

23. Pouziti zahrani¢ni judikatury

24. Pravné kontextualni piistup a meziodvétvové presahy

25. Pouziti ceského pravniho fadu vcetné ¢asti mezinarodni a komunitarni

26. Utridéni a porovnani pravné filozofickych vychodisek jinych autort

27. Utridén{ a porovnan{ pravnich nazoru jinych autora

28. Spravnost vlastnich pravaich nazora
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IV. Forma

29. ijravnost a bezchybnost

30. Odborny jazyk, sloh a nazvoslovi

31. Spravnost, prehlednost a reprezentativnost citaci a zdroji

N =N~

32. Spravnost a prehlednost soupisu literatury, judikatury a pfedpisa

Prumér hodnoceni A

1,39)

* - Sestupnd stupnice hodnocent: 1 (A)-1,5 B)-2 (C)-2,5 (D) -3 (E) -4 (F)

B. Slovni shrnuti




Diplomant si vybral téma osobnostné pravni aspekty smrti clovéka. Jde o téma aktualni, které odrazi zajem lidi na ochranu
osobnosti véetné postmortalni ochrany a prevenci pied moznymi zasahy. Za klady price povazuji zejména zdafilou
historickou komparaci, vhodné pouziti redlné i fiktivni kazuistiky, diraz na spravné pojmoslovi, pfehlednost a ustrojnost
prace, jeji strukturovanost. Price je psana gramaticky spravné, drobné pieklepy str. 39, 47. Za negativa prace povazuji
absenci zahrani¢nich zdroja, byt’ tyto neabsentuji zcela, dale chybéjici vyuziti védeckych metod a také nevyuziti moznosti
pouziti vicero odborné-casopiseckych zdroji. Prace je jako celek analyza platné pravni Gpravy s pouzitim historické
komparace a vychazi prevazné z komentovanych znéni zakona, S ohledem na rozsah prace se jevi tato analyza k danému
tématu jako ucelna a potfebnd. Drobné vyhrady mam napf. na str. 12 k ochrané osobnosti nascitura, kdy autor
nereflektuje platnou pravni upravu OZ ale OZ64. Rovnéz mam vyhrady k zavéru autora, ze by z postmortalni ochrany
mély vyplyvat naroky na sankéni odskodnéni a bezduvodné obohaceni. K této druhé otizce necht’ se diplomant blize
vyjadii u ustni obhajoby. Diplomant vSak mohl vice zapracovat na zavéru, ktery nemusel byt pfehledovy, ale naopak
konkrétni s ohledem na potvtzeni a vyvraceni v Gvodu stanovenych tezi, tfebaze si lze konktétni zavery dovodit z textu
prace. Teze bych rovnéz zvolil jinak a konkrétnéji, nebot’ druha teze, ze obcansky zakonik pfinesl spise pozitivni zménu na
upravu postmortalni ochrany, zel nic moc nového pravni védé nepfinasi. Jinak ale plati, Ze prace je psana na vyspélé
arovni a s vétsinou zavérd autora se ztotoZuji.

C. Namét k védecké rozpravé pfi obhajobé

P1i astni obhajobé necht’ se autor védecky vyjadii, krom vysvétleni event. pfipominek nebo namitek, na néz je upozornén

v tomto posudku, téZ k nasledujicimu namétu, k némuz necht’ zaujme vlastni pravni nazot, védecky odtvodnény, jimz
pravné argumentaéné dosvedci svou schopnost pravanfho mysleni:

1/ autor dospivi k zivéru, Ze sperma je vécl a krev nikoli, necht’ se k témto zdvérim blize vyjidii a
vysvétll, co je dle jeho minéni urcujici kritérium pro dané zdvéry a zda by se néjak zménil zavér v
prfipadé, Ze krev Ize odebrat bezbolestné.

2/ nech? bliZe rozvede sviij zavér, Ze by z postmortilni ochrany mély vyplyvat niroky na sankéni
odskodnénf a bezdiivodné obohacentl, a to zejména ve vtahu k mravnimu ucelu postmortilni ochrany
a pojeti nahrady ujmy jako obecného ndroku pii poruseni absolutniho priva (ochrany osobnosti)

D. Zavére¢né doporuceni

Praci doporucuji k obhajobé. Pii bézné odborné pozornosti a veden duvérou v autorovo chovani jsem nezjistil nic, co
by vedlo k vyvraceni pfedpokladu pavodnosti odevzdané prace jakoZzto autorova vlastniho vytvoru. Praci hodnotim
stupném

V Olomouci dne 11. 3. 2016 JUDx. Petr Prchal




