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Celkové hodnoceni E

Upozornéni V piipadé plagiarismu je prace automaticky hodnocena jako nedostate¢na.

Podrobné hodnoceni prace

Stupnice
Hodnoceni (+) A|B|C|D|E]|F|Hodnoceni (-)
1. Probihaly pravideiné konzultace* X 1. Konzultace neprobéhly
2. Znalost literatury k ttmatu X 2. Neznalost literatury ktématu
3. Dostateny poCet pouZitych relevantnich zdrojl X 3. Nedostate¢ny pocet relevantich zdrojl
4. Dostatecny poCet odkazli X 4. Nedostatecny poCet odkaz(
5. Dobra strukiura prace a formalni spravnost X 5. Spama strukiura prace a formalni nespravnost
6. Dobra logicka vystavba textu x | 6. Spainé logicka vystavba textu
7. Dobry tvod X 7. Nedostateny Gvod
8.  Kriticky hodnoti zdroje X 8. Nehodnoti pouzitt zdroje
9. Obsahuje analyzu problému X 9. Nevykazuje analytické schopnost
10. Zfetelnd metodologie X 10. Bez mefodologického ukotveni
11. Uceleny zavér X 11. NedostateCny zavér
12. Spravné vedeny védecky aparat X 12. Nespravné vedeny védecky aparat
13. Kvalini jazykové podani (stylistka a gramatika) X 13. Spainé jazykové podani
14. PFiohy (nepovinné)

Slovni hodnoceni:

Bakalaiska prace Martina Sedlacka se pohybuje na hranici standardu piijatelného pro obhajobu
bakalatské prace. Jako vedouci jsem prvni findlni verzi nepustil k obhajobé a doporucil jsem
diplomantovi jeji pfepracovani. To sice praci zlepSilo, nikoli vSak zisadnim zplsobem.

Samotné téma bakalarské prace je pomémé zajimavé a nabizi prostor pro pihosné a ptavodni
zavéry. Bohuzel, tento potencial, ktery prace méla, nebyl vyuzit. Autor mél k dispozici mij datovy
soubor s agregovanymi volebnimi daty propojeny s udaji ze séitani lidu. To jsou data, ktera nabizi
zajimavé piilezitosti. Autor v8ak data vyuzil jen velmi trividlnim a povrchnim zptsobem. V podstaté se
omezil jen na korela¢ni analyzy, které nasledné mterpretoval jen zcela popisnym zplsobem. De facto
jen pievypravél tabulky, které snadno vygeneroval z programu SPSS. Nové napady, nebo alesponi pokus
o hledani zajimavych a origindlnich zavéri bychom hledali téZko.

Idedlni neni ani struktura prace. Autor se t€éméf nevénuje vymezeni vyzkumného designu. Na
mij natlak sice do prace vlozil strankovou kapitolu 1.1, nicméné ta se pouze povrchné dotykéd analyzy
agregovanych dat. Celkové v praci chybi propojeni teorie, metody a analyzy. Prace tak postrada
pfirozenou vyzkumnou linii.

Jazyk prace neni dobry. V textu se objevuje fady chyb a jazykovych neobratnosti.

Préci sice doporucuji k obhajobé, ale navrhuji hodnotit stupném E.

Stupnice hodnoceni: A,B,C, D, E,F

Stupen Hodnota pro tcely vypoctu stud. priiméru
A 1

B 1,5

C 2

D 2,5

E 3

F 4

* hodnoti pouze vedouci prace




