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Hodnotici kritéria Hodnoceni
Volba tématu, originalita, pfinos préace: A

Vyjadreni: Volbou tématu i metodologicky prace do jisté miry navazuje na monografii J.
Militkého z roku 2013 (Nalezy feckych, fimskych a rané byzantskych minci v Cechach).
Zameéfuje se pfitom na obdobi se snizenou intenzitou importu minci na naSe tzemi mezi 5. a
10. stoletim. Takovéato syntéza na Moravé dosud chybéla. NeobyCejné cenou Casti prace je
podrobny katalog nalezt minci, ktery se mlize stat vychodiskem pro daldi badani. Prace sice
neobsahuje fotografickou dokumentaci vSech minci, to je ale s ohledem na jejich pocet a
publikaci na jiném misté pochopitelné. Kazdopadné by ale byla vhodnou pfilohou.

Domnivam se, Ze se jednd o kvalitni praci, kterou by bylo mozné po nevelkych Upravach
publikovat.

Prace s prameny, kritika a interpretace: A

Vyjadreni: Z pohledu mimo region Moravy nejsem schopen zhodnotit kompletnost
zkoumaného souboru. Prace vychazi vyhradné z publikovanych nalez( a jejich soupis byl
evidentné porizen svelkou peclivosti. Samostatnym problémem jsou detektorové nélezy,
jejich dostupnost, publikace, a €asto i heznamé nalezové okolnosti a zaméreni, coz autor
reflektuje na s. 9-11.

Znacna pozornost je vénovana interpretaci funkce minci v dobové spolecnosti, v€etné tzv.
prfedmincovnich platidel.

Prace se sekundarni literaturou, bibliografie: A

Vyjadreni: Autor shromazdil a prostudoval rozsahly soubor archeologické i numismatické
literatury, v€etné té nejaktualngjsi (napf. Lukas — Videman 2021), pfipadné literatury v tisku.
Mezi seznamem literatury a citacemi v textu jsem nenaSel Zadny nesoulad. Prace s literaturou
je na vysoké arovni, pozor vSak na ojedinélé komoleni jmen (Mateusz ,Bugucki‘ se ve
skute€nosti jmenuje Bogucki). Osobné bych slovo ,Tamtéz" v odkazech psal spiSe s malym
pocatec¢nim pismenem, pro cizojazyéného &tenare to jinak mize evokovat jméno autora.

Metodologie a argumentace: A

Vyjadreni: Prace je zaloZzena na kombinaci numismatické deskripce, archeologického kontextu
a historickych pramend. Vysledkem je kvalitni analyza, syntéza a interpretace publikovanych
nalezd minci.



Poznadmka mimo obor — vzhledem k projekci map v pfiloze (JTSK?) severka evidentné
neukazuje spravny sever (magneticky ani geograficky). Obecné jeji pfitomnost ale v tomto
pfipadé neni nutna.

Struktura a forma, jazykové zpracovani: A
Vyjadreni: Jazykoveé je prace bez zavad, pravopisné chyby a pfeklepy se vyskytuji minimalné

(napf. Numusmaticky sbornik — s. 102). Pro pfipadnou publikaci by bylo vhodné sjednoceni
prepisd jmen (napf. Marca Aurelia vs. Marka Aurelia).

Celkova navrzena znamka: A

Témata pro obhajobu, priibéh obhajoby:

1. Jak Ize interpretovat vysledky prezentované v grafech €. 3 a 4? Souvisi Cetnost minci z
jednotlivych mincoven s objeme jejich produkce, geografickou vzdalenosti, nebo né¢im jinym?

DalSi poznamky, etc.:

Préci doporucuji k obhajobé s hodnocenim vyborné (A).

Prace prosSla kontrolou plagiatorstvi. Neni plagiat.
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