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	1. Identifikování problémové oblasti práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce v rámci identifikace problémové oblasti uvádí, analyzuje, srovnává a hodnotí vybrané relevantní teorie a výsledky empirických výzkumů dané problematiky
	x
	
	


	2. Cíle práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Hlavní cíle práce jsou formulovány v souladu se stanovenou problémovou oblastí
	x
	
	

	Cíle práce jsou operacionalizovány na konkrétní dílčí cíle, jimž odpovídá její struktur
	x
	
	

	Cíle práce jsou formulovány jasně a konkrétně

	x
	
	

	Stanovené cíle byly naplněny 


	x
	
	


	3. Teoretická východiska práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce definuje či konstruuje klíčové teoretické kategorie na základě analýzy, komparace a hodnocení aktuálního stavu zkoumání dané problematiky
	x
	
	

	Definované klíčové kategorie zakládají a vymezují teoretický rámec diplomové práce
	x
	
	

	Téma je náročné na zpracování teoretických poznatků

	
	x
	

	Autor vychází z primárních zdrojů


	x
	
	

	Autor pracuje s aktuální odbornou literaturou a zdroji


	x
	
	

	Autor používá a cituje zahraniční odbornou literaturu


	
	x
	

	Teoretické kategorie vymezené autorem korespondují s výběrem metod a postupů v praktické část práce
	x
	
	


	4. Praktická část práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Autor vhodně volí metody a postupy s ohledem na tematické zaměření práce
	x
	
	

	Autor správně používá metody a postupy sběru a zpracování empirických dat
	x
	
	

	Autor provádí hodnocení efektivity použitých metod a postupů ve vztahu ke zkoumanému problému
	x
	
	

	Autor dostatečně prezentuje výsledky empirického výzkumu


	x
	
	

	Autor vyvozuje platnost závěrů s ohledem na zjištěné údaje


	x
	
	

	Autor interpretuje výsledky empirického výzkumu ve vztahu k současnému stavu zkoumání dané problematiky
	x
	
	

	Praktická část je náročná na sběr a zpracování empirických dat
	x
	
	


	5. Formální náležitosti 
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce je logicky uspořádána

	x
	
	

	Práce má přiměřenou stylistickou úroveň


	x
	
	

	Odkazy a citace jsou v souladu s platnou citační normou


	x
	
	

	Práce má vhodnou grafickou úpravu (úprava textu, grafů, tabulek, příloh atd.)
	x
	
	


	6. Hodnotící kategorie specifické pro obor
	ano
	jen částečně
	ne

	Přínos pro obor – výtvarná výchova (výtvarné ztvárnění tématu)
	x
	
	

	Přínos pro obor – sociologie (komunitní projekt)
	x
	
	

	Přínos pro obor – pedagogika (emancipační a vzdělávací prvky)

	x
	
	

	
	
	
	


7. Připomínky a otázky k obhajobě:  

Práce splňuje formální náležitosti závěrečné práce posluchače vysoké školy.

Má logickou výstavbu, přehledné členění a bohatý obrazový doprovod. 
V úvodu autorka věnuje značnou část své práce teoretickým předpokladům, z nichž vychází současný stav v oblasti zkoumaného média – dokumenrání a reportážní fotografie. Práci logicky uspořádává do základních bloků (Dokumentární fotografie; Dokumentární fotografie po roce 1989; Představitelé dokumentární fotografie), z nichž některé dále člení na menší oddíly, věnované dílčím tématům (Kategorizace fotografie; Česká dokumentární fotografie; Sociologicky zaměření fotografové; Subjektivní dokumentaristé). 

Část studie představuje rozbor inspiračních zdrojů, teoretických východisek a práce s odbornou literaturou. V této části práce autorka prokazuje rozsáhlý přehled a znalosti z vymezené oblasti.Odkazuje na umělecké osobnosti z oboru, analyzuje jejich pracovní a umělecké postupy. Autorka také komentuje jejich tvorbu a přínos pro sledovaný obor. Srovnává obrazový materiál, cituje literaturu, detailně rozkrývá autorské postupy a současně i své postoje k právě analyzovanému dílu.

Praktická část práce (Klopotovice), dokumentovaná černobílým autorským souborem, přibližuje genezi fotografického cyklu, který měl zásadní význam jak pro autorčinu další orientaci v oboru, tak i pro dokumentovanou komunitu vesnice. V této části se také zhodnocují autorčina východiska, detailně popsaná v úvodních kapitolách práce. Autorka také podrobně přibližuje změnu svých postupů, vzniklých na základě aktuálních situací. Vysvětluje své zkušenosti z praxe, z fotografování blízkých. 
Přínosným vkladem autorky je už výběr tématu, který zahrnuje práci s vesnickou komunitou. Dále je to zdařilé spojení dokumentárního přístupu s portrétní fotografií, zachycené v obrazové části práce. Dalšími pozitivními prvky pak je využití možností fotografie při vlastní pedagogické práci (Hodina mého života). Celkově jde o zajímavou práci, která vhodně spojuje teoretická východiska vybraného tématu s osobitou reflexí, vycházející z poměrně bohaté zkušenosti pedagogické (střední škola Art Econ v Prostějově) i místní (život na vesnici, blízkost k dokumentovaným objektům). 

Závěr:
Práce  je doporučena k obhajobě.

Navržený klasifikační stupeň: A                                                         Mgr. Štěpánka Bieleszová
V Olomouci dne  2.5.2013
