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(hodnoceni: zvolenou kategorii hodnoceni oznaéte x)

1. Problémova oblast (zamér prace)

ano

jen CasteCné

ne

Problémova oblast zavérené prace je stanovena v souladu
s aktualnimi védeckymi poznatky v dané oblasti

X

2. Cile prace

ano

jen CasteCné

ne

Cile prace jsou formulovany jasné a konkrétné

X

Cile prace jsou formulovany v souladu se stanovenou
problémovou oblasti.

X

Cile odpovidaiji struktufe zavérecné prace

Stanovené cile byly naplnény

3. Teoreticka vychodiska prace

ano

jen CasteCné

ne

V praci jsou rozpracovany kli¢ové kategorie, které zakladaji
jeji teoreticky ramec.

X

Téma je naro¢né na zpracovani teoretickych poznatkud

Autor pracuje s aktualni odbornou literaturou a zdroji

Autor provadi analyzu a hodnoceni aktudlniho stavu
zkoumani v dané oblasti a vyvozuje zavéry pro praktickou
Cast prace

PouZité zdroje a prameny koresponduji s tematickym
zaméfenim prace

Prace vychazi z primarnich zdrojl

4. Prakticka cast prace

ano

jen Castecné

ne

Autor voli adekvatni metody a postupy s ohledem na
tematické zaméreni prace

Autor spravné pouziva metody a postupy sbéru a zpracovani
empirickych dat

Autor vyvozuje platnost zavérd s ohledem na zjisténé udaje

Prakticka &ast prace je naro€na na zpracovani empirickych
dat




5. Formalni nalezitosti ano jen caste¢né ne

Prace je logicky usporfadana X
Prace ma pfiméfenou stylistickou urovern X
Odkazy a citace jsou v souladu s platnou citaéni normou X
Prace ma vhodnou grafickou Upravu (Uprava textu, grafd, X

tabulek, pfiloh atd.)

6. Hodnotici kategorie specifické pro obor ano jen Gasteéné ne
Aktualnost tématu X
Vyuzitelnost v pedagogické praxi X

7. Pfipominky a otazky k obhajobé

Pripominky

PredloZzena bakalafska prace je svym rozsahem na dolni hranici pFipustnosti pro tento typ
absolventské prace. Nedostatky jsou zejména v neobvyklém metodologickém pojeti prace, absentuje
popis participantl — vék, vyska, vaha aj., i kdyz autorka v kapitole Metodika prace tyto proménné
zmiriuje.

V kapitole Metodika prace, s. 25, neni uveden zdroj, na ktery autorka prace v textu odkazuje —
WHOQOL-BREF. V referenénim seznamu odkazuje vSak na Dragomireckou a Bartoriovou (2006).
Totéz se tyka zdroje v referenénim seznamu, napf. Chraska a Kocévarova (2015), ktery vSak neni
nikde v textu prace uveden.

Zpracovani vysledku WHOQL-BREF neodpovida spravnému zpracovani dat tak, jak popisuje autorka
Ceské verze Dragomireckd v manualu. Nevhodné je komentovani jednotlivych poloZek vyjadfenim
,Zvitézila® — napf.: S odkazem na Graf 3 s nazvem Radost ze Zivota u obou dotazovanych skupin
zvitézila odpovéd ,hodné&“.“ Nejedna se o soutéz.

V kapitole Vysledky a diskuze autorka prezentuje vysledky pouze v absolutnich a relativnich
hodnotach, avSak neprovani jiz zadné dalSi srovnani rozdild mezi sledovanymi soubory ani v ramci
jednotlivych domén kvality zivota. Autorka prace se sice snazi diskutovat své vysledky s vysledky
jinych autord — citace Janackové a Kvapila (2018); Ceského Statistického uradu (2013), ktery v roce
2013 uskutecnil Setfeni celkové zivotni spokojenosti; a odkazuje na American Diabetes Association
(s. 37), kde vS8ak chybi vroCeni a to neni uvedeno ani v referennim seznamu. Pfinosem by bylo
porovnat vysledky jinych autor(l, ktefi pracovali se stejnou cilovou skupinou a stejnym vyzkumnym
nastrojem.

V préaci se vyskytuji ojedinéle gramatické nesrovnalosti, napf. s. 24 — Celkem jej vyplnilo 200
respondentl, 100 bylo zen s onemocnéni(chybi ,m“) diabetes mellitus 1. typy (spravné je ,u“) a 100
Zen bylo bez tohoto onemocnénim (,m“ je nadbytecné).

Ciselné hodnoty vyjadiené v podob& na s. 28, znamenaji procentni. Pro vyjadfeni procenta se
pouziva mezi Ciselnou hodnotou a procentem mezernik.

Otazky k obhajobé

Objasnéte volbu Vaseho tématu bakalarské prace a jeho Uskali pfi nasledné realizaci.

Jaka byla kritéria pro zafazeni/nezarazeni u€astnikl do vyzkumu? Vysvétlete, jak jste ziskala pfistup
k osloveni jednicl s diabetem 1. typu.

Popiste, jak jste (na zakladé eho) zjistovala rozdily mezi sledovanymi skupinami.

Vysvétlete, pro€ jste neuvedla ve vysledcich udaje jednotlivych U€astnikd vyzkumu — vék, vySku,vahu
— a dale s témito udaji nepracovala.

Vyhledejte a pfipravte si k obhajobé& dva recenzované (védecké) Clanky za poslednich pét let na Vami
zkoumané téma, a srovnejte je s vysledky Vaseho vyzkumu.

Zaveér
Prace je doporu¢ena k obhajobé.
NavrZeny klasifikaéni stupef: D

V Olomouci dne 13. 8. 2019 s
oponentka bakalafské prace




