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Studijni obor: 7504T055 U¢itelstvi fyziky pro stfedni Skoly
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Ukolem diplomové prace byl rozbor smyslového vnimani z pohledu biologie a fyziky a nastin
moznosti zaclenéni tohoto tématu do vyuky na zakladnich a stfednich skolach. Vzhledem ke
studované aprobaci fyzika-biologie se nabizi moznost ukazat vyuziti mezipfedmétovych
vztahl ve vyuce obou pfedmétl na zakladnich a stfednich Skolach.

Predkladana prace ma rozsah 73 stran a je ¢lenéna do nasledujicich kapitol: Smyslové vjemy
ve vyuce fyziky a biologie (Receptory a jejich rozdéleni, Zrak, Sluch, Hmat, Chut,, Cich,
Termoreceptory a nocireceptory), Porovnani smyslového vnimani vybranych Zzivocichd,
Akeéni potencial, Zakony popisujici vztah pocitku a podnétu, Fyzikalni aspekty zraku,
Fyzikalni aspekty sluchu, Experimenty ve vyuce fyziky a biologie, Zavér, Seznam literatury.

Formalni stranka:

Struktura prace je zfejma z roz¢lenéni na jednotlivé kapitoly. Text je az na nékolik vyjimek
srozumitelny a dostate¢né piehledny. Z formalnich nedostatkli povazuji za zasadni nespravny
zapis jednotek veli¢in, napt. 100 ms (str. 267), kdy neni zifejmé, zda se jednd o ndsobek
jednotky & jednotku jako takovou, dale napf. na str. 18 jednotka koncentrace molL™. Nejasné
formulace popi. gramatické chyby najdeme na strankéch napt. 12, 13, 17, 34, 36. Na str. 15
v obr. 1.4. je nezvyklé pouziti velkych pismen v popisu. V ¢esky psané praci je nevhodné
pouziti obrazkl ptevzatych z anglického zdroje se zachovanim anglického popisu. Nekteré
¢asti textu se opakuji, napt. na str. 39, 49 téméf stejny text jako v 1. kapitole. V textu nejsou
zdlraznény pifimé citace, napi. na str. 40 jde o pfepis textu z Encyklopedie fyziky od Reichla.

Odborna stranka:

Prace je pojata jako reserSe zakladnich poznatkli o smyslovych organech ¢lovéka a vybranych
zivocicht tak, je se uci v biologii resp. fyzice na Skolach. Tomu odpovidaji i pfevzaté texty
z citované literatury.

Pfipominky:

Vlnova délka ¢erveného svétla je uvadéna 570 nm (str. 11, str. 39).

Vztah pro uréeni rychlosti zvuku ve vzduchu v zavislosti na teploté na str. 44 je neuplny.

Na str. 48° slovni formulace zavislosti neodpovida uvedenému vztahu.

Nastr. 57" - jaky vyznam ma hodnota — 10 dB?

Na str. 23 - jednou autorka zapisuje hodnoty v tisicich Hz, podruhé uvadi nasobek kHz. Bylo
by vhodné zépis sjednotit.



Shrnuti:

Autorka prace sama uvadi, Ze cilem prace byl i ndstin mozZnosti za¢lenéni popisovaného
tématu do vyuky na Skolach. Toto jsem vSak v praci postradala. V zavéreéné kapitole je
uveden popis n¢kolika experimentt, které se, s vyjimkou téch, kdy je pouzivan chytry telefon,
béZn¢ ve vyuce objevuji. Predpokladala bych hlubsi rozpracovani piikladl vyuziti
mezipfedmétovych vztahli v tomto tématu, s piesnym vymezenim, kdy, v jaké forme, jakym
zpusobem, tyto poznatky zaclenit do vyuky.

Otazky k obhajobé:

1. Uved'te pfesny vztah pro vypocet rychlosti zvuku ve vzduchu v zavislosti na teploté.

2. Alespon pro jeden experiment uved'te, jak byste jej zacélenila do vyuky s ohledem na
vyuziti mezipfedmétovych vztaht. Jak by vypadala ndvaznost na probiranou latku,
jaky by byl ptinos daného experimentu.

Diskuse k experimentu na str. 59 — zohledriuje se i to, kde ve tiidé zak sedi?
4. 'V ¢em vidite hlavni vlastni pfinos Vasi diplomov¢ prace?
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Zaver:
Pres uvedené pfipominky pfedkladana prace spliuje pozadavky kladené na diplomové prace.
Uvedenou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji klasifikaci C.

V Olomouci dne 14.8.2019

RNDr. Renata Holubova, CSc.
oponent



