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UVOD

S myslenkou pastorace neslySicich jsem se poprvé setkal asi pred péti lety.
Olomoucky arcibiskup Jan Graubner se tehdy zminil, ze v jeho diecézi neni zadny
knéz, ktery by se vénoval neslySicim lidem. Bylo to vlastné viibec poprvé, kdy jsem
st uvédomil, Ze v nasi cirkvi jsou také lidé neslysici, kteti vyzaduji jiny pastoracni
ptistup. Od toho okamziku vedla k sepsani této prace jesté¢ dlouha cesta, béhem niz se
muj pohled na pastoraci neslySicich a na neslysici samé dost radikalné proménil.
Kdyz jsem se asi pfed dvéma lety zacal o tuto problematiku vice zajimat, narazil jsem
na naprosty nedostatek Ceské literatury vénujici se tomuto tématu. AZ pozdéji jsem
pochopil, Ze tato nepiitomnost literatury je jednim z odrazi nepiitomnosti samotné
pastorace. Z tohoto diivodu se budu v otazkach pastorace neslysicich odvolavat témér
vyhradné na cizojazy¢nou literaturu.

Velmi pfinosnym zdrojem informaci se mi stala veskera literatura spojena
s ¢innosti Mezinarodni katolické nadace pro sluzbu neslySicim. Naprosto stézejni jsou
pak pro mou praci ¢lanky prof. Marcela Broesterhuizena, ktery s touto nadaci uzce
spolupracuje a ktery se specializuje na pastoraci neslySicich na Katolické univerzité
vV Lovani. Druhym dileZzitym autorem je neslySici knéz z Velké Britdnie Peter
McDonough.

Ptestoze je pastorace neslySicich pomérné tizkou specializaci, jedna se o dosti
obsahlé téma, které je mozné uchopit z mnoha stran. Nabizela se velmi zajimava dil¢i
témata: pastorace neslydicich v Cechach do roku 1948, pastorace neslysicich
v n¢které ze zemi, kde je dobfe rozvinuta, katecheze a vyucovani ndbozenstvi pro
neslySici nebo vztah neslysicich k liturgii. Nakonec jsem se vSak rozhodl pro obecné
pojednani, ve kterém se pokusim nastinit hlavni témata pastorace neslySicich a kde se
alesponn caste¢n¢ dotknu soucasné podoby pastorace v nasi zemi. K tomuto
rozhodnuti m¢ vedlo presvédceni, Ze v prostiedi, kde chybi jakdkoli literatura
k danému tématu, bude pfinosnéjsi piipravit praci, ktera ponékud obecnéji pojedna
0 celé¢ problematice, ale kterd se bude zaroven moci stat podkladem pro dalsi

rozvinuti jednotlivych nastinénych otazek.



Misijni ptikaz, ktery dostala cirkev od Krista, ji vybizi, aby pro n¢j ziskavala
ucedniky ve vSech narodech (Mt 28,19-20). Je tedy naSim tukolem pfinaset
evangelium vSem a nikoho nevynechavat. Proto jsme také povolani k sluzbé
neslySicim. Pastorace neslySicich si klade za cil pfipravit a disponovat neslySici
a jejich blizké k setkani s Bohem, ktery skrze tuto tajemnou udalost pusobi v jejich
dusi. Prostfednictvim této c¢innosti cirkve se tak uskuteCnuje plan Bozi spasy
sneslySicimi lidmi. Kli¢ova otazka spojend s hledanim nejvhodnéjsi strategie
rozvijeni pastorace neslysicich a s vytvafenim jejiho programu® tedy bude znit: Jak
nejlépe neslysici pripravit a disponovat k ,,spasonosnému‘ setkani s Bohem? Jinak
feCeno: jaké budou zakladni tkoly pastorace neslysicich v zavislosti na specifickych
rysech svéta neslySicich, na jejich kultufe, potiebach, ale také na zvlastnich darech,
které dostali od Boha? Jakym zplisobem pracovat s neslySicimi, abychom jim
napomohli Kk aktivni 0c¢asti na zivoté¢ cirkve, ktomu, aby i oni mohli nést
mnohonasobny uzitek, aby naplnili své povolani ke svatosti, kterého se jim dostalo
prostiednictvim kitu? A mizeme se ptat jeSté konkrétnéji: jakym zptisobem rozvinout
pastoraci neslysicich v nasi zemi?

S kladenim téchto otdzek se pomalu formovala také struktura celé prace.
Stézejni otazky smetovaly k pastoraci neslySicich jako takové. Aktualni potreba vSak
zaroven vybizela k alespoii kratkému pohledu na podobu pastorace neslySicich v nasi
zemi.

Cela prace je proto strukturovana do tii kapitol. Prvni kapitola bude slouzit jako
obecny uvod ktématu. V jeji prvni Casti se dotkneme problematiky vychovy,
vzdélavani a rozvoje neslySicich, kterd je v mnoha ohledech pro pastoraci klicova.
V druhé c¢asti nastinime déjiny vzdélavani neslySicich, které jsou z velké casti
zaroven také déjinami pastorace. Stézejni Casti prace bude druhd kapitola, ve které se
budeme zabyvat specifickymi rysy pastorace neslySicich. Pfidrzime se pfitom péti
zakladnich témat, o kterych ve spojeni s pastoraci neslySicich hovoii prof.
Broesterhuizen. Ve tieti kapitole potom zacilime sviij pohled na pastoraci neslySicich
v Ceské republice. Nejprve popiseme podobu pastorace neslysicich v Cechach
anaMoravé odroku 1989. Na =zikladé odpovédi =z dotaznikli rozeslanych
na jednotliva biskupstvi v Ceské republice se pokusime ukézat, jaky piehled maji

0 pastoraci neslysicich pracovnici na téchto biskupstvich. Poté se pokusime piedlozit

! Srov. Ambros, P., Fundamentdlni pastoralni teologie 1, s. 6 a 28.



komplexnéjsi pojednani o praci a nazorech knézi, ucitell, rodict neslySicich déti
a samotnych neslysicich, kteti maji podil na aktivitich spojenych s pastoraci
neslysicich.

Na zakladé vySe zminénych otdzek a formovani struktury prace jsme si vytycili
dva konkrétni cile: 1. Urcit zakladni ukoly pastorace neslySicich v dnesni dobg.
(Stanoveni téchto ukoltt mize napomoci v ptipravé pastoracnich plant.) 2. Navrhnout

konkrétni kroky pro vytvaieni pastorace neslysicich v Ceské republice.
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1 UVEDENI DO PROBLEMATIKY
SLUCH(’)VIEZH,O PosTIZENI’ A DEJIN o
VZDELAVANI A VYCHOVY NESLYSICICH

Kazda kategoridlni pastorace v sobé zahrnuje pozadavek znalosti prostredi,
ve kterém pusobi. Abychom byli schopni alespon ¢asteéné nahlédnout do svéta
neslysSicich, ktery je velmi specifickou oblasti pastorace a do kterého chceme
srozumitelnym zptisobem, ucinn¢ a s respektem pfindSet evangelium, musime se
zahledét také do historie. Zaméfime se na postaveni neslysicich lidi ve spole¢nosti
ana vyvoj jejich vzdélavani, které bylo pfinejmensim z pocatku s pastoraci velmi
uzce spojeno. Kucinné sluzbé v oblasti pastorace neslySicich je zaroven nezbytna
alespon zdkladni orientace v problematice vychovy, vzdélavani a rozvoje jedinci

se sluchovym postizenim. Timto tématem za¢neme.

1.1 Zakladni terminologie sluchového postiZeni

Specialnépedagogickou disciplinou, kterd se zabyva vychovou, vzdélavanim
arozvojem jedincu se sluchovym postizenim, je surdopedie (z latinského surdus —
hluchy a feckého paideia — vychova).? Pokusime se tedy struné piedstavit
surdopedickou terminologii a poukazat na dopady sluchového postizeni na rtizné
oblasti Zivota c¢lovéka svadou sluchu. Nejprve si vSimneme stavby funkce
sluchového organu, rozlisSime sluchové postizeni podle tii zdkladnich kategorii
a dotkneme se moznosti kombinace vady sluchu se zrakovym postizenim. Poté
se zam¢fime na zplsoby komunikace osob se sluchovym postizenim a na duasledky,
které ssebou postizeni sluchu piinasi pro vyvoj osobnosti neslySiciho nebo
nedoslychavého. Na zavér se pokusime zprostiedkovat pohled neslySicich na sebe
samé a kratce se dotkneme otazky kvantity vyskytu sluchového postizeni v Ceské

populaci.

2Srov. HORAKOVA, R., Uvedeni do surdopedie, in PIPEKOVA, J. (ed.), Kapitoly ze specidlni
pedagogiky, s. 127.
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1.1.1 Sluchovy organ

Z anatomického hlediska mtizeme sluchové ustroji rozdélit na tfi hlavni ¢asti
(zevni, stfedni a vnitini ucho), které umoznuji ptfijem zvuku. Boltec zachyti zvuk,
ktery soustiedi zvukovou vinu do vnéjsiho zvukovodu (vnéjsi ucho). Na jeho konci
se rozkmita bubinek (pruzna blanka o praméru asi 8 mm). Jeho kmity se pienesou
na sttedousni kustky ve stfednim uchu (kladivko, kovadlinka, tfminek) a z nich
na kapalinu v hlemyzdi (kochlea), ktery je soucasti vnitiniho ucha a Vvnémz
se nachdzi vlastni smyslové Uustroji. V ném se ve sluchovych builkkich méni
mechanickd energie akustického vinéni na elektrochemické potencidly. Ty jsou
vedeny sluchovym nervem pies sluchova jadra do sluchového centra, umisténého
v kiife mozkové ve spankovém laloku. Zde dojde zpracovanim impulzl k vytvofeni
zvukovych pocitkl a Vjemﬁ.3

Sluchovy organ analyzuje zvuk, ktery vznika rozkmitdnim pruzného prostiedi
(vzduchu). Poget kmitii za sekundu (kmito&et) se udava v hertzich (Hz). Cim vys§i je
kmitocet, tim vyssi je ton zvuku. Lidské ucho je schopné zaznamenat pouze zvuky
0 kmitoctu 32 — 24 000 Hz. Nejlépe vSak vniméa zvuk v rozmezi 500 — 4 000 Hz.
Dalsi vlastnosti zvuku je jeho sila, ktera se udava v decibelech (dB). Tuto intenzitu
vnima ¢lovék subjektivné jako hlasitost. RozliSujeme zde prdh sluchu (minimalni
intenzita zvuku, ktera zpusobi sluchovy vjem), hmatovy prdah (zvuk kvili své sile
drazdi i hmatové nervy ve zvukovodu, a proto za¢ind byt pocit'ovan jako nepiijemny)
a prah bolesti (drazdéna jsou i nervova zakonceni pro vnimani bolesti). Pro srovnani

miZeme uvést, Ze lidska fe& se pohybuje v rozmezi asi 40 — 50 dB.*

1.1.2 Klasifikace sluchovych poruch

Stejné jako jind zdravotni postizeni také ztrata sluchu ma velkou skalu

zavaznosti. Stupen postizeni sluchu vyznamnym zplisobem ovliviiuje podobu

% Srov. KVITEK, V., Specidlni pedagogika — Surdopedie, s. 3-4. Srov. téZ SOURALOVA, E. a LANGER, J.,
Specialni pedagogika osob s postizenim sluchu, in RENOTIEROVA, M., LUDIKOVA, L., aj., Specidlni
pedagogika, s. 176.

*Srov. SOURALOVA, E. a LANGER, J., Specidlni pedagogika osob s postizenim sluchu,
in RENOTIEROVA, M., LUDIKOVA, L., aj., Specidlni pedagogika, s. 176. Srov. téZ KVITEK, V., Specidlni
pedagogika — Surdopedie, s. 3-4.
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psychosocialniho a emocionalniho rozvoje osobnosti a v neposledni fadé také volbu
vhodného vzdélavaciho a vychovného programu a kompenza¢nich pomucek. Rozlisit
riizné stupné sluchového postiZeni je pro nas naprosto nezbytné.” Uéinime tak podle
téi kritérii: velikosti sluchové ztraty, doby, kdy doslo k poSkozeni sluchu a mista

vzniku vady.®

1.1.2.1 Podle velikosti sluchové ztraty

Svétova zdravotnickd organizace (WHO) stanovila roce 1980 toto mezindrodni
rozdéleni podle velikosti sluchové ztraty v lepSim uchu, kterd je uddvéana

v decibelech: ’

- Lehka sluchova porucha (26 — 40 dB);

- Stiedni sluchova porucha (41 — 55 dB);

- Stfedné tézka sluchova porucha (56 — 70 dB);
- T¢zka sluchova porucha (71 — 91 dB);

. Uplna ztrata sluchu (vice nez 91 dB).

Pro srovnani pfipominame, ze lidskd fe¢ dosahuje sily asi 40-50 dB.
V surdopedické praxi se muzeme setkat s alternativnim oznacenim rozsahu poskozeni
sluchu. Pouzivaji se terminy lehka, stiedni, stfedn¢ tézka a tézka nedoslychavost
a hluchota.

Nedoslychavi jsou lidé trpici kazdym zhorSenim sluchu oproti bézné populaci,
nikoliv v8ak jeho uplnym vymizenim. Nedoslychavost miize mit rGzné stupné, jak
jsme jiz zminili vySe. Pfi poruchach sluchu, které ¢lovéka omezuji v komunikaci,
jenutno wuzivat kompenza¢nich pomitcek. Diky elektronickym sluchadlim

a jinym pomuckam Ize nedoslychavost pomémé dobife kompenzovat. VeétSinu

® Edgar Hauner, jehoZ bratr ohluchl v raném d&tstvi, k tomu tika: ,Jedno z nejvétsich zel je $patny
vyklad pojmu a nezdravé disledky, jez z toho plynou. Hluchonémy je nazyvan kazdy, kdo ztratil sluch
bud’ pfi narozeni, brzy po ném nebo v deseti, ¢trnacti letech. AvSak mezi takovymi lidmi je obrovsky
rozdil; mozno fici, Ze v daném piipadé takovy, jako mezi universitnim profesorem a analfabetou, byt’
byli oba tfeba slepi.” Prevzato z: HRUBY, J., Velky ilustrovany priivodce neslysicich, s. 38.

®Srov. SOURALOVA, E. a LANGER, J., Specidlni pedagogika osob s postizenim sluchu,
in RENOTIEROVA, M., LUDIKOVA, L., aj., Specidlni pedagogika, s. 177-178.

" Srov. tamtéz, s. 177.
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nedoslychavych tvofi stafi lidé. Vice nez pro né€ jsou vSak zminéné kompenzacni
pomucky dulezité pro nedoslychavé déti. V ptipadé¢ vcasného diagnostikovani
nedoslychavosti a pfidéleni sluchadla se tak ditéti mize napomoci k pfirozenému
utvafeni pojmil a rozvinuti mluvené fe€i. Tyto déti mohou byt integrovany
do béznych Skol, nauci se dobie ¢ist a je jim umoznén potiebny socidlné emocionalni

rozvoj.?

1.1.2.2 Podle doby vzniku vady

Podle doby vzniku vady rozliSujeme, zda K ni doslo pted ukon¢enim zakladniho
vyvoje fe¢i nebo po ném. O lidech, u kterych doslo ke ztraté sluchu pted ukoncenim
zakladniho vyvoje feéi, mluvime jako o prelingvdlné neslysicich. Reé se u nich bud’to
ptirozen¢ vubec nevyvinula nebo nedoslo k fixaci fecovych projevi, coz vedlo
k rozpadu ziskanych fecovych stereotypﬁ.9 Ti, ktefi ztratili sluch aZ po vyvinu feci,
jsou oznacovani za postlingvalné neslysici. Kvili nedostatku zpétné sluchové vazby
dochazi k artikulacnim zméndm zvukového projevu Vv zavislosti na rozsahu poskozeni
sluchu.

RozliSeni mezi prelingvalni a postlingvalni hluchotou je pro volbu spravného
pristupu k dané skupin€ neslySicich stézejni. VSimnéme si tedy téchto dvou skupin
blize. Jako prelingvalné neslySici oznacujeme ty, u kterych doslo k uplné ztraté
sluchu nebo k velkému naruseni jeho funkce vV prenatdlnim, perinatalnim
¢i postnatalnim véku pfed osvojenim mluvené feci. Mohlo se tedy jednat o vrozenou
hluchotu nebo o ztratu sluchu pied porodem, béhem n¢ho nebo po ném — a to do té
doby, nez dotyCny ziskal zaklady mluvené fteci. Ztrata sluchu vSak nutné
nepodmiiiuje ztratu schopnosti mluvit. O neslySicich tedy nelze hovofit jako
Oném)}ch.lo Ve srovnani s ohluchlymi snasSeji prelingvalné neslySici ,,svét ticha®

mnohem Iépe. Spolu se zaméfenim na vizualni podnéty jej berou jako néco

8 Srov. HRUBY, J., Velky ilustrovany privodce neslysicich, s. 43.

% Srov. HORAKOVA, R., Uvedeni do surdopedie, in PIPEKOVA, J. (ed.), Kapitoly ze specidlni
pedagogiky, s. 132.

10 Terminologie pouzivana pro oznaceni neslysSicich a nedoslychavych se samoziejmé vyvijela.
Pro osoby s vadami sluchu se v ¢estiné nejprve uzival vyhradné vyraz ,hluchonémi®. Tento termin
v sob& zahrnoval spojeni hluchoty s némotou. S rozvojem specialniho zpiisobu vzdélavani sluchové
postizenych se vSak ukazovalo, Ze sluchové postiZzeni nutné neznamend, ze by neslySici nedokazal
mluvit. AZ ve dvacéatych letech dvacatého stoleti se v8ak objevily tendence nahradit tento termin
oznacenim ,,neslysici“. Srov. HRUBY, J., Velky ilustrovany priivodce neslysicich, s. 39, pozn. ¢. 1.
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prirozeného. Pro prelingvalné neslysici je pfirozenym jazykem11 znakovy jazyk.
Ten vsak v komunikaci se slySicimi, ktefi jej v naprosté vétsiné neovladaji, nemohou
uplatnit. Proto jsou odkazani na odezirani nebo na tlumocnika. Prelingvalné neslysici
dit¢ musi byt zatazeno do rehabilitacniho programu, ktery vyuziva znakového jazyka.
Ten je totiz komunika¢nim prostiedkem, ktery jsou neslySici déti schopny bez potizi
vnimat a ktery zajist'uje jejich zdravy kognitivni, emocionalni 1 socidlni V}”VOj.lz
Narozdil od prelingvaln¢ neslySicich pfisli postlingvalné neslySici neboli
ohluchli o sluch az po alespoil ¢aste€ném vyvinuti fe¢i. Mezi ohluchlymi tedy miZze
byt znaény vekovy rozdil, ktery souvisi se stupném osvojeni mluvené feci. I pro dité
ohluchlé ve ctyfech letech je pfirozené pouzivat mluvenou fec¢ (pozdéji iV psané
form¢) a jeji znalost si udrzet. Je vSak samoziejmé, Ze takovéto dité jest€¢ neni
schopno vyuzivat jazyk v takové §ifi jako ¢lovek, ktery ohluchl v dospélosti. Hlavni
problém (zejména starSich) ohluchlych je psychologicky. Na rozdil od prelingvalné
neslySicich tito lidé znaji cenu zvuku. Je pro n¢ velmi tézké zvyknout si na sviij

handicap, naucit se znakovy jazyk a odezirat.”

1.1.2.3 Podle mista viniku

Podle mista vzniku délime sluchové vady na prevodni, percepcni, smisené
a centralni. Pt prevodni vade sluchu je postizena oblast stfedniho ucha, kde urcité
piekdzky znemoziuji mechanicky ptevod zvukovych vin do tekutin vnitiniho ucha.
Dochazi pfi nich predevsim k poruse kvantity slySeni. Naproti tomu percepcni vada
zpusobuje predev§im poruchu kvality slySeni (jedinec slysi hlas, ale nerozumi). Tato
postizeny funkce vladskovych bun€k ve vnitinim uchu. To muaze vést az k Uplné

hluchoté. Tyto vady se samoziejmé mohou vyskytovat ve smisené forme. Jejich

11 Znakovy jazyk nelze oznaCit za mateisky pro celou populaci neslysicich, protoZe ve v&tsing piipadi
nespliluje podminku kontaktu ditéte s jazykem jiz od narozeni. VétSina sluchové postizenych déti ma
sly§ici rodi¢e a se znakovym jazykem se setkd aZ ve specialnim zafizeni — K jeho rozvoji tak dochazi
mnohem pozdéji. Spise je znakovy jazyk oznaCovan jako prirozeny jazyk, protoze sluchové postizeni
jsou pro jeho vizualné motorickou formu 1épe disponovani.“ SOURALOVA, E. a LANGER, J., Specialni
pedagogika osob s postizenim sluchu, in RENOTIEROVA, M., LUDIKOVA, L., aj., Specidini pedagogika,
s. 186.

12 Srov. FENCLOVA, J., aj., Ve svété sluchového postizeni, s. 12-13.

3 Srov. HRUBY, J., Velky ilustrovany privvodce neslysicich, s. 44.
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kombinaci tak vznika vada smiSena, pii které jedinec sly$i malo a Spatné. Centralni

vady pak zptisobuji abnormalni zpracovani zvukového signalu v mozku.*

1.1.3 Hluchoslepota

Vada sluchu se muze vyskytovat také v kombinaci s jinym druhem postiZeni.
Nejveétsi komplikace ptfinasi spojeni naruseni funkce sluchu a zraku, protoze jejich
prostfednictvim ziskava ¢lovek témeét 98% vsech informaci. Toto postizeni se nazyva
hluchoslepota.” Hluchoslepota je podle Svétové zdravotnické organizace nejt&z$im
zdravotnim postizenim. Jednd se o jedinecné postizeni, které je zplsobeno
riznorodymi kombinacemi poSkozeni sluchu a zraku. Hluchoslepota zpisobuje
znacné potize pfi komunikaci a znemozituje plné zapojeni do spole(:nosti.16 Po roce
1992 vznikla v Ceské republice prvni dvé centra, kterd se specializuji na pééi

0 hluchoslepé déti (Olomouc a Beroun).

1.1.4 Zpisoby a prostiedky komunikace neslySicich

Jak jsme se jiz zminili, postizeni sluchu ma zévazny dopad na rozvoj feci.
Je proto na misté zminit se o alternativnich zptisobech dorozumivéni, které neslysici

pouzivaji jak pro komunikaci mezi sebou tak se slySicimi.

1.1.4.1 Znakovy jazyk

Zakon o znakové fe¢i z roku 1998 definuje znakovy jazyk nasledovné: ,,Cesky
znakovy jazyk je pfirozeny a plnohodnotny komunikacni systém tvofeny specifickym

vizualné-pohybovymi prostiedky, tj. tvary rukou, jejich postavenim a pohyby,

Y Srov. HORAKOVA, R., Uvedeni do surdopedie, in PIPEKOVA, J. (ed.), Kapitoly ze specidlni
pedagogiky, s. 132.

15 poziva se také termin slepohluchota.

1% Srov. LINHARTOVA, V., Praktickd komunikace v mediciné, s. 96.
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mimikou, pozicemi hlavy a horni &asti trupu.“!’ Cesky znakovy jazyk je nezavisly
na (mluvené) cestiné. Ma svou gramatiku, ustalenou lexikalni zdsobu i historicky
rozmér. Znakovy jazyk neni mezinarodni. Dokonce se 1iSi v ramci nasi zemé.
Neslysici jsou vSak schopni pomérmné rychle porozumét jinym znakiim. Narodni
znakové jazyky vznikaly podobnym dlouhodobym zptisobem jako jazyky mluvené.
Znakovy jazyk ma také svoji neverbalni nebo spise ,,neznakovou® slozku, ktera
se oby&ejné vyjadfuje pomoci mimiky.™® Pro neslysici je znakovy jazyk pfirozenym

dorozumivacim kddem stejné jako Cestina pro slySici.

1.1.4.2 Umélé posunkové kody

Vedle znakového jazyka se ke komunikaci vyuzivaji také razné umélé
posunkové kody. Vyznamné postaveni md mezi nimi znakovana cestina. Zminény

zakon o znakové teci ji definuje jako

umély jazykovy systém, ktery usnadnuje dorozumivani mezi slySicimi a neslySicimi.
Znakovana ceStina vyuziva gramatické prostfedky ceStiny, kterd je souCasné hlasité
nebo bezhlasné artikulovana. Spolu s jednotlivymi ceskymi slovy jsou pohybem ruky
a postavenim rukou ukazovany odpovidajici znaky Geského znakového jazyka.'®

Na rozdil od ceského znakového jazyka je tedy znakovana CeStina umélym
systétmem. Znakovana CeStina je zavisla na Ceském jazyce. Je zalozena na tom,
Ze Usty jasné vyslovujeme Ceskou vétu a pod jeji jednotliva slova vkladame znaky
z Ceského znakového jazyka. Tim jeji pouzivani neslySicim velmi usnadiuje
odezirani. Je vSak vhodnd zejména pro nedoslychavé, ktefi maji dobrou znalost
cestiny.

Druhym umélym kédem, o kterém se zminime, je prstova abeceda. Ta se stala
integralni soucasti znakového jazyka. Jedna se o ,,soubor dohodnutych (a ustalenych)

posunkil pro jednotlivd pismena ceské abecedy ukazovanych jednou nebo obéma

' Zakon &. 155/1998 Sb. o znakové feéi a 0 zméné dalsich zdkont, § 4, odst. 2. Pfevzato z: HRUBY, J.,
Velky ilustrovany pritvodce neslysicich, s. 340-341.

'8 Srov. HRUBY, J., Velky ilustrovany privodce neslysicich, s. 43.

19 7akon ¢. 155/1998 Sb. o znakové fedi a 0 zméné dalsich zakonu, § 5, odst. 1 a 2. Pfevzato z: HRUBY,
J., Velky ilustrovany pritvodce neslysicich, s. 341.
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rukama“.?’ Pomoci nich je mozné ,,napsat™ slova, pro ktera dosud neni ustaleny znak

nebo pro hlaskovani jmen.

1.1.4.3 Odezirani

Patrné nejCastéjSim zplsobem, ktery neslySici a nedoslychavi vyuzivaji
Vv komunikaci se slySicimi, je odezirani. ,,Odezirani je odhadovani vyslovenych slov
z pohybu mluvidel — rt, zubi, jazyka, licnich svala.“”’ Odezirani je schopnost,
kterou nema kazdy neslySici ve stejné mife. Pouze ten, kdo tuto schopnost ma,
ji mize rozvinout ve skute¢nou dovednost. Odezirani je mnohonasobné naro¢néjsi
nez poslouchani. Odezirajici musi byt stidle plné¢ koncentrovan na mluviciho.
Z mluveného projevu lze odezfit asi jen jednu tfetinu. Z téchto a dalSich dvoda

se pti komunikaci nelze na odezirani spoléhat.22 Neslysici mohou pfi odezirani

odpovidat mluvenou feci (nakolik jsou toho schopni) nebo psanim.

1.1.4.4 Cteni

Velmi Casto se objevuje presvédceni, ze sluchové postizeni neni pfili§ zavazné,
jelikoz se vsichni neslySici a nedoslychavi mohou vzdélavat pomoci ¢teni. Zapomina
se vSak na fakt, ze ke ¢teni neni zapotiebi jen rozpoznani pismen, ale zejména znalost
vyznamu slov a porozuméni syntaxi. Vyzkumy potvrzuji, Ze jen mala ¢ast neslySicich
Cte. Jak upozoriiuje Hruby, vétSina z nich sice umi ¢ist, ale nerozumi smyslu ¢teného
textu.”® To, co schazi, je tedy opravdova znalost eského jazyka — porozuméni
gramatice a vyznamim vét. Je tedy zfejmé, ze v komunikaci S neslySicimi se neni

mozné plné spolehnout ani na pouhé dorozumivani skrze ,,dopisovani‘.

0 HRUBY, J., Velky ilustrovany priivodce neslysicich, s. T1.

L Tamtéz, s. 74.

22 3rov. FENCLOVA, J., aj., Ve svété sluchového postizeni, s. 42-44.
28 Srov. HRUBY, J., Velky ilustrovany privvodce neslysicich, s. 81.
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1.1.4.5 Tlumoceni

Podle zdkona o znakové fe¢i maji neslySici ,,pii navstéve lékare, vyfizovani
ufednich zaleZitosti a pfi zajiStovani dalSich nezbytnych potieb pravo na tlumocnika
znakové fe&i“.?* Tlumotnik je vazan etickym kodexem, ktery chrani prava jak klienta
tak tlumo¢nika.® Tlumo&eni zajistuji v CR riizné organizace. Vét§ina tlumoc¢nika
jak do znakového jazyka tak do znakované ceStiny je evidovana Centrem

zprostiedkovani tlumocnikii pro neslysici (CZTN), které jejich sluzby také hradi.?®

1.1.5 Disledky sluchového postiZeni pro kognitivni, emocionalni

a socialni rozvoj osobnosti neslysiciho ¢lovéka

Sluchové postizeni omezuje az zcela znemoziluje vnimani akustickych podnétt
ptichézejicich z okoli. Zaroven se také stava bariérou v procesu pfirozené¢ho osvojeni
mluvené feCi. Akustické dorozumivaci kody, pomoci kterych spolu komunikuji
slySici lidé, odpovidaji moznostem sluchu zaznamenat a posléze dekodovat
informace. Proto u neslysicich, ktefi nemohou vyuzivat funkce sluchu pro fec,
dochazi ke ztrat€ schopnosti pifirozené porozumeét feci a schopnosti vlastni feCové
produkce.?” Jak jsme jiz zminili, asi 90% v3ech neslysicich d&ti se rodi slysicim
rodi¢im, ktefi v naprosté vétSiné neovladaji znakovy jazyk a ve svém Zzivoté
s neslySicimi nepfisli témer vibec do styku. Je to tedy také pro né velkd zatéz, kterou
mohou pomoci fesit strediska rané péce pro sluchové postizené, kterd zajistuji
informacéni a poradenské sluzby nejen sluchové postizenym détem, ale také jejich

rodinam.?® Nepfitomnost pfirozeného vyvoje mluvené fe&i u ditéte s vadou sluchu

24 78kon ¢&. 155/1998 Sb. 0 znakové fedi a o zméné dalich zékont, § 8, odst. 1. Pfevzato z: HRUBY, J.,
Velky ilustrovany priivodce neslysicich, s. 341-342.

2 Srov. FENCLOVA, J., aj., Ve svété sluchového postizeni, s. 37-41.

28 Ve druhé kapitole se zminime o vyuZiti sluzeb tlumoénikil v pastoraci. V souvislosti se zmin&nym
zakonem o znakové feci jen pfipomenime, ze mezi ,,vyfizovani ufednich zalezitosti* patfi také uzavieni
manzelstvi. V tomto pripadé maji neslySici pravo na tlumoc¢nika. Tento postup umoziuje také Kodex
kanonického prava: ,,Snoubenci vyjadiuji souhlas slovy; jestlize nemohou mluvit, rovnocennymi
znamenimi“ CIC kan. 1104 § 2. Pokud knéz sam neovladd znakovy jazyk, mtze byt manzelstvi
uzavieno za pomoci tlumoénika. Kanon 1106 CIC vSak dovoluje farafi oddat pouze v ptipadé, ze je mu
zndma tlumocnikova vérohodnost.

2" Srov. GROMA, M., Nepocujici a gramotnost, EFETA — Otvor sa, & 1/1994, s. 11.

% Srov. HORAKOVA, R., Uvedeni do surdopedie, in PIPEKOVA, J. (ed.), Kapitoly ze specidini
pedagogiky, s. 136.
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totiz vede k ohrozeni zdravého kognitivniho, emocionalniho a socialniho vyvoje
jejich osobnosti. Je pfi¢inou naruseni pojmotvorného procesu a pohybu
v sémantickém poli. Pojmova vybava je tak velmi omezena. Bariéra v dorozumivani
mezi dité¢tem a rodi¢i mize vést k emociondlnimu stradani ditéte 1 k nedostatecné
motivaci rodict ke komunikaci a tedy k problémiim ve vytvaieni vztahii. Neslysici
dit¢ mé velmi omezené moZnosti socidlniho uceni, ke kterému patii osvojovani
komunikac¢nich dovednosti, socialnich norem a roli. K dal$imu narus$eni vztahti maze
vést distan¢ni bariéra mezi rodi¢i a détmi pobyvajicimi na interndtnich Skolach
pro neslysici.

Jiz jsme zminili, Ze ,,svét ticha® 1épe sndseji prelingvalné neslysici, ktefi jej
spolu se znakovym jazykem berou jako pfirozeny. Mnohem vétsi psychickou zatézi
je ztrata sluchu pro ohluchlé. Neslysici a n¢ktefi nedoslychavi nachézeji své zdzemi
V komunitach neslySicich, které jsou velmi soudrzné. V mistnich komunitich
a Skolach pro neslysSici dochazi k predavani kulturnich vzorcti, hodnot a rozvijeni
jazyka. Jak poukazuje Pamela Knihgtova, skupiny neslySicich maji vice spole¢né¢ho
S jazykovymi minoritami uvnitf vétSinovych spolecnosti nez se skupinami zdravotné
postizenych.”

S nejvétsimi problémy v zapojeni do spolecnosti se tak paradoxné mohou setkat
nektefi nedoslychavi, ktefi se neciti byt pfijati ani vétSinovou slySici spolecnosti,

ani komunitou neslysicich.

1.1.6 Neslysici podle kulturni definice

Ptitomnost sluchového postizeni u neslySicich a nedoslychavych je mozné
interpretovat z riznych hledisek. Z velké casti jsme se doposud zabyvali osobami
s vadami sluchu podle audiologické definice, tzn. podle objektivné méfitelné velikosti
ztraty sluchu. Pokud se vsak zaméfime na to, jak na sebe pohlizeji sami neslysici,
zjistime, Ze se mnozi z nich nepovazuji za postizené, nybrz za kulturni a jazykovou

mensinu. Hruby k tomu #ika: ,,Uplna hluchota, ke které dojde pred vytvofenim fedi,

2% Srov. KNIGHT, P., Deafness and disability, in GREGORY, S., Issues in Deaf Education, s. 221-223.
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je jediné zdravotni postiZeni a asi jedina vnéj$i podminka vubec, ktera vede k tomu,
y XD enne o . w30
ze se ¢lovek stava ¢lenem kulturni a jazykové mensiny.*

Nahlédneme-li do jiz zminovaného zdkona o znakové feci, miZzeme

si povsimnout, ze se zminuje také o neslysicich z viastniho rozhodnuti:

Za neslysiciho se pro ucely tohoto zakona povazuji osoby, které ohluchly pied
rozvinutim mluvené fe¢i a velikost a charakter jejich vady sluchu neumoziiuje
plnohodnotny rozvoj mluvené fecCi, a ddle osoby pozdéji ohluchlé a nedoslychavé,
které samy povazuji znakovou fec¢ za primdrni formu své komunikace.®*

Velkd cast neslysicich spolu s nékterymi nedoslychavymi, ktefi uzivaji
znakového jazyka jako své prirozené teci, se oznaCuji za Neslysici (s velkym
pismenem), protoze se sami povazuji za jazykovou a kulturni mensinu.** Toto
rozliSeni odpovida tomu, které nachdzime v americké literatufe tykajici se sluchove
postizenych. Termin deaf oznacuje jedince s poruchou sluchu, kdezto vyraz Deaf
oznacuje minoritni kulturu neslyéicich.33 Tito neslysSici byvaji oznaCovani
za culturally Deaf people (Neslysici podle kulturni definice, tedy neslysici, ktefi
se chapou jako kulturni minorita).®* Sharon Ridgewayova vysvétluje, Ze tento termin
odkazuje na ty neslysici, kteti sdileji podobné nazory, hodnoty a normy a ktefi
se ztotoziyji s jinymi NeslySicimi lidmi. Ukazuje vSak také, Ze hluchota jako takova
nemusi nutné vyustit ve vytvoreni identity Neslysicitho (Deaf identity). Jeji vyvin
je ovlivilovan mnoha vnéjsimi faktory. Zda se vSak, ze stéZejni je pravé ono vlastni

rozhodnuti byt NeslySicim, uzivat znakovou fe€ jako svlij prvni jazyk a ztotoZnit

%0 HRUBY, J., Velky ilustrovany privvodce neslysicich, s. 47.
81 74akon &. 155/1998 Sb. o znakové feéi a o zméné dalsich zakont, § 2. Prevzato z: HRUBY, J., Velky
ilustrovany pritvodce neslysicich, s. 340. Zvyraznéni vlastni.
%2 prijmeme-1i tezi, Ze neslysici vytvareji svou vlastni kulturu Neslyicich a stavaji se tak kulturni
a jazykovou menSinou v nasi vétSinové ,slySici spolecnosti, bude to klast nové naroky na nas
g)gastoraéni piistup. Vice o této problematice pojedname v druhé kapitole.

Srov. HORAKOVA, R., Uvedeni do surdopedie, in PIPEKOVA, J. (ed.), Kapitoly ze specidlni
edagogiky, s. 128.
* Tomuto rozd&leni vénuje prostor také Hannah Lewis v avodu ke své knize Deaf liberation theology.
RozliSuje vyraz ,deaf” (s malym ,,d), ktery odkazuje na kohokoli se zdvaznou ztratou sluchu, kdo
se sam nepovazuje za NeslySiciho podle kulturni definice a termin ,,.Deaf (s velkym ,,D%), ktery
vyhrazuje praveé tém, ktefi se identifikuji s kulturni a jazykovou mensinou neslySicich. Toto
terminologické rozliSeni ma podle ni velky vyznam pii odbouravani neadekvatniho chapani
,neslysicich® jako ,téch neschopnych slyset”. Tento pouhy ,,medicinsky* pohled je podle ni na viné
dlouhodobému piehlizeni neslySicich v anglikanské cirkvi. Snaha proménit chapani tohoto vyrazu by
tedy méla vést také ke zmén€ statutu neslySicich a chapani problematiky neslySicich lidi v cirkvi.
Srov. LEwis, H., Deaf Liberation Theology, s 1-2.
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se s kulturou neslysicich. Ne&kteti neslySici se v8ak mohou identifikovat pouze

s kulturou slysicich a n&kteii jak s kulturou neslysicich tak slysicich.®

1.1.7 Vyskyt sluchového postiZeni v populaci

Na otazku poétu neslysicich a nedoslychavych v Ceské republice nelze dat
jednoznagnou odpoveéd.*® Ze studii Jaroslava Hrubého vyplyva, ze je v Ceské
republice zhruba ptl milionu nedoslychavych a neslysicich. Je vSak tieba zduraznit,
Ze naprosto rozhodujici ¢ast tvoii nedoslychavi starsi lidé, kterym se zhorsil sluch
z divodu veéku. Hruby také odpovida na otazku, kolik znich se svadou sluchu
narodilo nebo ji ziskalo v détstvi. Rik4, Ze takovych je u nas asi 15000, coz
predstavuje asi 1,46 promile populace. Uptesiiuje, ze Z nich asi 3900 trpi praktickou
hluchotou (tj. ztratou sluchu 71 az 90 dB) a 3700 hluchotou uplnou, ktera vznikla
nejpozdéji v pribéhu $kolni dochazky. Uplné nebo prakticky hluchych osob
je v Ceské republice piiblizné 7600, coz znamena asi 0,74 promile populace. Je viak
nutno podotknout, Ze celkovy pocet bude vyssi, protoze mezi téchto 7600 nepatii
osoby, které ohluchly po skonceni Skolni dochazky. V nasi zemi je asi 7300 uzivatela
znakové feci.¥’

Dodejme jesté tii udaje, které jsou dulezité pro vhled do rodinné situace
neslySicich. Asi 90 % neslysicich pochazi z rodin, ve kterych neni zadny dalsi ¢len
sluchoveé postizeny. Pfiblizn€ stejné procento neslySicich vstupuje do manzelstvi
s neslySicim nebo nedoslychavym. Zhruba devadesat procent déti, které se narodi

Vv takovychto manzelstvich jsou déti slyéici.38

* Srov. RIDGEWAY, S., A deaf personality?, in GREGORY, S., Issues in Deaf Education, s. 12-16.
Srov. téz KNIGHT, P., Deafness and disability, in GREGORY, S., Issues in Deaf Education, s. 221-223.
% Zjisténi potu zdravotné postizenych nebylo zahrnuto do zékona o s&itani lidu v roce 2000, a proto
je nutné vychazet z mnohem starSich dat. Jaroslav Hruby poskytuje pfiblizné pocéty, ke kterym dospél
rozborem prace Josefa Zimy vychazejici ze s¢itani lidu v roce 1930 a dotaznikové akce Pracovni
skupiny pro otazky vzdélavani neslySicich pti Odboru specialniho Skolstvi Ministerstva Skolstvi,
mladeze a télovychovy.

7 Srov. HRUBY, J., Velky ilustrovany privvodce neslysicich, s. 52.

%8 Srov. HORAKOVA, R., Uvedeni do surdopedie, in PIPEKOVA, J. (ed.), Kapitoly ze specidini
pedagogiky, s. 127.
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1.2 Strucny prehled déjin vzdélavani neslySicich a promény
jejich postaveni ve spolecnosti

V piedchozi ¢asti jsme se zminili mimo jiné o tom, Ze komunity neslySicich
maji vice spoleéného s jazykovymi minoritami neZz se skupinami zdravotné
postizenych. Sami neslySici se chapou jako jazykové-kulturni menSinu a oznacuji
se proto za Neslysici.*® Sougasti kulturniho d&dictvi Neslysicich jsou jejich vlastni
déjiny. Proto se nyni zaméfime na postaveni neslySicich lidi ve spole¢nosti, na vznik
komunit Neslysicich a na vyvoj jejich vzdélavani a vychovy, které bylo pfinejmensim
Z pocatku s pastoraci velmi izce Spojeno.40

Apostol Pavel v Listu Rimantim fika, Ze vira je ze slySeni (Rim 10,17).41
Evangelizace neslysicich byla tedy do jisté miry podminéna hledanim takového
zpisobu vzdélavani, ktery by jim umoznil jinym zptisobem ,,zaslechnout* radostnou
zvést. Schopnost poznavat jinak nez slySenim v jeho vlastnim vyznamu byla
pfedpokladem pro pozdé€jsi osobni pfijeti evangelia a pro rozvinuti aktivni ucasti na
zivoté cirkve. Cirkev byla Kristem poslana ke vSem (Mk 16,15), a proto bylo jejim

ukolem najit iipln€ novou, pro neslysici srozumitelnou cestu hlasani a Vyuéovélni.42

1.2.1 Starovék a rany stiredovék

V piedkiestanském obdobi stejné¢ jako v dobé rané kiestanské byla ztrata
sluchu nebo feci obecné povazovana za velkou pirekazku, ktera ve své podstaté
znemoznovala komunikaci prostfednictvim jazyka a sdélovani myslenek. Osoby

s tézkou vadou sluchu byly povazovany za neschopné srozumitelného vyjadfovani,

% Vyrazu ,neslysici s malym ,n“ budeme dale pouZivat pro obecné oznaleni jednotlivce nebo
skupiny osob s aplnou ztratou sluchu nebo takovou sluchovou poruchou, kterd je ¢ini prakticky
nesly$icimi. Oznaceni ,,NeslySici“ s velkym ,,N*“ budeme uzivat pouze tehdy, pokud bude tieba silné
zduraznit, Ze se jedna o osoby, které se povazuji za ¢leny kulturni a jazykové minority NeslySicich
(vzdy ve spojeni ,kultura NeslySicich®, ,Neslysici autofi®). Pfestoze budeme pouzivat nejcastéji
oznaceni ,,neslySici, musime mit stale na paméti, Ze se z velké ¢asti jedna o ty, ktefi jsou skute¢nou
jazykovou a kulturni minoritou ve slySici spole¢nosti. V souvislosti se sou¢asnou pastoraci budeme
Ve zbyvajici ¢asti prace hovofit o ,,pastoraci neslySicich®.

0 Vzajemny vztah pastorace a vychovy je v obecné roving zdiraznn napiiklad v posynodnim
apostolském listu papeze Jan Pavel I1. Christifideles laici. Srov. JAN PAVEL Il., Christifideles laici, 63.
*! nterpretace tohoto vyroku v pribhu d&jin pomérné zasadné ovliviiovala pristup k neslysicim
ze strany cirkve. Vice se o tom zminime v souvislosti s postavou svatého Augustina.

*2 Srov.VDK 189.
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a tudiz také za neschopné myéleni.43 Tyto piedstavy spojené se ztratou sluchu jsou
ziejm¢ hlavnim divodem, pro¢ nebyly v tomto obdobi zaznamenany témétr zadné
snahy o vzd&lavani neslysicich.* K ur¢ité podob& vzdslavani neslysicich dochazelo
pravdépodobné pouze vrodinném kruhu. Jednalo se o uceni skrze pfirozené
napodobovani dospél}'/ch.45

V zidovské literatufe byli neslySici jmenovani v jedné skupiné s mentdlné
postizenymi.*® V obdobi kolem prelomu letopodtu se pak v judaismu objevovaly
diskuze nad pravnim a nabozenskym postavenim neslySicich. Ty souvisely
S posouzenim povinnosti neslySicich zachovavat sabat. Tato otdzka vSak nebyla nikdy
roziesena jednoznaénym rozhodnutim.*” O hluchot& a neslysicich samoziejmé hovori
0 neslysicich ve Starém a Novém zdkoné¢ budeme zabyvat podrobnéji ve druhé
kapitole.*

Jedna zmala konkrétnich zminek o vzd€lavani neslySiciho ¢loveéka
ve starovéku se nachazi v dile Plinia Star§iho (23-79 po Kr.). Plinius hovofi o jistém
mladikovi, synu fimského konzula Quinta Pedia, ktery byl velmi umélecky nadany.
Vzdé&lani se mu dostalo pomoci kreslenych lekei.*® Nékolik zminek o neslysicich
nachazime také v Kodexu cisafe Justinidna. Na jejich zakladé se usuzuje, Ze podobné
jako v judaismu na ptelomu letopoctu, probihala podobna diskuze i o n€kolik staleti
pozdé&ji v Rimské fisi. Tykala se pravniho statutu neslysicich a problematiky jejich

pravni odpové&dnosti, ktera se odvijela od schopnosti mysleni.® Corpus iuris civilis

“3 Jak Sokrates tak Aristoteles patrng také zastavali toto stanovisko. Srov. HRUBY, J., Velky ilustrovany
privodce neslysicich, s.90. Srov. téZ PANARA, R. F., Deaf, education of, in New Catholic
encyclopedia, vol. 6, s. 683.

Je vSak potieba uvést na pravou miru tvrzeni J. Hrubého, ktery zastava nazor, Ze to byl Aristoteles, kdo
timto vyjadfenim negativné ovlivnil pohled na neslysici na dlouho doptedu: ,,Protoze se Aristotelovy
myslenky po témét dvé tisicileti povazovaly za absolutné nejvys$si autoritu, o které se nepochybuje,
nikdo se o vzdélavani neslySicich az do 16. stoleti ani nepokusil.“ HRUBY, J., Velky ilustrovany
pruvodce neslysicich, s.90. Vliv Aristotelovych spisii nebyl do jejich znovuobjeveni a nového
promysleni v obdobi scholastiky tak silny, jak Hruby predpoklada. Na viné bylo spiSe obecné
presvédceni, Ze neslySici lidé jsou nutné némi (neschopni komunikace mluvenou fe¢i, uchopovani
a sdélovani pojmtl), a proto nejsou schopni ani myslet.

4 Srov. PANARA, R. F., Deaf, education of, in New Catholic encyclopedia, vol. 6, s. 683.

*® Srov. PouL, J., Ndstin vyvoje vyucovani neslysicich, s. 4-5.

“6 Srov. LEwis, H., Deaf Liberation Theology, s. 77.

" Srov. tamtéz.

*8 Na tomto mist& alespoti odkazujeme na podn&tné zamysleni nad vyznamem slova a fe&i v Bibli
odbornika z oboru surdopedie. Srov. POTMESIL, M., Cteni k surdopedii, s. 43-44.

* Srov. HRUBY, J., Velky ilustrovany privvodce neslysicich, s. 92.

*% Srov. LEwIs, H., Deaf Liberation Theology. s. 77.

24



rozliSoval stupné postizeni a podle toho také véazanost povinnostmi a miru prav
udélenych konkrétnimu neslysicimu nebo ndmému.>

V tomto struéném historickém piehledu promény postaveni neslySicich
a podoby jejich vzdélavani ve staroveéku a raném sttedoveéku jsme zdmern€ opomenuli
autora, ktery svym dilem velmi vyznamnym zpisobem ovlivnil chapani hluchoty
v prubéhu mnoha staleti. Je jim svaty Augustin, biskup v Hippo. Jeho pohledu

na hluchotu a postaveni neslysicich si tedy nyni povSimneme samostatn¢.

1.2.2 Zminky o neslySicich v Augustinové dile

Hledame-li odpovéd na otazku, jakym zptisobem bylo v historii nahlizeno
na hluchotu, na neslySici a na jejich schopnost myslet, nemiZzeme se nezastavit
u svatého Augustina. Odkaz na n¢j a na jeho usudek o hluchoté se totiz objevuje
témeét vkazdé vyznamnéj$i praci zabyvajici se problematikou neslyéicich.52
Na pocatku musime konstatovat, ze Augustin o hluchoté a neslySicich nikde zdmérné
systematicky nepojednava. Pokud se této problematiky dotyka, je to vzdy jen
okrajove.

V dilech, kterd pojednavaji o neslySicich, se nejéastéji setkame s odkazem
na Augustiniv spis Contra Julianum Pelagianum, kde autor ve tieti knize vyklada
tvrzeni apostola Pavla, Ze ,.vira je ze sly§eni“ (Rim 10,17).53 Augustin se zde taze,
Z jakého divodu se nevinné déti rodi s postizenim. Vyslovné jmenuje i1 hluchotu
a dodava, ze ,.tato vada je prekazkou vife, jak dosvédcuje Apostol, ktery tika: ,Vira je

ze slySeni.<*

Zminme dva nejrozsifenéjsi vyklady tohoto Augustinova vyroku.
Nekteti chéapali tuto vypovéd jako absolutni vylouceni moznosti viry v Boha
U neslySicich lidi. Tento vyklad ¢asto vedl k zdlraznovani ordlni metody ve vyuce

neslysicich (aby se co nejvice pripodobnili slySicim) nebo k presvédceni, ze hluchota

*L Srov. HRUBY, J., Velky ilustrovany privvodce neslysicich, s. 92.

52 Lewis, H., Deaf Liberation Theology. s. 78.

5 Doslovny preklad. CEP pieklada tento vers: ,,Vira je tedy ze zvéstovani a zvéstovani z povéfeni
Kristova.*

% Sv. AUGUSTIN, Contra Julianum Pelagianum, 3,4,10 : PL 44,707. ,,Quod vitium etiam ipsam
impedit fidem, Apostolo testante qui dicit: Igitur fides ex auditu.” [Pieklad z latiny Zden&k Drst’ka.]
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je neodstranitelnou bariérou znemoznujici navazat vztah s Bohem.®  Jini
interpretovali tento Augustiniiv vyrok tak, Ze hluchota zabranuje neslySicim v piijeti
viry prostfednictvim naslouchdni kazanim, ktera byla hlavnim zplsobem hlasani
evangelia ve svété, kde téméF nikdo neumél &ist.>

Méng¢ Casto se setkame s odkazem na jiné Augustinovo dilo, ve kterém se tento
kiestansky myslitel vénuje problematice neslySicich nejvice (1 kdyz opét jen
v souvislosti s jinym tématem). Jedna se o spis De quantitate animace, ve kterém
vénuje pozornost mimo jiné také vztahu feci a duSe. Zminuje se zde 0 konkrétnich
neslysicich lidech, ktefi se dokazali dorozumivat pouze pomoci gest. Augustin
konstatuje, ze podobné jako se slySici déti uci feci, uci se neslySici dorozumivani
pomoci gest a znameni. Nezalezi tedy na tom, zda né¢jaka osoba mluvi nebo pouziva
Znaky,57 protoze ,,0boji nalezi dusi.«®

Problematiky komunikace pomoci vizudlnich znakdi se Augustin dotyka
ve svém dile De doctrina christiana. Vyjadiuje zde uréitou nadfazenost smyslu
sluchu a zraku nad smysly ostatnimi. Diky sluchu a zraku totiz miizeme komunikovat
s jinymi lidmi. Pro viditelna znameni pouziva dokonce oznaceni verba visibilia — tedy
viditelnd slova.”® Vzapéti viak zdirazituje neprekonatelné postaveni mluvenych slov,
ktera vyjadiuji myslenky. Ostatni smysly se podle n€j na komunikaci podili jen velmi
mélo a jejich prostiednictvim neni mozné slova vyjadrit.%

Ve svém spise De magistro, ve kterém se obsirn¢ vénuje slovu jakozto znaku,
vSak jednoznacné deklaruje, ze neslySici jsou schopni komunikace: ,,Nevidél jsi
nikdy, jak 1idé jako by rozmlouvali s hluchymi pomoci posunki a sami hlusi stejné
posunkem se tdzi nebo odpovidaji nebo poucuji nebo oznacuji bud’ vSe, co chtéji nebo
jisté velmi mnoho v&ci?«™
Vratme se tedy k otdzce interpretace Augustinova pohledu na hluchotu

v souvislosti s Rim 10,17. Augustin nikde ve svych spisech vyslovné neuznava

% Takto interpretoval Augustiniiv pohled naptiklad Josef Beran, autor hesla ,,Hluchonémi* v Ottové
slovniku nau¢ném. Srov. BERAN, J., Hluchonémi, in Ottizv slovnik naucny, 11. dil, s. 378-379. Srov.
téz LEwIS, H., Deaf Liberation Theology, s. 78.

% Srov. tamtéz.

>’ Srov. PLANN, S., A silent minority: deaf education in Spain, 1550-1835, s. 205, pozn. &. 2.

%8 Sv. AUGUSTIN, De quantitate animae, 1,18,31 : PL 32,1053. ,.Quid enim refert utrum logui, an
gestum facere crescendo assequatur, cum ad Animam utrumque pertineat, quam fater nolumus
crescere?” [Preklad z latiny Zdenék Drstka.]

%9 Srov. sv. AUGUSTIN, Krestanska vzdélanost, 78-80.

% Srov. tamtéz.

%1 SVoBODA, K., Estetika svatého Augustina a jeji zdroje: Aurelius Augustinus O poradku — O uciteli,
S. 247-248.
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schopnost neslySicich ptfijmout viru. Jeho vyroky o neslySicich a jejich zptsobu
dorozumivani si vSak v nékterych ptipadech odporuji. Prestoze v dorozumivani
vyzdvihoval vyznam mluvenych slov, na nékolika mistech ve svych dilech vyslovené
poukazuje na to, ze neslySici spolu dokdzi komunikovat pomoci posunkii a gest
a vyjadiovat, co chtéji. Ve svétle zminek o neslySicich, které nachédzime v n¢kolika
dalsich Augustinovych dilech, se proto zdd pravdépodobnéjsi, ze Augustin
nepovazoval hluchotu za absolutné nepiekonatelnou piekazku k piijeti viry, ale ze ji
chépal spise jako urcitou bariéru v pfijeti a rozvijeni viry prostfednictvim mluvenych
kazani. Tato interpretace Augustinova vyroku zaroven piichazi s vyzvou k hledani
takové podoby zvéstovani, ktera by neslySicim umoziovala evangelium

62
,,zaslechnout®.

1.2.3 Prvni uditelé neslySicich

Prvni snahy o vychovu a vzdélavani neslySicich déti ve stfedovéku
se objevovaly v klastetich. Klastery byly patrné misty, ve kterych dokazali neslySici
nejlépe preklenout bariéry v komunikaci a to pomoci posunkil, které pouzivali
i samotni mnisi.%®

Za prvniho ucditele neslySicich byva nékdy povazovan biskup Jan z Beverly.
Béda Ctihodny o ném zaznamenal, Ze se vénoval vychové a vzd€lavani jiste¢ho
neslysiciho chlapce. Tuto zminku bychom mohli povazovat za prvni doloZeny pokus
o pastoraci neslysicich.** Mezi dalsi svétce, kteii byli znami svou pé&i o neslysici,
patfi svatd Scholastika, ktera v klastefe vyuCovala nébozenstvi neslySici divku
pomoci obrazkl a posunk1°1.65 Informace o tom, jaké metody pii vyuce pouzivala,
se vSak rizni. Tim, kdo se do historie péce o neslySici zapsal zvlastnim zpiisobem,
byl Zenevsky biskup FrantiSek Salesky. Pomoci obrazkd a znakl pfipravoval

je dnes patronem nejen vsech neslysicich, ale také mnoha stiedisek, ktera se pastoraci

w7 /4 I b4 66
neslySicich zabyvaji.

%2 Srov. Lewis, H., Deaf Liberation Theology, s. 78.

% Srov. Poul, J., Néstin vyvoje vyucovani neslysicich, S. 5.

® Srov. PANARA, R. F., Deaf, education of, in New Catholic encyclopedia, vol. 6, s. 681.
% Srov. CLONKA, S., MISTRIK, J., UBAR, L., Frekvencny slovnik posunkovej reci, s. 1.

% Srov. ZISKA, Z., Formy a perspektivy odovzdavania viery nepocujiicim, s. 19.
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1.2.4 Pocatky systematického vzdélavani neslySicich
v 16. a 17. stoleti

Sestnacté a sedmnacté stoleti bylo pro podobu vzdélavani neslysicich
zlomovym obdobim. V jeho priibéhu doslo v SirSim méfitku k prekonani predstav,
které spojovaly hluchotu s neschopnosti myslet. Stale vice se také rozvijely metody
nazorného vyucovani, které velmi usnadnily sdélovani informaci, tvofeni pojmul
auceni feci. Na tomto mist¢ neni mozné podat podrobné pojednini o vyvoji
vzdélavani neslySicich v tomto obdobi. Zminime tedy alesponn v kratkosti nékolik
osobnosti, které se zaslouzily o velky rozkvét vzdélavani neslySicich, jehoz
samoziejmou soucasti byla vtéto dobé také nabozenskd vychova a pftiprava
ke svatostem.

PéC¢i o neslysici v této dobé zabezpeCovaly téméei vyhradné cirkevni instituce.
Prvnimi prikopniky v oblasti systematického vzdélavani neslysicich byli mnisi nebo
knéZi. Za prvniho skute¢ného ugitele neslysicich je pokladan Span&l Pedro Ponce
de Leon (1520-1584). Tento benediktinsky mnich z klastera San Salvador de Ona
vyucoval neslySiciho ¢lena svého fadu pomoci pisma a posunkli — znakd.®” V klastefe
také zalozil Skolu pro neslySici, kterou navstévovaly zejména déti ze zamozné&jSich
Slechtickych rodd. Byl pifesvéden o tom, ze neslySici jsou schopni naucit
se mluvenou fe¢ pomoci zraku a hmatu.®® O své praci se Ponce de Leon zminil
pisemné pouze ve své zavéti z roku 1578: ,ucil jsem je mluvit, Cist, psat, pocitat,
modlit se, ptisluhovat pfi msi, vyznat vyznani viry a slovné se zpovidat. [...] Jeden

byl vysvécen na knéze, slouZil msi a fkal horae cannonicae.“®

Pozdégji na ng
navazal Juan Pablo Bonet, ktery roku 1620 publikoval jednu z prvnich knih o vyuce
neslysicich. Vzdélavani neslySicich se rozvijelo také v Anglii (John Bulwer
a profesor na Oxfordské univerzité John Walis) a v Holandsku (Baron van Helmont
alJ. K. Amman, ktery byva pokladan za zakladatele oralismu’® ve vzd&lavani

neslysicich).

%7 Srov. KRAHULCOVA, B., Komunikace sluchove postizenych, s. 16

% Srov. HRUBY, J., Velky ilustrovany priivodce neslysicich, S.93. Srov. téz KRAHULCOVA, B.,
Komunikace sluchové postizenych, s. 16.

% pievzato z: POUL, J., Néstin vyvoje vyucovani neslysicich, S. 5.

Ve vyuce zdiiraziioval uteni mluvené fedi a odezirani. ,K rozpracovani oralni metody, jej vedly
predevS§im ndbozenské divody. VEril totiz, Ze mluvend fe€ je bozského ptivodu, a jenom mluvenou
feci se mizeme povznést k Bohu.* HRUBY, J., Velky ilustrovany priivodce neslysicich, s. 98.
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Zminku o vzdélavani zdravotné¢ postizenych (a vyslovné neslySicich)
nalezneme také ve Vievychové biskupa Jednoty bratrské, Jana Amose Komenského.
Komensky zdtraznuje, ze kazdy ¢lovek, ma pravo na vzdélani. V ptipad€ postizenych

je podle ngj toto pravo snad jeste silngjsi.”

1.2.5 Vznik prvnich §kol pro neslySici v 18. a na poc¢atku 19. stoleti

Prvni bezplatnou Skolu pro neslySici zalozil vroce 1769 ve Francii 4bbé
Charles Michel de I’Epée. Abbé de I’Epée byl velkym prikopnikem pouzivani
znakového jazyka ve vyuce neslySicich. Byl presvédceny, ze znaky, které si neslySici
vytvareji, jsou jejich matefskym jazykem. Stal se tak otcem tzv. francouzské metody
vzdélavani neslySicich, ktera klade diraz na vyuku pomoci znakového jazyka, prstové
abecedy a pisma.”” Jeho nastupcem se stal Roch Ambroise Cucurron Sicard. Sicard
ptebral vedeni Skoly ve velmi pohnutém case Francouzské revoluce a jako knéz, ktery
odmitl ptisahu, musel nakonec uprchnout z Pafize.”

Ptiblizn¢ ve stejné dobé, kdy Abbé de I’Epée ptisobil ve Francii, vyucoval
v Némecku nekolik neslysicich zakti Samuel Heinicke, ktery v roce 1778 zalozil
prvni vefejnou Skolu pro neslySici déti v Némecku. Jeho metoda byla piisné¢ oralni.
Ve své vyuce zdiraznoval vytvafeni mluvy a nacvik odezirani. Pfisn¢ zakazoval
jakékoliv posunky nebo pouzivani prstové abecedy. Tato metoda se obecné nazyvala
metodou némeckou a V jistém smyslu slova byla protikladem metody francouzské.
Oralni metoda byl propagovana i v Anglii (Thomas Arnold) a Americe (Alexander
Graham Bell) a postupné se $itila do dalSich evropskych zemi.

V roce 1865 byla ve Washingtonu ziizena National College for Deaf and Dumb
(Narodni kolej pro hluchonémé), ktera byla na pocest Edwarda Minera Gallaudeta,

jejiho prvniho prezidenta, pozdéji prejmenovana na Gallaudet College. V roce 1986

™ Je otazka, zda tedy i slepi, hlusi a zaostali [...] maji byt pfibrani ke vzd&lavani? Odpovidam:
1. Z lidského vzdé€lavani se nevynima nic, le¢ neclovék. Pokud tedy maji Gcast na lidské ptirozenosti,
potud maji miti i iCast na vzdélani. Ba spiSe tim vice pro vétsi nutnost vnéjsi pomoci, kdyz si pfiroda
pro vnitini nedostatek nemtize pomoci sama. 2. [...] Od u¢eni moudrosti a vzdélavani ducha nema byt
nikdo vyniman, netkuli vzdalovan. Le¢ bychom chtéli udélat kiivdu nejen tomu jednotlivcei, ale celé
podstaté lidstvi.” JAN AMOS KOMENSKY, Vsevychova, Pievzato z: HRUBY, J., Velky ilustrovany
éyzriivodce neslysicich, s. 96. Tento citat vypovidd mnohé i o nutnosti pastorace neslySicich.

Srov. PANARA, R. F., Deaf, education of, in New Catholic encyclopedia, vol. 6, s. 681. Srov. téz
HRUBY, J., Velky ilustrovany priivodce neslysicich, s. 103-104.
"3 Srov. HRUBY, J., Velky ilustrovany privvodce neslysicich, s. 103.
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se stala Gallaudetovou univerzitou. Je povazovana za svétové centrum vzdélanosti
neslysicich. V soucasné dob¢ se zde vyucuje velké mnozstvi studijnich oborli, mezi
néz patii také teologie, kterou zde studoval napiiklad velmi znamy neslySici knéz
z Jizni Afriky Cyril Axelrod.™

Zasadni udalosti, kterd vyznamnym zpusobem zasdhla do d¢jin vzd€lavani
neslysicich, byl kongres uciteltt neslysicich, ktery probéhl v Milané v roce 1880.
Ugastnici milanského kongresu, které tvofili v naprosté vétsing odpuirei francouzské
metody, dosli K téméf jednohlasnému prohlaseni, ve kterém stalo, ze ,,oralni metoda
musi byt preferovana nad znaky ve vzdélavani a vychove hluchoném)'/ch.“75 Mluvena
fe¢ byla naprosto nadfazena nad pouzivani znakd. DoSlo tak k rozhodnuti, které
zasadné ovlivnilo vzdélavani neslySicich na témét sto let. Ze Skol takika zmizela
vyuka znakti. U neslySicich zaka tak bylo velmi naruSeno osvojovani vyznamu
pojmi, coz mélo vazny vliv na jejich kognitivni rozvoj. Naopak bylo preferovano
studium mluvené feci a odezirani, které se stalo hlavnim vyuCovanym predmétem
akteré bylo vnimano jako dilezit&jsi ne? vzdélani.® Rozhodnuti milanského
kongresu mélo velmi negativni, dlouhodoby dopad na podobu vzdélavani, kariéru
I socialni zivot neslysicich stejn¢ jako na emocionalni a ve velké mire také spiritualni
rozvoj jejich osobnosti.”” Nasledky Milanského kongresu se ve velké mife dotkly také
podoby pastorace neslySicich. Touto problematikou se budeme zabyvat v druhé

kapitole.

™ Cyril Axelrod je nyni hluchoslepy. Vénuje se sluzb& hluchoslepym v Anglii a pfednasi po celém
svété. Jiz jako hluchoslepy sepsal knihu o svém Zivoté. Srov. AXELROD, C., Za svetlom v tichu a tme.
Banska Bystrica: Kiestanské centrum nepocujicich na Slovensku, 2009.

" Sougast prvniho bodu rezoluce piijaté ucastniky Milanského kongresu. Prevzato z: HRUBY, J., Velky
ilustrovany pritvodce neslysicich, s. 109.

"® Srov. HRUBY, J., Velky ilustrovany privvodce neslysicich, s. 57-61, 109. Pro srovnani je také vhodné
nahlédnuti, jak se na tuto proménu diva Otttv slovnik nau¢ny. Srov. BERAN, J., Hluchonémi, in Ottiv
slovnik naucny, 11.dil, s. 378-382.

" Srov. McDONOUGH, P., Ministry amongst Deaf people, s. 34, in BROESTERHUIZEN, M. (ed.),
The Gospel preached by the Deaf [online], dostupné na: <http:/theo.kuleuven.be/cms/fckupload/
file/icf/publ/Gospel%20preached%20by%20the%20Deaf.pdf>.

K prohloubeni tohoto problému pftispel na konci devatenactého stoleti také rostouci vliv darwinismu.
Lidé, ktefi byli postiZzeni v roving télesné, smyslové nebo duSevni, byli chapani jako pozistatky nizsich
stadii evoluce a jako hrozba pro neporusenost lidské rasy. V ptipad€ neslySicich bylo feSeni spatfovano
Vv co nejdokonalej$im napodobeni slySici vétSiny spole¢nosti. Srov. BROESTERHUIZEN, M., A liberating
approach of human contingency [online], s. 3, dostupné na: <http://theo.kuleuven.be/cms/fckupload/
file/icf/publ/LIBERATING%20APPROACH.pdf>.
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1.2.6 Vzdélavani neslysicich v Cechach a na Moravé

V roce 1786 byl v Praze ziizen tstav pro hluchonémé, a to jako paty svého
druhu v Evropé. Brzy zadaly vznikat dal§i ustavy jak v Cechéach, tak na Moravé. Neni
mozné na tomto misté¢ podat podrobny piehled cirkevnich ustavli pro neslySici

S popisem jejich innosti.”® Zmifime se tedy alespon o tom, ze krom jiz

rr

vzpomenutého ustavu v Praze vznikly v Cechach tii diecézni Gistavy pro neslysici.
Velmi cenné svédectvi 0 roli katolické cirkve v oblasti vychovy a vzdélavani
neslysicich v Cechach nachazime ve zpravé prvniho feditele Charity olomoucké
arcidiecéze P. Ludvika Blahy, ktera byla uvetejnéna v Katolické citance vydané roku

1922:

U nas v Ceskoslovensku byl prvnim vychovatelem hluchonémych knéz Jan Berger,
ktery se stal r. 1786 feditelem prvniho ustavu pro vychovani hluchonémych v Praze.
On i jeho nastupce, knéz Vaclav Frost (1814—1865), pochazejici z chudi¢ké venkovské
rodiny, byli pravymi otci ubohych hluchonémych, které vyhledavali, peovali o jejich
blaho télesné i duSevni a byli s nimi ve stalém spojeni. Také nasledujici feditelé tohoto
nejstarSiho Ustavu pro vychovavani déti hluchonémych (,,Prazsky ustav pro vychovu
déti hluchonémych na Smichoveé®) byli horlivi katolicti knézi: P. Kotatko a prelat
Karel Kmoch, nadSeny svatou laskou a obétavosti pro tyto ubozaky. Nyni fidi tento
tistav slovutny odbornik, knéz P. Antonin Vetesnik. Ustav ma piekrasnou budovu na
Smichové v Praze79 s velikou zahradou a hfistém, koupelny, moderné zatizenou skolu,
krasné prirodopisné sbirky, modely ke kresleni, mnozstvi pomicek k nazornému
vyucovani atd., a péstuje uspéSnou vychovu mravni, védeckou a estetickou. V tstave
vyucuji dovedni mistfi té€z femeslim truhlafstvi, klobouc¢nictvi, knihafstvi, koSikarstvi,
krejéovstvi, pro dévéata vafeni, §iti $atd a pradla, vysivani atd. Ustav tento, zafizeny
pro 130 chovancl, vychoval od svého =zaloZeni jiz 2400 hluchonémych déti
k samostatnému Zivotnimu povolani. Jiné tstavy v Cechach jsou viechny (az na dva,
prvni zalozen r. 1916 v Katefinské ul. v Praze, druhy zalozen r. 1922 v Dol. Lukavici,
zal. r. 1922), zfizeny a vydrzovany cirkvi fim.-katol. Jsou to ,,diecesni tustavy
pro vychovu déti hluchonémych*: a) v Ces. Bud&jovicich, zal. §lechetnym lidumilem,
vlastencem-biskupem Janem Valerianem Jirsikem r. 1871. Ustav tento vychoval od
svého zalozeni na 1150 hluchonémych ditek, pocet chovanci ro¢né c¢ini 112.
b) V Hradci Kralové (,,Rudolfinum*) zaloz. r. 18810d biskupa Dra Josefa Jana Haisa
Z lasky a soucitu k hluchonémym détem bez rozdilu ndboz. vyznani a narodnosti (jako
vSecky cirkevni ustavy). Pocet chovancii ro¢né¢ 80 az 90. c¢) V Litoméficich, zal.

® Pro podrobngjsi informace k historii vzd&lavani neslysicich srov. HRUBY, J., Velky ilustrovany
%riivodce neslysicich, s. 120-204.

P. Blaha pfipojuje tuto poznamku: ,.Budova ta byla surové zabrana ststist. Ufadem, déti témet
vyhozeny na ulici, jsou dnes v Dejvicich u Prahy.” Budova byla tstavu opét navracena v roce 1929,
tedy sedm let po vydani této ¢itanky.
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r. 1858 od biskupa Augustina Bartoloméje Hille. Vychoval pfes 1300 hluchonémych
déti, pocet chovanct (chlapct i dévcat) rocné jest 55 az 60. Chovanci, ktefi Ustavy
absolvovali a odesli samostatné se ziviti do svéta, udrzuji i nadale s stavy spojeni,
nalézajice v nich druhy domov a v feditelich-knézich druhé otce, plné lasky a pomoci.
Na Moravé jsou tistavy pro hluchonémé viecky zemské a na Slovensku statni.*

Jak je zfejmé ztohoto svédectvi, katolicka cirkev v Cechach sehrala velice
dilezitou roli ve vzdélavani neslySicich. Sama zalozila tfi tGstavy a podilela
se na fizeni dalSich. Pfestoze se v Evropé po Milanském kongresu prosadila témet
vyluéné¢ pouze némecka metoda vyucovani, soucasti vyuky v Prazském ustavu
hluchonémych byl stale znakovy jazyk. Prvnich sedm fediteli Prazského tustavu
pro hluchonémé byli knézi a vétSina znich ovladala znakovy jazyk vyborné.
P. Bldhou jiZz zminény knéz Vaclav Frost™ vytvofil vlastni metodu vyuc€ovani, ve
které se snazil skloubit pouzivani znakového jazyka jako mateiského jazyka
neslySicich s metodou oralni. Jak sdm dosvédcuje, béhem jeho plsobeni bylo

V prazském tUstavu ve znakovém jazyce vyucovano i nabozenstvi:

Pomoci feci posunkové, mateiské feci hluchonémého, jest tfeba hluchonémého
ku Bohu vésti, a v poméru k Bohu budiz mu také ponechdna. V poméru k lidem, musi
se hluchonémy jim podfiditi a s nimi slovy mluviti. V tomto sméru jest pak tieba
hluchondmého pomoci némecké metody v prakticky svét uvadéti.®

V roce 1932 vsak bylo i1 v Prazském ustavu hluchonémych pouzivani
znakového jazyka ve vyuGovani zakazano.®® Prazsky ustav byl poslednim, kde
se do té doby pii vyuce pouzivalo znakového jazyka. Jiz na pielomu stoleti totiz silil
vliv uéitelt na Ceskych a moravskych tUstavech, ktefi povazovali znakovy jazyk

za néco krajné nepftijatelného a prosazovali ordlni metodu vyuky.

8 BLAHA, L., Nase charita, in HANZELKA, F., Rodinnd katolickd citanka, s. 325-326. Pro podrobn&jsi
informace o historii téchto i dalSich Gstavl srov. HRUBY, J., Velky ilustrovany pritvodce neslysicich,
s. 120-204.

81 vaclav Frost mél velky podil také na vzniku prvniho eského spolku pro neslysici. Nazjval
se Podpurny spolek hluchonemych sv. Frantiska Saleského v Praze. Heslem spolku bylo: ,,Srdce
u Boha a ruku pfi praci. Spojeni v lasce a vérnosti k vzajemné pomoci.“ Podobnych spolkd, které
sdruzovaly nebo podporovaly osoby s vadami sluchu vzniklo do roku 1948 nejméné &tyficet. Byly
zruSeny komunisty do roku 1949. K obrod¢ spolki doslo po roce 1989. ZastfeSujici organizaci
dnesnich spolkd neslySicich je Asociace organizaci neslysicich, nedoslychavych a jejich pratel
(ASNEP). Mezi vyznamné spolky patii Federace rodicii a pratel sluchové postizenych, Ceskd unie
neslysicich a dale jednotlivé oblastni unie neslySicich. Srov. HRUBY, J., Velky ilustrovany pritvodce
neslysicich, s. 277-288.

82 pievzato z: HRUBY, J., Velky ilustrovany priivodce neslysicich, s. 123. Srov. téz KRAHULCOVA, B.,
Komunikace sluchové postizenych, S. 25-26.

8 Srov. HRUBY, J., Velky ilustrovany privvodce neslysicich, s. 28 a 128.
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Pristup ke znakovému jazyku se nezménil ani na konci Ctyficatych let,
kdy doslo k zestatnéni tstavi pro neslysici, které nebyly zfizeny statem. V ,,duchu
socialistického humanismu* bylo rozhodnuto, Ze jedinou metodou, ktera spolehliveé
pfipravi hluchonémé Zzaky do Zivota, je metoda oralni.®* Césteény zlom nastal
azvroce 1990, kdy bylo vnovele skolského zakona neslySicim pfiznano pravo
na vzdélani v jejich jazyce. BohuZel to vSak nepfineslo ocekdvané ovoce. Ve Skolach
se nadale vyucCovalo pouze oralni metodou. Az poté, co Asociace organizact
neslysicich, nedoslychavych a jejich pratel vydala Stanovisko K situaci na ceskych
Skolach pro sluchové postizené, doslo k pfezkoumani skute¢ného stavu vzdélavani
neslySicich, coz vyustilo ve snahu o piijeti zakona o znakové fteC¢i. Ten byl

po n&kolikaletém usili pijat 11. Gervna 1998. %

1.2.7 Vyznam katolické cirkve na poli vzdélavani a vychovy

neslySicich a provazanost této ¢innosti s pastoracni péci

Jak je patrné z piedlozeného historického pichledu, katolicka cirkev hrala
vV proméné postaveni neslySicich ve spolecnosti a ve vyvoji jejich vzdélavani zasadni

roli. Prof. Marcel Broesterhuizen® k tomu tika:

Nebylo pouze nahodné, ze skoly pro neslySici zakladdali duchovni ztad katolikil
a protestantti. Jazykova a komunikaéni vybava neslySicich souvisela s ustfednim
poslanim cirkve: hlasat evangelium vSem lidem na zemi. Jazyk a komunikace slouzily
pastoraénimu cili.’

Mnoho knézi se stalo v oblasti vzdélavani neslySicich opravdovymi
odborniky. Spolu s ostatnimi uciteli se snazili najit nejvhodné&jsi zplisob vyuky
neslySicich. Ne vSechny metody se ukézaly byt pro zdravy rozvoj neslysicich stejné
pfinosné a bohuzel ne vSichni vyucujici dokazali vyuzit potencial, ktery se V jejich

zacich skryval. Pfesto muzeme fici, ze cirkev stdla u zrodu péfe o neslysici

8 Srov. HRUBY, J., Velky ilustrovany privodce neslysicich, s. 327.

8 Srov. tamtéz.

8 Marcel Broesterhuizen je profesorem pastoralni teologie na Katolické univerzité v Lovani.
Ve spolupraci s Katolickou nadaci pro sluchové postizené se intenzivné vénuje otazkam pastorace
neslySicich.

8 BROESTERHUIZEN, M., The gospel preached by the deaf [online], s.4, dostupné na:
<http://theo.kuleuven.be/cms/fckupload/file/icf/publ/Conversation%20-%20article%20for%20Louvain
%20Studies.pdf>.

33


http://theo.kuleuven.be/cms/fckupload/file/icf/publ/Conversation%20-%20article%20for%20Louvain%20%20Studies.pdf
http://theo.kuleuven.be/cms/fckupload/file/icf/publ/Conversation%20-%20article%20for%20Louvain%20%20Studies.pdf

a vyznamnym zpusobem se podilela na jejich zaClenéni do spolecnosti. Podobné
se otom vyjadiil také papez Benedikt XVI. ve svém proslovu k tcastnikim

mezinarodni konference Effata! Neslysici ¢lovék v Zivoté cirkve v roce 2009 v Rimé:

V tomto ohledu je dualezité pfipomenout, zZe v osmnactém stoleti byly v Evropé
zalozeny prvni Skoly pro ndboZenskou vyuku a vychovu téchto naSich [neslySicich]
bratii a sester. Od té doby se cirkevni charitni instituce rozrostly praci knézi, feholnik,

teholnic a laikt, jejichz zamérem bylo nabidnout lidem se sluchovym postizenim nejen

vzdé&lani, ale také integralni pomoc pro jejich celistvé naplnéni.®

Pastoracni cinnost cirkve se tedy neomezovala pouze na oblast vyuky
nabozenstvi. Knézi si uvédomovali celou §ifi problému hluchoty. Proto byla jejich
pastoracni péce vzdy uzce provazéna se snahou o zabezpeCeni distojného Zzivota
neslysicich, s jejich vzdélavanim a vychovou.®

Stézejni soucdsti péce cirkve o neslysSici zaky byla podpora jejich duchovniho
rozvoje. NeslySicim se dostavalo vyuky nabozenstvi a pfipravy ke svatostem.
V tomto ohledu si vyborné pocinali knézi jako Vaclav Frost, kteti si uvédomovali,
ze znakovy jazyk je pfirozenym jazykem neslySicich, a proto také nejvhodné&jSim
komunika¢nim prostiedkem pro modlitbu. Vyuka nabozenstvi byla po dlouhou dobu
hlavnim bodem vzd&lavéani neslysicich.”® Mnozi z prvnich neslysicich duchovnich
vV Americe byli plivodné uciteli na Skolach pro neslySici. Vzchazeli z vlastnich tad
neslySicich, znali jejich jazyk a hodnoty a stali se jejich pfirozenymi vudci. Pozdé;si
vytladeni znakového jazyka ze Skol vedlo naopak k tomu, ze vétSina vyucujicich
ztratila schopnost srozumitelné¢ predavat evangelium svym neslySicim zaktm.

Navzdory slibnému zacatku tak cirkev postupné ztracela schopnost rozpoznavat

8 promluva papeze Benedikta k ucastnikim 24. mezindrodni konference organizované Papezskou
radou pro pastoraci zdravotnikd 20. listopadu 2009 [online], dostupné na: <http://www.vatican.va/
holy_father/benedict_xvi/speeches/2009/november/documents/hf_ben-xvi_spe_20091120_operatori-
sanitari_en.html>.

8 Muzeme zde uvést priklad knéze Karla Komcha, o kterém se v uvedené citaci zmifioval P. Ludvik
Bldha. Stejné jako mnoha dal$im knézim, také Karlu Kmochovi zalezelo na vSestranné péci
0 neslysici. Roku 1893 zakoupil spolu s jinym knézem na vlastni naklady domek v Horni Kr¢i, ktery se
stal Utulkem svatého Josefa pro hluchonémé divky a Zeny. Pozdéji jej dostala do spravy Kongregace
Skolskych sester de Notre Dame, které pozdéji postavily novy diim a rozstily itulnu pro sto chovanek.
Pastoracni péci o tyto divky se horlivé vénoval budouci prazsky arcibiskup a kardinal Josef Beran.
Tuto svou sluzbu povazoval za jednu ze svych priorit. Neopustil ji ani tehdy, kdy se stal rektorem
knézského seminafe a kdy mu tehdej$i prazsky arcibiskup Karel Kaspar doporudoval, aby Kr¢
ze svého nabytého programu vynechal. Srov. Vodickova, S., Uzaviram vds do svého srdce: Zivotopis
Josefa kardindala Berana, S. 42-43.

% Srov. BROESTERHUIZEN, M., Deaf People: Community and world view, Gregorianum &. 3/2009,
S. 488.
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a naplinovat skutecné potieby neslySicich. SlySici knézi se potykali se znakovym
jazykem a odli$nou kulturou, ke které pfichazeli. Tato proména ptistupu k neslySicim,
ke které v pastoraci dochazelo, nebyla zamérna a neplynula ani z nedostatku touhy
po hlasani radostné zvésti. Spise se jednalo o dusledek ztraty schopnosti srozumitelné
komunikace viry. NeslySici ¢asto cirkev radéji opoustéli, nez aby se hlasili o sva
prava a bojovali proti nevédomému utlaku ze strany slysicich.** Tuto situaci
vymluvné ilustruje Casty povzdech neslySicich: SlySici pro nas délali spoustu véci.
Potiz byla v tom, e vie dé&lali pro nds, a nic s ndmi.*

Zejména v sedmdesatych letech dvacéatého stoleti za¢alo dochazet k proméné
postaveni neslySicich ve spoleCnosti. Tento proces, ktery souvisel s pfijimanim
neslySicich jako jazykové a kulturni minority, se projevil také v pastoraci. NeslySici
ptestali byt pouhymi pfijemci pastorani péce ze strany slySicich. Sami se zacali
stavat subjekty pastorace. Tento posun od sluzby neslysicim K sluzbé s neslysicimi mél
a stale ma pro pastoraci neslySicich velky vyznam. Vice se mu budeme vénovat
Vv druh¢ kapitole.

V Ceskych zemich se centry pastorace neslySicich staly tstavy, utulky a jina
zafizeni pro neslySici, z nichz nékteré byly zaloZeny pifimo katolickou cirkvi. Jak
jsme se jiz vySe zminili, knézi a ucitelé pusobici na téchto Skoldch se snazili
0 integralni vzdélavani svych svéfencli. Vyuka nébozZenstvi a pfipravy na svatosti
probihaly ve znakovém jazyce. Zaci byli vedeni k tomu, aby timto zptisobem, ktery
jim byl nejvlastnéjsi, komunikovali také s Bohem.

Radikalni zvrat v pastoraci neslySicich ptinesl rok 1948, kdy doslo k zestatnéni
diecéznich ustavii pro neslySici a k celkovému zamezeni aktivni 0casti cirkve
na vzdélavani a vychoveé neslysicich. Tento stav trval az do roku 1989. Na bohatou
tradici vychovy a vzd&lavani neslysicich viak cirkev v Cechach a na Moravé po roce
1989 nedokazala navézat. Uzké provazani pastorace neslysicich s jejich vzd&lavanim,
které v pocatcich piinaselo velké plody, se po roce 1989 ukazalo jako osudné.
Se znemoznénim dal$i ucasti cirkve na procesu vychovy a vzdélavani neslySicich
se béhem cCtyficetileté totality témet uplné vytratila i pastorace neslysicich. Povédomi

cirkve o pfitomnosti neslySicich lidi v nasi spolecnosti a v ni samé, které se na konci

% Srov. BROESTERHUIZEN, M., Deaf People: Community and world view, Gregorianum &. 3/2009,
S. 489.

%2 Srov. McDONOUGH, P., Ministry amongst Deaf people, s.5, in BROESTERHUIZEN, M. (ed.),
The Gospel preached by the Deaf [online], dostupné na: <http://theo.kuleuven.be/cms/fckupload/
file/icf/publ/Gospel%20preached%20by%20the%20Deaf.pdf>.
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devatenacté¢ho a v prvni poloviné dvacatého stoleti aktivné projevovalo pravé
v podobé slibné se rozvijejici specialni pastorace, se béhem totality témér zcela
vytratilo. Po roce 1989 se proto az na jisté vyjimky neobjevily takika zadné snahy
0jeji nové systematické rozvinuti. Pastorace neslySicich se tak omezila na aktivitu
jednotliveli, ktefi byli ochotni vénovat se nabozenskému vzd€lavani neslySicich
ajejich pfipravé na svatosti. O soucasné situaci budeme konkrétnéji pojednavat
ve tieti kapitole, kde se zaméfime na mapovani aktudlniho stavu pastorace neslysicich

v Ceské republice.
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2 SPECIFIKA PASTORACE NESLYSICICH

Zakladnim ptfedpokladem efektivity kazdé kategoridlni pastorace je znalost
prostfedi, do kterého vstupuje. Ten, kdo se na pastoraci aktivné podili, musi byt
obeznamen s mentalitou lidi, se kterymi se bude setkavat, se zakladnimi radostmi, ale
také bolestmi, které tito lidé prozivaji. Nema-li se pastorace z(zit na pouhy ,,servis
svatosti® a ma-li byt opravdu mnohotvarnou ¢innosti celé¢ho cirkevniho spolecenstvi,
ve kterém se uskuteciiuje plan Bozi spasy &lovéka v jeho konkrétni Zivotni situaci,”
museji v prvé fade ti, ktefi pastoracni péci cirkve vykonavaji, prokazat dobrou znalost
zivotni situace vSech, ke kterym ptistupuyji.

Pastoralni konstituce o cirkvi v dne$nim svété Gaudium et spes vsak klade
na Kristovy ucedniky jesté¢ vétsi ndrok. Pouhd znalost prostfedi neni dostacujici.
Abychom skute¢né dostali vyzveé koncilnich otcli, musime mit — na kolik je to mozné
— skute&nou #cast na radosti, nad&ji, smutku i uzkosti lidi nasi doby.** Jeding tehdy
bude totiz pastorace takovym jednanim s ¢lovékem, ve kterém ho ,,respektujeme
V jeho jedinecnosti, pfistupujeme k nému z pozice véficich kiestanl, doprovazime
ho v obtizich, nemoci, utrpeni [...] a to na jemu dostupné urovni viry s perspektivou

jejiho mozného rozvoje.«®

2.1 Univerzalni a individualni aspekt poslani cirkve a jejich
odraz v pastoraci neslysicich

Pohled koncilu na pastoraci a jeji podobu velmi vystizné¢ shrnuje zavérecny
dokument Plenarniho snému katolické cirkve v Ceské republice Zivot a poslani

krestanit v cirkvi a ve svété:

draznéme, Ze pastorace, jak ji rozumi koncil, je SirSi ¢innost neZ jen svatostna
Zd t k koncil t tost

pastorace uvnitf farnosti. Zahrnuje péci o svét Bohem stvofeny a nejdilezitéjsim
projevem této péce je evangelizace. [...] Evangelizace neni ani ,,akci®, ani obasnym

% Srov. AMBROS, P., Fundamentdlni pastordlni teologie, S. 6. [Zvyraznéni v citaci vlastni.]
“GSs 1.
% OPATRNY, A., Pastoracni péce v méné obvyklych situacich, s. 9.
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piidavkem k zivotu cirkve, ale realizaci jejiho vlastniho poslani, které ji svetil Kristus:
wJdete tedy, ziskejte za ucedniky vSechny narody, kitéte je ve jménu Otce i Syna
i Ducha Svatého a ucte je zachovavat vSechno, co jsem vam piikazal.“ Musime tedy
lidi kolem sebe zvat k piijeti nabizené¢ viry a stdle prihlizet k individudlnim
a skupinovym rozdiliim.*®

Cirkev plné realizuje své vlastni poslani jen tehdy, pokud pro Krista ziskava
vSechny a nikoho nevylucuje. K tomuto univerzdlnimu poslani ke vsem
je vcitovaném dokumentu pfipojen pozadavek pfihlizeni k individualnim
a skupinovym rozdiltim.

Tyto dva zékladni aspekty pastoracni péfe — pfindSet evangelium vSem
a zaroven kazdému zvlast s ohledem na jeho jedinenost — nachdzeji své uplatnéni
také v pastoraci neslySicich. Vyplyva znich jednak pravo neslySicich na poznani
evangelia, jednak pravo na to, aby jim bylo hlasani zprostfedkovano srozumitelnym
a ptirozenym zpusobem. V ¢em bude tedy pastorace neslySicich specificka? Podobu
pastoracniho piistupu k neslySicim a nedoslychavym podminiuje velkou mérou
povaha a zdvaznost sluchového postizeni jednotlivct. V prvni kapitole jsme nastinili
problematiku sluchového postizeni z medicinského pohledu a ukazali jsme, jak
zavazné dusledky mtze mit vada sluchu pro rozvoj osobnosti ¢lovéka nevyjimaje
jeho duchovni rozmér. Urcité uskali pastorace neslySicich vSak zaroven spociva
Vtom, Ze vada sluchu je ve srovnani sjinymi postiZenimi pomérné nenapadna.
Na prvni pohled neni na neslySicim ¢lovéku nic neobvyklého. Problém se vétSinou
dostavi az ve chvili, kdy je potieba komunikace. S touto situaci se ovSem v bézném
zivoté naprostd vétSina slySicich téméf nesetka. Jen malokdo si je také védom, jak
rozdilny je svét neslySicich od svéta vétSinové slySici spolecnosti, a jeSt¢ méné
slySicich je schopno do tohoto svéta charakterizovaného vlastni kulturou a jazykem
proniknout.

Pastorace neslysicich je velmi dulezity a krasny ukol cirkve. Je vSak zaroven
mnohdy Spatné pochopeny a ptehlizeny. Divodem je kombinace vySe nastinénych
faktorii: zdvaznosti sluchového postizeni, jeho ,nendpadnosti, velmi malého
povédomi vétSinové slySici spoleCnosti o jeho dusledcich a naro¢nost spojena

S proniknutim do jazyka a kultury neslySicich. Neslysici knéz Peter McDonough

N 24

%P ENARNI SNEM KATOLICKE CIRKVE V CESKE REPUBLICE, Zivot a posldani kifestanii v cirkvi a ve svété,
152. [Zvyraznéni v citaci vlastni. ]
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V dnesni dobé ujimai.97 Nekteré aspekty ndaroCnosti a specificnosti pastorace
neslysicich byly v obecné roviné zminény jiz v nastinéné historii vyvoje vzdélavani
a pastorace neslysicich.

Nyni se tedy zaméfime na problematiku samotné pastorace neslySicich
s ohledem na jeji specifické rysy. Piestoze se tato kategorialni pastorace specializuje
na relativné uzkou skupinu lidi, je pro teoretické uchopeni velmi Sirokou oblasti.
Pokusime se proto pojmenovat jeji nejpodstatnéjsi aspekty. Vyjdeme pritom
Z pohledu prof. Marcela Broesterhuizena, ktery hovoti o nasledujicich péti zakladnich

tématech pastorace neslysicich: %

a) Neslysici lidé na okraji ,,slysici cirkve*;

b) hluchota: postizeni, nebo pozitivni zptisob odliseni?;

¢) role Neslysicich laik v budovani cirkve jako spolecCenstvi;

d) znakovy jazyk jako jazyk nabozensky;

e) Hluchota® jako kontext, v némz dochazi k rozvoji viry a k teologické reflexi.

Jednotliva témata postupné predstavime. Broesterhuizentiv pohled se pokusime
rozsitit o postiehy jinych autord, a to zejména Neslysicich, ktefi jsou aktivné zapojeni
v pastoraci neslysicich. O otazce liturgie slavené ve spolecCenstvi neslySicich, ktera se
prolind vSemi Broesterhuizenovymi tématy, pojedndme v samostatné podkapitole.
Zatadime ji za Ctvrté téma tkajici se znakového jazyka, se kterym je otazka liturgie
neslySicich uzce spojena. AvSak dfive néz pfistoupime piimo k t€mto jednotlivym
tématlim, vSimneme si kratce fenoménu hluchoty a némoty v Pismu svatém.
Zvlastnim zplisobem se zaméfime na perikopu o uzdraveni neslySiciho v Markoveé
evangeliu (Mk 7,31-37) a zejména na to, jakym zptusobem ji interpretuji ruzni
Neslysici autofi. Tento ptehled nam bude slouzit jako Uvod k ostatnim tématim.
Srovnani klasickych vykladl s pohledem NeslySicich ndm umozni ve velmi
koncentrované podobé nahlédnout mnohé ze specifik pastorace neslySicich, kterymi

se budeme zabyvat pozd¢ji.

%" Srov. MCDONOUGH, P., Ministry amongst Deaf people, s. 37, in BROESTERHUIZEN, M. (ed.), The
Gospel preached by the Deaf [online], dostupné na: <http://theo.kuleuven.be/cms/fckupload/file/ict/
EubI/GospeI%20preached%20by%20the%20Deaf.pdf>.

8 Prevzato podle: BROESTERHUIZEN, M., Faith in Deaf culture, Theological studies, ¢. 2/2005, s. 306.
% Broesterhuizen na tomto misté pouziva anglického vyrazu ,Deathood”. Jedna se o novotvar
vytvofeny Paddy Laddem. Deathood (oproti klasickému oznac¢eni hluchoty slovem ,,deafness®, které
nese negativni konotace) vyjadiuje zpiisob, kterym kulturné NeslySici lidé popisuji a vysvétluji sobé
i jinym podobu svého byti ve svété. Stava se tak zaroven kontextem proZzivani viry.
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2.2 Biblicka interpretac¢ni vychodiska pro pastoraci
neslySicich

Vyrazy spojené s hluchotou a némotou nabyvaji jak ve Starém tak v Novém
zékon¢ dvou zékladnich vyznamd. O hluchoté a némoté se zde hovoii jednak
ve vlastnim smyslu jako o nemoci ¢i postizeni Cloveéka, jednak ve smyslu
preneseném, ktery témito terminy oznacuje duchovni hluchotu ci némotu.*® Uzivani
téchto slov v pfeneseném vyznamu prevlada. Zejména mudroslovné knihy vyuzivaji
pojmi hluchoty a némoty k pfirovnani postoje ¢lovéka viici Bohu, poptipadé¢ Boha
vici Cloveéku. Hlubsi poznani vyznamu paralely mezi postizenim sluchu ¢i feci
¢lovéka a ur€itym naruSenim vztahu mezi tvorem a jeho Stvofitelem, vyjadfovanym
v terminech duchovni hluchoty a némoty, by bylo jisté ptinosné. Toto zkouméani vSak
neni pfimym pifedmétem nasi prace. Zamé&fime se proto nyni na hluchotu a némotu
ve vlastnim smyslu, jak se o nich zminuje Stary a ¢aste¢né 1 Novy zikon. Poté se
budeme detailnéji vénovat perikop€ o uzdraveni neslySicitho muze obsazené v sedmé

kapitole Markova evangelia.

2.2.1 Hluchota a némota ve vlastnim smyslu v Pismu

Slova hluchy a nemy ve smyslu lidského postizeni se v Bibli poprvé objevuji
Vv Druhé knize MojziSové. Tato prvni zminka je do ur¢ité¢ miry kliCova pro spravné
pochopeni pojeti fyzické hluchoty a némoty v Pismu. Ve ¢tvrté kapitole této knihy
hovoti Bih k MojZziSovi z hoticiho kefe o jeho poslani k bratiim do Egypta. MojZis se
vSak vzpouzi a nechce do Egypta odejit. Poukazuje pfitom na nedostatek
vymluvnosti. Na to mu Hospodin odpovida: ,,Kdo dal ¢lovéku tsta? Kdo ptisobi, ze je
Clovék némy nebo hluchy, vidici nebo slepy? Zdali ne ja, Hospodin?*“ (Ex 4,11).
Hospodin povzbuzuje MojZziSe, ktery se obaval neobratnosti svého jazyka, a ukazuje
mu, ze on — Ten, ktery je — je Panem nad kazdou schopnosti i neschopnosti, ze zna
jeho situaci a Ze skrze néj 1 pres vSechny jeho slabosti vykona své dilo zachrany. Bih

se tedy oznacuje za toho, kdo piisobi hluchotu i némotu, ,.kdo tvoii organy vnimani

190 Srov. NOVOTNY, A., Biblicky slovnik, s. 211 a 491.

40



a mluveni.«*® Ten, kdo ptisobi a tvofi, je vSak také Panem, vi, pro¢ dava nebo bere,
zné nejhlubsi smysl kazdého svého ¢inu. Je Panem, ktery ma moc nade v§im, co déla
— muze tedy sluch nebo fe¢ vzit i navratit.

Jak jsme se jiz v prvni kapitole zminili, ve starovéku neexistovala témet zadna
péCe o neslySici, natoz snaha o jejich vzdélavani. NeslySici byli ve spolecnosti
znevyhodnovani a patrné Casto dochazelo k jejich napadadni a urdzeni. Proto jsou takto
postizeni lidé podle Lev 19,14 zahrnuti pod zvlaStni ochranu Bozi a je piisné
zakazano jim zlotecit. To se odrazi také v knize Piislovi, kde se radi kréli, aby oteviel
usta za némého a za pravo vsech postizenych (Ptis 31,8).

v

To, co Hospodin naznacil MojziSovi a co piedpoveédél prorok 1zaias (Iz 35,1-6),

102

se vrcholnym zplisobem naplnilo v Jezisi Kristu."° Ten pftiSel, aby celou svou

pfitomnosti, tim, jak se projevoval slovy a skutky, znamenimi a zazraky, naplnil
a dovrsil zjeveni a aby bozskym svédectvim potvrdil, Ze Biih je s nami'® Kdyz za
nim Jan Kititel poslal své u¢edniky s otdzkou, zda je tim, ktery ma pfiijit, odpovedél
JeZi§ poukazem na projevy pfichodu BoZziho kralovstvi: ,,Jdéte, zvéstujte Janovi, co
jste vidéli a slySeli: Slepi vidi, chromi chodi, malomocni jsou o¢istovani, hlusi slysi,
mrtvi vstavaji, chudym se zvéstuje evangelium“ (Lk 7,22). V celém JeziSove

pusobeni se ukazuje, ze on, stejné jako Hospodin (Ex 4,11), m& moc nad schopnosti

slyset i mluvit.***

2.2.2 Interpretace perikopy o uzdraveni neslySiciho (Mk 7,31-37)

V synoptickych evangeliich se nachazi Sest zminek o tom, Ze Jezi§ uzdravoval
hluché a némé. Podle nckterych perikop byl pfi¢inou tohoto postizeni zly duch.*®
Nekteré uryvky prubéh uzdraveni piimo popisuji. Piibéhem, ktery se neslySicich
zvlaste dotykd a ktery je pro reflexi nad hluchotou v zivoté clovéka stézejni,

je uzdraveni neslysiciho popsané v sedmé kapitole Markova evangelia (Mk 7,31-

%0 CLiFFORD, R. E., Exodus, in BROWN, R. E. (ed.), The New Jerome Biblical Commentary, s. 47.

192 Srov. HARRINGTON, D. J., The Gospel according to Mark, in BRowN, R. E. (ed.), The new Jerome
Biblical Commentary, s. 612-613.

%3 Srov. DV 4.

104 Srov. DONAHUE, J. R., HARRINGTON, D. J. (ed.), Evangelium podle Marka, s. 250-251.

105 yyskyty zprav o uzdraveni z hluchoty a némoty v Novém Zakon&: Mt 15,30-31; Mk 7,32-37,
uzdraveni s vyhndnim zlého ducha: Mt 9,32n; 12,22 (vtomto piipadé se jednalo hluchoslepého);
Mk 9,17-27; Lk 11,14.
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37).106 Razné vyklady tohoto textu svym zpiisobem spoluurcovaly také pastoracni
ptistup k neslySicim v nékolika poslednich staletich. Nasim cilem neni podat Gplny
vyklad této perikopy ani podrobné zkoumani jejich jednotlivych interpretaci.
Pov§imneme si pouze n&kterych myslenek, které se dotykaji naseho tématu
a pokusime se kratce ukazat, jak tento text interpretuji autofi z fad Neslysicich. Jejich
vyklady kratce srovname s pohledem — jak by Neslysici tekli — slysSicich komentarii.
V interpretacich Neslysicich se odrazi také problematika jednotlivych témat pastorace

neslysicich, kterymi se v této kapitole budeme pozdé¢ji zabyvat.

2.2.2.1 Uzdraveni neslySiciho jako vyzva pro celou cirkev
| jednotlivé neslysici

Marek uvozuje Uryvek o uzdraveni neslySiciho takto: ,,Tu k nému pfivedou
¢lovéka hluchého a Spatné mluviciho a prosi ho, aby na néj vlozil ruku.“ Podle
evangelia se tedy vlastn¢ nejednalo o Clovéka hluchonémého, jak se Casto uvadi
v nadpisech k této perikopé, ale o neslysiciho, ktery dokéazal ¢aste¢né mluvit.'”” Tento
neslysici neznal JeziSovu radostnou zvést. Nerozumél tomu, co bylo hlasano. Zil

, . . NP y 1
navic v pohanském kraji, kde se JezZi§ tolik nezdrZoval. 08

Podobné jako ochrnuly
¢lovek v druhé kapitole Markova evangelia, ktery se kvili svému postizeni k JeziSovi
nemohl dostat vlastni silou, mél i tento neslysici ¢loveék urcitou piekazku (i kdyz
uplné jiného druhu nez ochrnuly), kterda mu branila v uzdravujicim setkéani s JeziSem.
I neslysiciho proto museli pfivést jini.lo9 Z tohoto textu v historii pramenila a stale
prameni zakladni vyzva pro pastoraci neslySicich v cirkvi: neptehlizet neslySiciho

Cloveéka jen proto, ze neni piili§ vidét a slyset, ale privadét jej k Jezisi — On je ten,

ktery jej osvobodi.

1% Tento uryvek se velmi casto objevuje v katechezich pro NeslySici a odrazi se v nazvech jejich
spoleCenstvi (napt. Effeta — Stredisko svatého Frantiska Saleského v Nitie), Vv nazvech konferenci
zaméfenych na pastoraci neslysicich (napf. Rim 2009: Effatha! Neslysici c¢lovék v Zivoté cirkve).
Effatha: Otevri se! je také mottem jediné univerzity pro nesly$ici — Gallaudet University, o které jsme
se zminovali v prvni kapitole.

97V souvislosti popisem neslysiciho muze a jeho schopnosti mluvit je v fe&ting pouzito vyrazu
LoyLAdrog, ktery vyjadiuje mluveni s obtizemi.

1% Srov. HARRINGTON, D. J., The Gospel according to Mark, in BROWN, R. E. (ed.), The new Jerome
Biblical Commentary, s. 612-613.

199 Srov. SMEHILOVA A., List adresovany konferecii biskupov Slovenska ako vystup z niboZenského
seminara, in [V. Mezindrodny festival kultury nepocujucich sv. F. Saleského 23.-29. janudr 2006,
s. 186. Srov téz LIMBECK, M., Evangelium sv. Marka, s. 37.
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Jak jsme jiz zminili, bude pro nas velmi pfinosné zaméfit se na to, jak tuto
perikopu interpretuji sami NeslySici, které prvky ptibéhu akcentuji a jak se stavéji
k nékterym jinym vykladim. Jejich zptisob nahlizeni sebe samych, hluchoty, vztahu
s JeziSem a vztahu ke spole¢nosti totiz implikuje podobu pastoracniho pfistupu, ktery
vyzaduji.

Tato perikopa byla pro neslySici vzdy velmi dileZitou ¢asti evangelia, protoze
se dotykala ptimo toho, co v zivoté sami prozivali. PovS§imnéme si alespon n¢kterych
motivl, které se u NeslySicich autord objevuji nejcastéji. VSechny vyklady
se dotykaji tii zdkladnich otdzek, které z rozebirané perikopy Markova evangelia
vyplyvaji: prvni se tykd osoby neslySiciho, kterého Jezi§ uzdravil, druhd zplsobu
komunikace, ktery Jezi§ pii setkani pouzil, a tfeti vyznamu JeZiSova uzdravujiciho
skutku. Odpovédi na tyto otazky nemély a ani nemaji pouze akademicky charakter.
Vzdy se konkrétnim zptisobem dotykaly neslysicich lidi v jejich vztahu k Bohu. Toto
propojeni je plodem prolnuti JeziSova Zivota v evangeliu s zivotem konkrétniho
neslySiciho Clov€ka. Otazky, kterymi se neslySici v osobni roviné k této perikopé
vztahuje, bychom pak mohli formulovat nasledovné: 1. Kym jsem ja ve vztahu
k Jezisi? 2. Jak ke mné Jezi$ ,,mluvi“? 3. Co zpusobi Jezi§lv uzdravujici zasah v mém
zivoté? Pokusme se nyni na zminéné otazky odpovédét. Nejprve se tedy zaméiime

na osobu neslysiciho, kterého Jezi$ uzdravil.

2.2.2.2 Neslysici a JeZi§

Neslysici autofi se striktné vymezuji proti chapani neslySiciho c¢loveka
z evangelia jen jako pouhého odosobnéného objektu, ktery potiebuje uzdraveni. Podle

Hannah Lewis''°

, Neslysici autorky, byl tento zplsob vykladu pro neslySici spise
skli¢ujicim nez osvobozujicim. Vymezuje se proti interpretaci, ktera fika, ze hluchota
je vNovém zakon¢ pouhym prostfedkem k predvedeni JeziSovy schopnosti Cinit
zézraky — vykonat véci, které jsou pro lidi nemozné.**' Proti tomuto pohledu
Neslysici ve svych vykladech naopak zduraznuji, ze Jezi§ ptistupuje ke kazdému
osobné¢. Peter McDonough ftika: ,,Vzdy jsem zaujat skutecnosti, ze Jezi§ vzal

neslysiciho stranou do soukromi, pry¢ od zastupu. Neslysici si uvédomil, ze jej Jezis

119 5rov. LEwis, H., Deaf Liberation Theology, s. 145.
11 Srov. tamtéz.
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povazoval za hodna pozornosti a ze se k nému choval lidsky.“112 JeziSovo gesto
odvedeni neslys$iciho stranou je momentem, ktery NeslySici autofi zvlast¢ vyzdvihuji.
Zraci se v ném Jezistv zajem o ¢lovéka jako o osobu, ne o pouhou nemoc ¢i dokonce
objekt, na kterém chce demonstrovat svou moc. Tento vyklad pak v osobni roviné
ukazuje Jezise jako toho, ktery se s kazdym neslySicim ¢lovékem touzi setkat ,,tvari
Vv tvar* a ktery se na né&j diva ne jako na ,,pfipad k uzdraveni®, ale jako na osobu, ktera
potiebuje uzdraveni v mnoha rovinach svého Zivota a ktera po Jezisi v hloubi srdce

touzi. 1t

2.2.2.3 Zpiuisob JeZiSovy komunikace s neslySicim

v

Druhé otazka vykladu této perikopy se dotyka zpusobu JeziSovy komunikace
s neslySicim. Uz jsme si vSimli faktu, ze Jezi§ odvedl neslySiciho muze stranou od
zastupu. Podle evangelia mu pak ,,vlozil prsty do usi, dotkl se slinou jeho jazyka,
vzhlédl k nebi, povzdechl a tekl: ,Effatha‘, coz znamena ,otevii se!*“ (Mk 7,33).
Neslysici komentatofi kladou velky diraz na zplsob, jakym JeZi§ s neslySicim
komunikuje: vklada mu prsty do usi a dotyka se slinou jeho jazyka. Nékteri kvuli
tomu dokonce povazovali JeziSe za prvniho ucitele neslySicich, ktery pouzival
znaky.™* Vétsina komentatord se shoduje alespoii na tom, Ze Jezi§ ve své komunikaci
s neslySicim pouzil srozumitelnych gest, aby vyjadiil, co hodla u¢init.

JezZi§ se tedy na konkrétniho neslySiciho ¢lovéka obraci srozumitelnou formou.
Touzi s nim vejit do laskyplného, uzdravujiciho vztahu. V evangeliu se uzdraveni
odehraje poté, co Jezi§ zvola ,effatha“. Interpretace tohoto slova v souvislosti
s JeziSovym uzdravujicim ¢inem v klasickych komentétich se v nékterych aspektech
znacn¢ odliSuji od vykladl, které prezentuji NeslySici autofi. Obé strany ptikladaji
mocnému slovu ,.effatha® vychézejicimu z JeziSovych ust velky vyznam. Odbornici

se shoduji na tom, ze se jedna o urcitou podobu imperativu aramejského slovesa

112 McDONOUGH, P., The Call to Discipleship [online], s. 12, dostupné na: <http://icfdeafservice.org/
documents/Rev.%20Peter%20McDonough.pdf>.

13 Srov. LEwIs, H., Deaf Liberation Theology, s. 146.

14 Takto se o Jezisi vyslovoval napf. kazatel George Downing. Jini komentétofi vSak proti tomu
namitali, ze mezi gesty, kterd Jezi$ pouzil, a skuteCnym znakovym jazykem, jak jej dnes chapeme, je
obrovsky rozdil. Neslysici nejsou povolani k pfili§ zjednodusenému poznani JeziSova uceni, které by
nevedlo k proméné Zivota. Srov. tamtéz.

44



petach, které znamena oteviit*® Sam evangelista pfipojuje tento pieklad: ,,otevii
se!“. Klasické (,,slysici®) komentafe vesmés poukazuji na skute¢nost, ze vysledkem
JeziSova jednani bylo fyzické uzdraveni. Evangelista tika, ze se neslySicimu oteviel
sluch, uvolnilo se pouto jeho jazyka a mluvil spravné. Z toho miZeme usuzovat, ze
uzdraveny nejen slysel zvuky, ale také jim rozumel. Byl tedy schopen slySenou fec
chapat. To se naznacuje také v tvrzeni, Ze oproti pivodnimu stavu, kdy mluvil spatné,
mluvil nyni spravané.™® Neslysici autofi viak s timto nizorem pfili§ nesouhlasi.
Nekteii odsouvaji vyznam fyzického uzdraveni na druhou kolej, jini jej oteviené
popiraji. VSe vychdzi zrozdilného zplsobu chépani hluchoty. NeslySici ji totiz
narozdil od slySicich vétSinou nepiijimaji jako postizeni. Stava se pro né spise
kontextem, ve kterém uchopuji svét a ve kterém prozivaji svou viru. ™’ Fyzické
uzdraveni pro né proto neni dulezité. VétSina NeslySicich po ném, jak pozdéji
ukdZeme, ani netouzi. Naproti tomu jak ve vykladu JeZiSova uzdravujiciho ¢inu, tak
v osobnim vtahu s Bohem zdUraziiuji potiebu uzdraveni v roviné duSevni

a emocionalni.

2.2.2.4 Vyznam JeZiSova uzdravujiciho skutku

Pravé nastinéna problematika nds tak posouvé ke treti dvojici otdzek, ktera
hleda odpovéd’ na to, co vlastné ono uzdraveni znamenalo a jaké mlze byt JeziSovo
uzdravujici jednéani v zivotech neslySicich dnes. Peter McDonough zdaraziuje,
ze slovo effatha znamena ,,otevii se* — ne ,,slys a mluv*. Stézejni je podle n¢j vyznam
vnitini promény &lovéka. Rika, Ze tato perikopa o uzdraveni neni pouze piib&hem
0 obnoveni sluchu, ale také o obnoveni prav a hodnoty neslySiciho c¢loveka;
je to pfibéh o jeho znovupiivedeni do spoleCenstvi, které jej odvrhlo; pfibéh o takové
proméné tohoto spolecenstvi, kterd mu umozni neslySiciho pfijmout a chovat
se k nému opravdu jako k loveéku.™™® Podobné vyklada tuto perikopu Hannah Lewis.
Poukazuje pti tom na zkuSenost neslySicich s vyluCovanim ze spolecnosti, které Casto

vedlo ke zranénim v oblasti emocionality a k zakouSeni pocitu nepfijeti. Lewis fika:

115 Srov. DONAHUE, J. R., HARRINGTON, D. J. (ed.), Evangelium Podle Marka, s. 250-251.

18 Srov. tamtéz.

17 Srov. BROESTERHUIZEN, M., Faith in Deaf culture, Theological studies, &. 2/2005, s. 325-329.

'8 Srov. MCDONOUGH, P., The Call to Discipleship [online], s. 11, dostupné na: <http:/icfdeaf
service.org/documents/Rev.%20Peter%20McDonough.pdf>.
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,Jezi§ vSak k nému pfichazi, bere jej stranou, dotyka se jeho usi a ust jako by fikal:

14 v

,Ja4 vim, ze m¢ neslysi$ a ze nemiizes mluvit, ale to nevadi; tva mysl a tvé srdce se mi

. o « o ere cecl19
muzou otevrit, pokud budes chtit.*“

Tento Jezisiv zajem osvobozuje neslySiciho
od jeho zranéni, ktera mu branila ve snaze poznat JeZiSovo uceni, a napliiuje jej
laskou, ktera plyne z pocitu piijeti prameniciho ze setkani s JeziSem.

V takovém pojeti JeziSova uzdravujiciho skutku se odrdzi pohled zminénych
autorti na pusobeni JeziSe v zivotech dnes$nich neslySicich. Jak jsme jiz naznacili, ti,
kteti pfijali svou hluchotu a chapou ji spiSe jako prvek své jedineCnosti neZ jako
postizeni, nechtéji byt — jak by mozna vétSina slySicich pfedpokladala — uzdraveni

V tom smyslu, Ze by nabyli sluch. McDonough to vyjadril nasledovné:

I kdyz zemfu, zlstanu stdle neslySici osobou, kterd vSak bude pfirozené v nebeské
komunikaci dokonala. [...] Ma hluchota mi nebude vzata. Formovala mij zivot
a ucinila mne Petrem — tak, jak mé 1idé znaji. M4 hluchota mne zvlaStnim zplsobem
ovlivnila. [...] Je nemyslitelné, ze by Jezi§ vymazal jeho [neslySiciho z evangelia]

osobitost a charakter a zménil jej z upln€ hluchého ¢lovéka, ktery nikdy neslySel zadny
0

zvuk v slysici osobu s jasnou fe&i.*?

Thomas Coughlin, neslySici knéz pasobici v Kalifornii, poukazuje jesté na jiny
rozmér uzdraveni neslySiciho muze. Podobné jako jini Neslysici autofi zdlraznuje
I on vyznam JeZiSova zvolani: ,effatha“. Chape jej vSak jinak nez ostatni. Effatha
pronéj znamena vyzvu k ,otevieni se“ hlasani JeziSe jako Syna Boziho. Podle
Coughlina neni vyzva effathy ni¢im jinym nez skrytou zpravou od Boha, urcenou
neslySicim lidem, aby se odhodlali hlasat evangelium navzdory svému handicapu
hluchoty a vady feci. Effatha se stala ,,airodnym polem pro rozvoj pastoracni sluzby
neslyéicich“.121 Prikaz effathy — otevieni se — je pozvankou pro vSechny neslySici
k tomu, aby na sebe vzali odpovédnost ptinaset Krista a jeho vé¢nou pravdu ke svym
vlastnim lidem, se kterymi sdileji podobné potiie.122

Vyzvy v oblasti pastorace neslysicich spjaté se Gryvkem Markova evangelia
0 uzdraveni neslySiciho bychom mohli shrnout nasledovné: 1. Jezi§ pfistupoval

K neslySicimu v prvé fad¢ jako k ¢lovéku a touzil se s nim setkat tvaii v tvat. Po jeho

19| ewis, H., Deaf Liberation Theology, s. 148.

120 McDONOUGH, P., The Call to Discipleship [online], s. 11, dostupné na: <http:/icfdeafservice.org/
documents/Rev.%20Peter%20McDonough.pdf>.

121 COUGHLIN, T., Ephphatha: a Challenge for Deaf People’s Responsibility for Deaf Ministry, s. 13,
in BROESTERHUIZEN, M. (ed.), The Gospel preached by the Deaf [online], dostupné na: <http://theo.
kuleuven.be/cms/fckupload/file/icf/publ/Gospel%20preached%20by%20the%20Deaf.pdf>.

122 Srov. tamtéz.
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vzoru mame i my piijimat neslySici s uctou a respektem piedev§im jako bratry
a sestry, ktefi ¢ekaji na poznani JeziSovy radostné zvésti. 2. Jezi§ pouzil takovy
zpisob komunikace, ktery byl neslySicimu blizky. NejvlastnéjSim zptisobem
komunikace neslysicich je znakovy jazyk. Proto maji neslySici pravo, aby jim bylo
evangelium zvéstovano prostiednictvim znakového jazyka. 3. Jezi§ neslySiciho
uzdravil, takze slySel a mluvil spravné. Tim, kdo uzdravuje, nejsme my, ale Kristus.
Nasim primarnim tkolem tedy neni uzdravovat neslySici, ale pfivadét je ke Kristu.
Uzdravit miZze pouze On, a to tak, jak On chce. NeslySici, ktefi se povazuji
za kulturni menS$inu, netouzi po fyzickém uzdraveni. Ozyva se v nich spiSe silna
touha po uzdraveni dusevnich a emocionalnich zranéni zpusobenych sniZzovanim
jejich dustojnosti, jejich piehlizenim, opomijenim a nerozvijenim dard, které mohou

nabidnout cirkwvi.

2.3 Neslysici lidé na okraji ,,slySici cirkve*

V interpretacich perikopy o uzdraveni neslySiciho, na které jsme se zaméftili
v predchozi podkapitole, se odrazel zptisob, jakym NeslySici vnimaji hluchotu,
postizeni, znakovy jazyk i svij vztah s JeziSem a bliznimi. Céste¢né jsme se tak
dotkli zésadnich aspektl pastorace neslySicich. Zaroven jsme tak piedstavili zékladni
dirazy, které je tieba v pastoraci neslysicich zohlednit. Nyni se jimi budeme zabyvat
podrobngéji.

Prvni téma, jehoz analyza je podle Broesterhuizena pro pastoraci neslySicich
nezbytna, se dotyka jejiho negativniho aspektu. Jednd se o okrajovou pozici
neslysicich ve vétSinové ,,slysici cirkvi®. Toto vylucovani neslySicich bylo zpiisobeno

vice faktory, kterych si nyni pov§imneme.

2.3.1 Postaveni neslySicich v cirkvi v prubéhu historie

Problematiky vztahu neslySicich a cirkve jsme se dotkli jiz v prvni kapitole, kde
jsme se zabyvali déjinnym vyvojem vzdélavani a vychovy neslysicich, ale také
postavenim neslySicich ve spolecnosti a v cirkvi. JiZ od prvnich staleti existence

cirkve byli ti neslysici, ktefi dokazali prostfednictvim jasnych znakt deklarovat,
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Ze rozumi vyznamu svatosti, piipousténi k jejich pfijiméni.123 Prakticky se to vSak
tykalo jen malé skupiny neslySicich. V dobach, kdy se vétsin€é déti nedostavalo
vzdélani, byly neslySici déti pfipraveny o poznani obsahu viry a nebyly proto ani

4 Krozvoji vzdélavani neslySicich pfispély

pfipustény k pfijimani svatosti.*?
rozhodujici mérou pastora¢ni motivy, které podnécovaly k hledani a zdokonalovani
prostfedkii, pomoci kterych by mohli neslySici poklad viry a uceni cirkve poznat.
Prestoze vzdélani ucinilo viru pro neslySici mnohem piistupnéjsi, neptinaselo vzdy
Vv oblasti pastorace ocekavané ovoce. Spousta knézi, feholnikii a feholnic ,,vlozila
do své prace velkou snahu a lasku. [...] Pfesto jsou vSak vysledky mnohem zjevné&jsi
v oblasti studijniho rozvoje neslySicich neZ v jejich zapojeni do nabozenského

.. 125
Zivota.*

2.3.2 Priciny vylucovani neslySicich v cirkvi

Pies velkou snahu, kterou vyvinuli kaplani pro neslySici, se velka cast
neslySicich citila vylu€ovana nebo podceniovana. Pokusime se nyni nastinit hlavni
pfi¢iny a projevy tohoto ¢asto nevédomého utlaku za strany cirkve a neschopnosti
jejich slysicich ¢lent pfijimat neslySici jako bratry a sestry, ktefi maji prdvo na plnou
idast ve spoleGenstvi viry. ReSenim problémi, které nyni nastinime, se budeme
zabyvat v dalSich podkapitolach.

Zpisob, jakym cirkev prezentovala radostnou zvést, byl Ccasto pfilis

«126

kontaminovan ,,slySicim pohledem na svét. Jak ftika McDonough, ,kvali

123 Srov. BROESTERHUIZEN, M., Faith in Deaf culture, Theological studies, ¢. 2/2005, s. 307. Poprvé se
o0 této praxi zminuje prvni oranzsky koncil v roce 441 po Kr. V souc¢asném Kodexu kanonického prava
muizeme nalézt explicitni zminku moznosti vyjadfeni manzelského souhlasu prostifednictvim znakd:
»snoubenci vyjadfuji manzelsky souhlas slovy; jestlize nemohou mluvit, rovnocennymi znamenimi.*
Kan. 1104 § 2 CIC.

124 Srov. BROESTERHUIZEN, M., Faith in Deaf culture, Theological studies, ¢. 2/2005, s. 307. V prvni
kapitole jsme se zminili o praci kiestand s neslySicimi je$té pied rozvinutim jejich systematického
vzdélavani. Neni tedy pravdou, ze by se cirkev do té doby o neslysici viibec nezajimala. Toto tvrzeni
mize byt také podlozeno vysledky zkoumani modernich znakovych jazyku, které obsahuji zbytky
znakl pouzivanych mnichy v fadech, kde bylo zachovdvano povinné mlceni. V téchto klasterech
dochazelo ke vzdélavani jednotlivych neslySicich. Srov. BROESTERHUIZEN, M., Faith in Deaf culture,
Theological studies, ¢. 2/2005, s. 307.

125 BROESTERHUIZEN, M., Pastoral ministry with the Deaf, s. 3, in BROESTERHUIZEN, M. (ed.), The
Gospel preached by the Deaf [online], dostupné na: <http://theo.kuleuven.be/cms/fckupload/file/ict/
publ/Gospel%20preached%20by%20the%20Deaf. pdf>.

126 \/ literatute tykajici se problematiky Neslysicich v cirkvi se miZeme pom&mé Casto setkat
se spojenimi ,,slysici cirkev®, ,slysici (pohled na) svét* nebo ,slySici kultura®. VSechna tato oznaceni
vyjadiuji pozici slySicich lidi ve vztahu k pozici a postojum Neslysici.
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neinformovanosti, utlacovani a diskriminaci se s neslySicimi zachazelo spiSe jako
s objekty charity nez jako s obcany, ktefi se pln¢ ucastni na déni v cirkvi
a ve spolecnosti. Byli &asto opomijeni a piehlizeni.“’*’ Cirkev a vira byly piili
vzdalené svétu, ve kterém neslysici zili. Jazyk, symboly a kulturni pozadi biblickych
prib¢hil a kiestanské tradice jsou Casto kultuie NeslySicich cizi. Pro neslySici je proto
velmi obtizné spojovat je se svou vlastni zivotni zkuSenosti.

Biblické ptibéhy jsou psany z perspektivy slysicich a jsou pfizptisobeny
slySicim adresatim. Odrazi se v nich kulturni pozadi jejich vzniku a podoby
prostfedi, ve kterém zili jejich pisatelé. V mnoha aspektech, jako napiiklad
v pohledu na postizeni, v postoji k lidem shandicapem nebo v uzivani mnohych
pfirovnani, metafor a symboll, se odrdzi kulturni pozadi vlastni vétSinové slySici
spoleCnosti. Tyto postoje a zplsoby mysleni a vyjadfovani jsou kultufe slySicich
velmi vzdalené. Cizost, kterou ve vztahu k Bibli pocit'uji neslysici, je tedy dana nejen
obsahem, ale také zptisobem podani. Zatimco pro slySici jsou symboly a pfirovnani
v katechezich obohacenim, pro neslySici jsou piekazkou v jasném porozuméni.
K pochopeni kazdého konkrétniho symbolu je tfeba podrobného vysvétleni.
»Orientace na uzivani symbolt a slovnich abstrakci je dokonce i pro ty neslysici, ktefi
vyrostli v katolickém prostiedi né¢im exotickym, né¢im, na ¢em nejsou schopni plné

. 128
participovat.

Pro ty, ktefi se stimto prostiedim pfili§ nesetkdvali, jsou pak
kiestanské tradice a biblické ptibeéhy natolik plné ,slySiciho pohledu na svet™,
Ze se pro n¢ mohou jen velmi obtizné stat zdkladem osobni viry. 129

Podobny problém miiZzeme spatfit ve vztahu neslySicich k podob& dnesni
liturgie. ,Liturgie zbavena vizualnich symboli je pro neslySici vzdalena, staticka
a jako bez Zzivota, protoze postradd pohyb. [...] Takova liturgie neni pro neslysici

mistem, ve kterém mohou vstoupit do dialogu s Bohem a bliznimi.«**

Tento problém
saha hloub¢ji, nez se na prvni pohled zda. Nejednd se Cisté o potiz se zapojenim

do liturgie, ktera je pro slySici naprosto piirozena. Velmi problematicka je také

127 McDONOUGH, P., Ministry amongst Deaf people, s. 36, in BROESTERHUIZEN, M. (ed.), The Gospel
preached by the Deaf [online], dostupné na: <http://theo.kuleuven.be/cms/fckupload/file/ict/publ/
Gospel%20preached%20by%20the%20Deaf.pdf>.

128 BROESTERHUIZEN, M., Faith in Deaf culture, Theological studies, &. 2/2005, s. 309.

12% Srov. BROESTERHUIZEN, M., Deaf People: Community and World View, Gregorianum, &. 3/2009,
s. 490.

130 BROESTERHUIZEN, M., Faith in Deaf culture, Theological studies, &. 2/2005, s. 309.
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integrace neslysicich do cirkevniho spoleCenstvi tvofeného obvykle vyhradné
slysicimi lidmi. "

Dalsim faktorem, ktery pfispél k odsunuti nesly$icich na (v hor§im pfipadé i za)
okraj cirkve, bylo pfiliSné zamétfeni zdpadni kiestanské tradice na mluvené slovo.
Broesterhuizen proto po vzoru NeslySiciho autora Baumana oznacuje zapadni kulturu
za fonocentrickou.’® Ani nabozenska formace, které se neslysicim dostavalo, se dasto
nedokazala odpoutat od prilisné zavislosti na mluveném slové. Fonocentrismem
poznamenana povaha formace pak vyznamnym zplGsobem ovlivnila pohled

neslysicich na cirkev a jejich vztah k Bohu. Pro mnoho neslysicich se Bih stal Bohem

slysicim a t0 V naprosto jiném vyznamu nez by mél Buh naslouchajici.

Zda se, ze pouzivani jazyka slysicich lidi v sob€ implikuje, ze je Bth slysici: modlitba
je mluvenim s Bohem a Bih nase prosby s/ysi. Pouzivani mluveného jazyka nebo jeho

tlumoceni do znakované feci pfi liturgii nebo pii vysluhovani svatosti v sobé obsahuje
. 133

skrytou zpravu o tom, ze Bozim ,,oficialnim jazykem je jazyk mluveny.

Broesterhuizen dodéava, ze tento obraz slySiciho Boha ma pro neslysici hluboky
emocionalni vyznam, ktery miize mit ni¢ivé nasledky v oblasti spiritualniho rozvoje.
Vysledky studie spirituality neslySicich kiestanti prokazaly, zZe jednim
z rozhodujicich faktorti, které maji vliv na utvafeni obrazu Boha u neslySicich,
je podoba komunikace v jejich piivodni rodin&.** Vztah s vlastnim otcem, ktery byva
Vv ptipadé neslySicich déti pomérné Casto naruSeny v roviné komunikace a nasledné
také v roviné emocionalni, mé zavazny dopad na obraz Boha jakoZto Otce: Blh

je dilezity, ale vzdaleny. Bih neodkaze komunikovat."*

Zkusenost s Bohem je proto
pro mnohé pocitem osamoceni, izolace a odstupu. Na to ukazuje také podoba znaku
pro Boha v mnoha znakovych jazycich, ktera v sobé nese zietelnou konotaci velké

vzdalenosti. ,,Bih je Bohem vzdalenym, ktery patrné nerozumi znakovému jazyku,

1 podobna situace se Casto objevuje v feholnich komunitach. Hluchota nékterého z ¢lentd spolecenstvi
vede Casto nevyhnutelné k ur¢ité formé izolace. Srov. BROESTERHUIZEN, M., Faith in Deaf culture,
Theological studies, ¢. 2/2005, s. 309.

132 Bauman prebira tento pojem od Derridy, ale diva mu pongkud jiny vyznam. Definuje jej jako
nadhodnocovani mluveného jazyka. Srov. BROESTERHUIZEN, M., Where language fails [online], s. 6,
dostupné na: <http://theo.kuleuven.be/cms/fckupload/file/ict/publ/ Where%20Language%20Fails.pdf>.
133 Tamtéz, s. 7.

B34 Tuto studii provedl formou rozhovorti National Catholic Office of the Deaf in the United States.
Srov. BROESTERHUIZEN, M., Where language fails [online], s. 8, dostupné na:
<http://theo.kuleuven.be/cms/fckupload/file/icf/publ/Where%20Language%20Fails.pdf>.

135 Srov. tamtéz, s. 9.
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ktery neni schopen rozd¢lit svou pozornost na vSechny lidi na zemi nemluvé o tom,
Ze by se mohl zabyvat neslysicimi.«**®

Podobné tomu miize byt u cirkve jakozto ,rodiny déti Bozich®. Jiz jsme
se zminili o tom, Ze naprosta vétSina neslySicich déti pochazi z rodin, v kterych jsou
vSichni ostatni ¢lenové slySici. Kvuli komunikacni bariéfe se muze stat rodina

pro nékteré spise synonymem samoty a opusténosti nez laskyplného pfij eti.’*’

Cirkev je vlastnim mistem Bozi pfitomnosti, ale zaroven také mistem, kde jako
Neslysici nejste schopni sledovat, co ze se to vlastné¢ déje; mistem, kde si mtzete
pouze Cist v brozurce, co jini lidé fikaji, nebo kde v tom nejlepsim piipadé prekladatel
do znakového jazyka naznacuje, co se pravé d¢je za hranici vaSich smysli. [...]
V pohledu mnoha NeslySicich je cirkev a vira né¢im pouze pro slysici, cirkev pro né
mluvi cizim, zvlastnim jazykem. Cirkev je slysSici cirkvi, kterd neni schopna vstoupit

do skute¢ného vztahu s NeslySicimi lidmi a setkat se s nimi v kontextu jejich vlastniho
138

Zivota.

Shrime tedy zakladni pficiny, které vedly k odsunovani neslySicich
na (za) okraj cirkve: Komunikacni bariéra, kterou kaplani pro neslySici nedokazali
pteklenout, nesrozumitelnost biblického zplsobu vypravéni plného pfirovnani,
symbolu a metafor, kterou cirkev nedokazala kompenzovat piijatelnym zptisobem
hlasani, odtazitost statické liturgie s velmi potlaCenym vizudlnim rozmérem,
nedostatecna reflexe rozdilnosti slySiciho a NeslySiciho pohledu na svét stejné jako
odlisnosti kultur, podcenéni vyznamu komunikace v rodiné¢ pro utvafeni pohledu
na Boha a na cirkev.

Je ukolem cirkve hledat feSeni zminénych problémili a snazit se o takovou
proménu, kterd by z jejiho spoleCenstvi vytvofila misto Bozi pfitomnosti a bratrské
lasky i pro neslysici. Profesor dogmatiky na univerzit¢ v Lovani Jacques Haers v této
souvislosti upozoriiuje, Zze vyluCovani neslySicich se nedotyka jen jich samotnych.
Podle néj toto vylucovani zasahuje soudrznost spoleCenstvi celé cirkve, nasi
schopnost milovat a pfijimat odpovédnost za druhé. VyluCovani kterékoli skupiny

C . o . o 139
Z katolické cirkve je v ur€itém smyslu také vyluCovanim sebe sama.

1% BROESTERHUIZEN, M., Faith in Deaf culture, Theological studies, ¢. 2/2005, s. 310.

137 BROESTERHUIZEN, M., Where language fails [online], s. 10, dostupné na: <http://theo.kuleuven.be/
cms/fckupload/file/icf/publ/Where%20Language%20Fails.pdf>.

138 BROESTERHUIZEN, M., Faith in Deaf culture, Theological studies, &. 2/2005, s. 310.

3% Srov. HAERS, J., Whose Creativity is it Anyway? Reflections from a Liberation Theological
Perspective, s.55-56, in BROESTERHUIZEN, M. (ed.), The Gospel preached by the Deaf [online],
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McDonough propojuje tuto situaci sudalosti prvniho kézani apostola
po naplnéni Duchem svatym, kterému naslouchalo mnozstvi zboznych zidi ze vSech

narodud na svéte, a klade palcivou otazku:

Byli ohromeni a divili se: ,VSichni je slySime mluvit v naSich jazycich o velikych
skutcich Bozich!* (Sk 2,7.11). Tito navstévnici zakusili zazrak letnic pied dvéma tisici
lety. Mtizeme vsak fici, Ze se této zkuSenosti letnic dostalo i Neslysicim?**°

2.4 Hluchota: postizeni, nebo pozitivni zptisob odliSeni?

Konkrétni podoba pastorace neslySicich je velmi uzce spjata celkovym
chapanim hluchoty. V souvislosti s vykladem perikopy o uzdraveni neslysiciho jsme
ukazali, ze neslysici nechdpou svou hluchotu jako postizeni, ale spiSe jako kontext
celého jejich zivota vetné jeho duchovniho rozméru. Podivejme se nyni, jak se k této
otazce stavi katolicka cirkev. V uvodu k doporucenim, kterd vydala Papezska rada
pro pastoraci zdravotnikii na zavér konference o neslysicich lidech v zivoté cirkve
konané v Rime v roce 2009, nachazime toto zakladni stanovisko: ,,V oblasti viry
a praktikovani nabozenstvi by se mélo k hendikepu v oblasti sluchu, ktery je Cisté
smyslovy, bezpodmineén& pristupovat oddélend od ostatnich fyzickych postizeni.«***
Oznaceni neslySicich za postiZené neni jen nalepkou, ktera de facto nic neznamena.
Zpisob, jakym o neslysicich mluvime, ovliviiuje také postoj, ktery k nim zaujimame.
A pravé tento postoj je pro podobu pastorace neslySicich naprosto klicovy. Proto se
nyni zamyslime nad vyznamem postiZeni ve spojeni se ztratou sluchu. Budeme hledat
odpovéd’ na to, jaké vyznamy mize pojem postizeni nést, ktery z téchto vyznami je
nejbéznéji pfijiman v cirkvi a ktery z nich nejvice odpovida tomu, jak na sebe

pohliZeji sami neslysici.

dostupné na: <http://theo.kuleuven.be/cms/fckupload/file/icf/publ/Gospel%20preached%20by%20
the%20Deaf.pdf>.

140 McDONOUGH, P., Ministry amongst Deaf people, s. 35, in BROESTERHUIZEN, M. (ed.), The Gospel
preached by the Deaf [online], dostupné na: <http://theo.kuleuven.be/cms/fckupload/file/icf/publ/
Gospel%20preached%20by%20the%20Deaf.pdf>.

141 PAPEZSKA RADA PRO PASTORACI ZDRAVOTNIKU, Final Recommendations [online], dostupné na:
<http://www.icfdeaf service.org/documents/Raccomandazioni%?20finali---eng.pdf>.
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2.4.1 Modely pristupu ke skute¢nosti postiZeni

Broesterhuizen si v§ima tif modell, které popisuji postizeni velmi rozdilnym
zpusobem. Prvnim znich je model moralni. Tento model pfipisuje pii¢inu vad
a postizeni Bohu. Postizeni musi byt urovndno Bozi dobrotou a spravedlnosti.
Kontrola nad postizenim proto podle tohoto modelu spociva v nabozenskych
ritudlech. Druhym modelem je model medicinsky, ktery spatfuje pivod postizeni
v biologii jednotlivce. Podle tohoto modelu je tfeba identifikovat biologické procesy,
které k postizeni vedou a najit zplisob, jakym by mohly byt zménény, aby bylo
postizeni odstranéno. Poslednim modelem je model kulturni. Kulturni model
povazuje postizeni za dasledek urcitou kulturou vytvarenych hodnot a ideologii, které
se tykaji rozdili mezi lidmi. Jsou to pravé tyto hodnoty a ideologie, které Cini byti
osoby normalnim nebo zvlaStnim. PostiZzeni je tedy jakousi nalepkou oznacujici
ty odlisné lidi, ktefi podle kulturou vytvofenych métitek nesplituji kritéria normality.
Na rozdil od ptfedchozich dvou modell, vidi tento tfeti model feSeni ve zméné
kulturnich hodnot, které maji negativni vliv na socialni rozvoj jedinct ozna¢ovanych
za postizené. Tyto hodnoty maji byt nahrazeny takovymi alternativnimi socialnimi,
politickymi a spiritudlnimi hodnotami, které poskytuji vice moznosti pro rozvoj
identity a socialni emancipaci téch, kdo jsou odligni.**?

Podle Broesterhuizena pfistupuje vétSina slysicich lidi k hluchoté jako k urcité
poruse a to z perspektivy moralniho a medicinského modelu. Tento pohled se v riizné
intenzité objevuje od doby osvicenstvi, kdy zacal byt Clovek stile vice posuzovan
VvV terminech ,,normality* a ,,abnormality®. ,,,Abnormalni‘ znacilo, Ze osoby nebyly
tim, ¢im by mély byt, a ze by mély byt pfivedeny zpét k normalité prostfednictvim
vychovy a moralni terapie.“*** Nemoci a vady jsou v moralng medicinském modelu
vidény jako znameni lidské porusenosti, popiipad¢ jako nasledky prvotniho hiichu.
Z tohoto pojeti také vyplyva, ze hluchota musi byt jako ostatni vady zakonité zdrojem

nestésti a hanby. Podle moralné medicinského modelu slysicich je hluchota ,,formou

142 Srov. BROESTERHUIZEN, M., Faith in Deaf culture, Theological studies, €. 2/2005, s. 310-311.

14 BROESTERHUIZEN, M., A liberating approach of human contingency [online], s. 3, dostupné na:
<http://theo.kuleuven.be/cms/fckupload/file/icf/publ/LIBERATING%20APPROACH.pdf>.
Broesterhuizen na stejném misté také ukazuje, jak se toto pojeti promeénilo s pfichodem evolu¢ni
teorie: ,,S roz§itenim evolu¢ni teorie, byly abnormalita a odli$nost stale vice popisovany Vv pojmech
nadfazenosti a podfazenosti. Lidé, ktefi byli fyzicky, smyslov€é nebo psychicky nekonvencni, byli
povazovani za pozistatky nizsich stadii evoluce a za hrozbu pro neporusenost lidské rasy.*
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zmrzacené a nespasené lidské existence, postizenim, pirekazkou na cesté vsttic plné
seberealizaci a Stésti. Odstranéni nasledkl této nepiizné — nakolik je to jen mozné —
je povinnosti lidské spole¢nosti. Hluchota je nehodnota a invalidita«.***

Neslysici vidi hluchotu v mnohém jinak. Této skuteCnosti jsme se dotkli jiz
vicekrat. Neslysici samoziejm¢ zakousSeji nasledky hluchoty jako urcitd omezeni,
ktera ssebou pifinaSeji také utrpeni. Na rozdil od pohledu slySicich,

rr

charakterizované¢ho nejcastéji moralné medicinskym modelem, vSak neslySici
za hlavni zdroj utrpeni pravé negativni ptistup slySicich k hluchoté, ktery je casto
spojen s piehlizenim a vylu¢ovanim neslySicich ze spole(“:nosti.145 Pfi¢ina utrpeni
nespociva vrozdilech mezi lidmi, ale v kulturnich pfedsudcich, které tyto
individualni rozdily spojuji s dobrem a zlem, nadfazenosti a ponizenim. Jsou-li
neslySici mezi svymi, kritéria normality vytvofena vétSinovou slySici spolecnosti
ztraceji vyznam, komunikacéni bariéra mizi a ztrata sluchu se stava naprosto vedlejsim

aspektem Zivota.

2.4.2 ZkusSenost osobniho osvobozeni

U Neslysicich autort se ¢asto mizeme setkat a castymi odkazy na zkuSenost
vlastniho osvobozeni. Pozitivni pfistup neslySicich k jejich vlastni hluchoté je touto
zkuSenosti do urCité miry podminén. Zkusenost osvobozeni je vzdy osobni, a proto
jinelze jednoduse zobecnit. Tyka se pfedev§im téch, kteti byli natolik ovlivnéni
pfistupem slySicich, ze sebe samé, svilij jazyk i kulturu povazovali za ménécenné.
Jako piiklad mizeme uvést, jak své osvobozeni prozil Peter McDonough. Zdrojem
osvobozeni se tomuto NeslySicimu knézi stala reflexe nad svou vlastni identitou —
identitou Neslysici osoby povolané Bohem. Jeho zkuSenost se promitla do osobniho
Zivota v pfirozené i nadpfirozené rovin€. Uvédomil si hodnotu své vlastni osoby,
svého jazyka 1 kultury sjejim vlastnim souborem hodnot. Piijal svou hluchotu.
Zaroven pochopil, Ze je také dité¢tem Bozim. Novym zplsobem piijal i své knéZzstvi.

Rozpoznal, ze zmény, které se odehraly v jeho zivoté, budou mit dopad i na jeho

144 BROESTERHUIZEN, M., Faith in Deaf culture, Theological studies, &. 2/2005, s. 311-312.
4% Srov. tamtéz, s. 312.
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reflexi viry. Jejim vychodiskem se mu stala jeho konkrétni Zivotni situace, kterou
do velké miry uréovala pravé jeho hluchota.™*

Neslysici, ktefi zakusili osvobozeni, pfijimaji svou hluchotu pozitivnim
zpusobem, vidi ji jako Bohem chténou. Hluchota je pro né€ jednou z variant
normalniho Zivota. Plodem zkuSenosti osvobozeni je pfijeti hluchoty jako daru
od Boha. Neslysici autofi odhaluji obdarovani spojena s hluchotou v mnoha rovinach
svého zivota. Elizabeth von Trapp Walker hovofi o zvlastni citlivosti neslySicich
pro vnimani radosti a bolesti druhych lidi. Veronica Franken poukazuje na velmi
silny smysl pro vztah, ve kterém se spojeni lidi stava zdrojem zkuSenosti s Bohem.'’
McDonough oceniuje bohatost kultury NeslySicich s jejim smyslem pro konkrétnost
a inkarnacni viru. NeslySici véfici se podle n¢j mohou stat zdrojem velkého
obohaceni pro celou cirkev. Mohou ji ucdit lepsi schopnosti zachdzeni s rozdilnosti,
citu pro kvalitu vztahu nebo smyslu pro opravdové praktické prozivani kiestanské
Viry.148 Myslenky spojené s chapanim hluchoty jako obdarovani jsou zaroven také

povolanim neslySicich hlasat tuto osvobozujici radostnou zvest ostatnim.

2.4.3 Vzajemny vztah moralné medicinského modelu a okrajového
postaveni neslySicich ve slySici cirkvi

Mnoho pfi¢in okrajového postaveni neslySicich v cirkvi, které jsme jmenovali
v predeslé podkapitole, bychom mohli shrnout v pojmech moraln¢ medicinského
modelu postizeni. Broesterhuizen jej povazuje za velky problém dnesSni pastorace

neslysicich. Podle n¢j je

tento hluboce zakofenény moralné medicinsky pohled na skutecnost postizeni hlavni
prekazkou aktivni ucasti NeslySicich lidi na zivoté cirkve. [...] Cirkev, ktera
v eucharistii oslavuje Postizeného Boha*, by méla byt timto zptisobem znamenim pro

v, 150
Svet.

146 Srov. McDONOUGH, P., The Call to Discipleship [online], s. 4, dostupné na: <http://icfdeaf
service.org/documents/Rev.%20Peter%20McDonough.pdf>.

7 Srov. BROESTERHUIZEN, M., Faith in Deaf culture, Theological studies, &. 2/2005, s. 314.

8 Srov. tamtéy.

149 T¢matika Postizeného Boha (Disabled God) se v pracich prof. Broesterhuizena objevuje pomérné
Casto. Pfedstava JeziSe, ktery se naprosto vydal, byl zmrzaden, v jistém smyslu slova ,postizen®
a jehoz zmrtvychvstalé télo neslo stale znamky zranéni, je velmi silnym obrazem v reflexi nad statutem
postizenych a nad otazkou kritérii hodnoty lidského zivota. Broesterhuizen piebira obraz Postizeného
Boha z knihy N. L. Eieslanda The Disabled God: toward a liberatory theology of disability.

150 Broesterhuizen, M., Faith in Deaf culture, Theological studies, &. 2/2005, s. 315.
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Také Ian Robertson ve své studii ukazuje, ze napéti mezi schopnosti
a neschopnosti (ve smyslu postizeni)™" je skute¢nosti, ktera se pastorace neslysicich
dotyka ve velké mife. PrestoZe je zde stile velky pocet téch, kteti zastavaji nézor,
ze neslysici lidé jsou postizeni a vyzaduji tudiz urCitou ,,ndpravu, sami neslysici
na sebe z velké casti pohlizeji jinak. Ti, kdo se podileji na pastoraci neslysicich, proto
musi tento jejich pohled reflektovat,™ pristupovat k hluchot& v kontextu kulturniho
modelu postiZeni, jak jsme jej predstavili vySe.

V souvislosti s okrajovym postavenim neslysicich v slysici cirkvi, se mizeme
ptat, kdo potiebuje uzdraveni z hluchoty vice: zda neslysici lidé, nebo slySici cirkev,
ktera byla Casto hlucha k volani neslySicich. Znovu se tak dostadvame k mysSlence
Petera McDonougha, ktery hovofi o uzdraveni neslysiciho z Markova evangelia jako
o ptibéhu promény spolecenstvi. Zminénou perikopu mizeme po jeho vzoru chapat
také jako vyzvu pro cirkev, aby pfijimala neslySici 1 s jejich odliSnosti, ktera pro
ni neni hrozbou, ale obohacenim.’® Kvalita spoleGenstvi cirkve se ukazuje v jeho
schopnosti otevtit dvefe kazdému ¢loveéku. ,,Cim vice se spoleCenstvi stane domovem
pro vSechny lidi, navzdory vSem aspektim jejich lidské kiehkosti, tim lépe bude

. « 154
zjevovat obraz nekonecného Boha.* >

2.5 Role neslysicich laiki v budovani cirkve jako
spoleCenstvi

V obdobi kolem Druhého vatikanského koncilu a zejména po ném doslo na poli
pastorace neslysicich k postupnym zménam, které zasadnim zptusobem ovlivnily jeji

podobu. Hlavni pfi¢inami téchto posunit byla realizace koncilnich mySlenek

ve spolecenstvich neslysicich podporovand rostoucim respektem spolecnosti

151 Robertson v originalu na tomto misté hovofi o ,ability versus disability*, coz doslova znamena
schopnost proti neschopnosti. Termin disability ovSem v anglictiné nese také vyznam ,,postizeni®,
ktery se pfi piekladu do Cestiny vytraci.

152 Srov. ROBERTSON, |., Ephphata: Be Opened. The Sacred Narratives of Deaf People: Cross Cultural
Opportunities in Religious Education and Praxis [online], s. 3, dostupné na: <http://www.religious
education.net/Resources/Proceedings/241RobertsonREAPRESENTATION. pdf>.

153 Srov. McDONOUGH, P., The Call to Discipleship [online], s. 11-12, dostupné na: <http:/icfdeaf
service.org/documents/Rev.%20Peter%20McDonough.pdf>.

154 BROESTERHUIZEN, M., A liberating approach of human contingency [online], s. 11, dostupné na:
<http://theo.kuleuven.be/cms/fckupload/file/icf/publ/LIBERATING%20APPROACH.pdf>.
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k NeslySicim jako k jazykové a kulturni minorité. Jako velmi podstatné se pro
pastoraci neslySicich ukazalo nové zduraznéni role laikti v cirkvi. Pravé rostouci
vyznam laik uvnitf cirkevniho spolecenstvi neslySicich se stal jednim z faktort,
které nejvyznamngjSim zplsobem ovlivnily podobu pastorace neslySicich
V poslednim piilstoleti. Zaméfme se proto v kratkosti na ty oblasti u¢eni koncilu, které

se role neslysicich laikt dotykaji nejvice.

2.5.1 Role laika v cirkvi v uéeni Druhého vatikanského koncilu

Druhy vatikansky koncil hovoii o cirkvi jako o svatosti a ndstroji vnitiniho
spojeni s Bohem a jednoty celého lidstva.”® Cela cirkev se ukazuje jako lid
sjednoceny pusobenim jednoty Otce 1 Syna i Ducha svaté ho.'*® Zejména ve sveé Ctvrté
kapitole se konstituce Lumen gentium vénuje distojnosti a poslani laikti v BoZzim lidu

a zdlraznuje, Ze

si posvéceni pastyii dobfe uvédomuji, jak velice laici pracuji pro dobro celé cirkve.
Pastyti védi, ze je Kristus neustanovil k tomu, aby pouze oni na sebe vzali pastyiské
poslani vii¢i svétu, nybrz Ze maji vyznamny ukol tak vést véfici a uznavat jejich sluzby
a charizmata, aby vSichni svym zptisobem svorn& spolupracovali na spole¢ném dile.™’
Koncilni otcové spatfuji zvlastni ukol laikti v tom, aby uskutecnovali cirkev
pfitomnou a ¢innou na takovych mistech a za takovych okolnosti, kde se mize stat
soli zemé jenom jejich prostfednictvim. Kromé toho ,,mohou byt laici povolani
riznym zptsobem jesté k blizsi spolupraci s aposStolatem hierarchickym. [...] Mimoto
maji predpoklady k tomu, aby je hierarchie ptizvala k nékterym cirkevnim tkoltim,

které slouzi duchovnimu cili. >

Budovani zivotaplného kiest’anského spolecenstvi je
povolanim kazdého pokiténého c¢loveka. Dekret o apostolatu laiki Apostolicam
actuositatem zdiraziuje vyznam ucasti laiki na ufad¢é Krista knéze, proroka a krale

ajejich podil na aktivnim Zivoté a cCinnosti cirkve, ktery vyplyva z jejich kitu.

155 Srov. LG 1.
1% Srov. LG 4.
17 |G 30.
158 |G 33.
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Dodava, ze ,,uvnitt cirkevnich obci je jejich Cinnost tak nutnd, Ze apostolat pastyit

R oy , . e 159
bez ni vétSinou nemiize dosahnout svého plné¢ho uéinku*.

2.5.2 Role neslySicich laiku ve spolecenstvich neslySicich

Analyzujeme-li proménu pastorace neslySicich v pribéhu dvacatého stoleti,
miizeme si povSimnout postupného, ale pomérn¢ zasadniho posunu paradigmatu.
Zatimco na pocatku stoleti se pod vlivem ordlniho zplGsobu vyuky a silné
zakotfenéné¢ho moralné medicinského pohledu na hluchotu pfistupovalo k neslySicim
jako k prijemctim pastoracni péce, v sedmdesatych letech se projevila zfetelna snaha
(a to zejména za strany samotnych neslySicich) o jejich aktivni zapojeni v Zivoté
aposlani cirkve. Jedna se tedy o posun od pastorace pro neslysici k pastoraci
s neslysicimi.*® Uplatnéni u¢eni Druhého vatikanského koncilu se ve spole¢enstvich
neslySicich neobeslo bez problémi. Pfesto miZeme fict, Ze neslySicich role laikl
ve spolecenstvich je v sou€asnosti naprosto stézejni.

Je treba zduraznit, ze neslySici pfijimaji s kitem stejnou dlstojnost, prava
a povinnosti jako vsichni ostatni. Vse, co v koncilnich dokumentech zaznélo obecné
0 vSech pokiténych, se tyka také neslySicich. I oni jsou povolani k plné ucasti
na zivot¢ cirkve. 1 oni pfijali spolu s kitem misijni poslani. I oni maji Ucast
na vSseobecném knézstvi. Zvlastnim zplisobem nachdzi ve spole€enstvich neslySicich
uplatnéni vyzva konstituce Lumen gentium k ,,zpfitomnovani cirkve na téch mistech,
kde se mlize stat soli zemé jenom prostiednictvim laiki. Neslysici jsou totiz témi, kdo
nejlépe znaji vlastni kulturu a jazyk a kdo mohou hldsat Kristovu radostnou zvést
ostatnim neslySicim tim nejpfirozenéjSim zptisobem. neslysSici prichazeji ke svym.

Diulezitym podnétem pro reflexi nad ukolem neslySicich laikli v cirkvi je také
nedostatek knézi, ktery se projevuje v mnoha oblastech svéta. Spolecenstvi
neslySicich jsou ¢asto chapana jako pfili§ mala na to, aby pro né byl ustanoven vlastni
kaplan. Pocet slySicich duchovnich specializovanych na komunikaci s neslySicimi
navic stale klesa. Role neslySicich laikl je proto v soucasné dobé vyznamnéjsi nez

kdy diive. Neslysici laici pfijimaji zodpovédnost za sva spoleCenstvi a aktivné se

159

AA 10.
180 Srov. BROESTERHUIZEN, M., Pastoral ministry with the Deaf, s. 5, in BROESTERHUIZEN, M. (ed.),
The Gospel preached by the Deaf [online], dostupné na: <http://theo.kuleuven.be/cms/fckupload/
file/icf/publ/Gospel%20preached%20by%20the%20Deaf.pdf>.
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zapojuji do pastorace. Pastorace neslySicich vedend samotnymi neslySicimi je podle
Broesterhuizena ,,jedinym zptsobem, jak nechat Neslysici, aby si vytvofili svou
vlastni ndbozenskou kulturu v mistech, kde se spolecné setkéwaji.“161 McDonough
hovoti v souvislosti s rostouci aktivitou laikti o posunu paradigmatu v pohledu cirkve

na celou oblast pastorace neslysicich.'®

2.5.3 Prikazani ,,Effathy* a odpovéd’ neslysicich

V souvislosti s interpretaci perikopy o uzdraveni neslySiciho muze jsme
se zminili také o rizném chapani JeziSova slova ,.effatha®. Zvlastni vyznam ma pro
teologii Neslysicich jiz zminény pohled Thomase Coughlina, ktery toto JeZiSovo
zvolani chape jako prikdzani neslysicim — jako vyzvu k otevieni se pro tkol hlasani
Jezise jako Syna Boziho. Effatha je podle néj skrytou zpravou od Boha, uréenou
neslysSicim lidem, aby se odhodlali hldsat evangelium navzdory svému handicapu.
Oni jsou témi, ktefi nejlépe rozumi kultuie a jazyku NeslySicich. Pravé proto jsou
JeziSem vyzvani, aby se otevieli vzneSenému ukolu hlasani evangelia.

Prikaz effathy — otevieni se — je tedy pozvankou pro vSechny neslysici, aby

163

na sebe vzali odpovédnost prinaset Krista ke svym vlastnim lidem.™ Neslysici

Coughlin fika:

To, co nam bylo zaslibeno moci JeziSova slova ,Effatha“, tedy vyzva k sluzbé
Neslysicim lidem nyni patfi i nam. [...] SluZzba NeslySicim se stale vice stava nasi
vlastni odpovédnosti. [...] Nas§ Pan prikazal NeslySicimu muzi, aby ,se oteviel® hlasani
Boziho slova ve skutcich a v jednani. Tato epizoda o uzdraveni NeslySiciho
je pfedehrou k praviim a povinnostem spoleCenstvi NeslySicich ve vztahu k péci
0 pastorélni a spiritualni potieby Neslysicich.*®*

161 BROESTERHUIZEN, M., Faith in Deaf culture, Theological studies, &. 2/2005, s. 317.

162 McDONOUGH, P., Ministry amongst Deaf people, s. 36, in BROESTERHUIZEN, M. (ed.), The Gospel
preached by the Deaf [online], dostupné na: <http://theo.kuleuven.be/cms/fckupload/file/icf/publ/
Gospel%20preached%20by%20the%20Deaf.pdf>.

163 COUGHLIN, T., Ephphatha: a Challenge for Deaf People’s Responsibility for Deaf Ministry, s. 13,
in BROESTERHUIZEN, M. (ed.), The Gospel preached by the Deaf [online], dostupné na: <http://theo.
kuleuven.be/cms/fckupload/file/icf/publ/Gospel%20preached%20by%20the%20Deaf.pdf>.

164 COUGHLIN, T., Ephphatha: a Challenge for Deaf People’s Responsibility for Deaf Ministry, s. 18-
19, in BROESTERHUIZEN, M. (ed.), The Gospel preached by the Deaf [online], dostupné na:
<http://theo.
kuleuven.be/cms/fckupload/file/icf/publ/Gospel%20preached%20by%20the%20Deaf.pdf>.
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Coughlin také poukazuje na dopad nedostatku knézi, feholnikti a feholnic
na pastoraci neslysicich, o kterém jsme se jiz také zminili. Ve Spojenych statech
americkych, kde Coughlin ptisobi, se tento problém projevil velmi siln¢ na konci
sedmdesatych a v pribéhu osmdesatych let v souvislosti sodchodem mnoha
fadovych sester, které pracovaly na poli pastorace neslySicich. Proména podoby
pastorace neslySicich ve Spojenych stitech je tedy pomérné velkd. Coughlin
podotyka, ze po staleti to byli v naprosté vétsin¢ slysici knézi, fadové sestry a bratfi,
ktefi peCovali o neslySici. V poslednich desetiletich vSak dochédzi ke zménam, které
pomérné jasné ukazuji, Ze pastorace neslySicich by méla byt v prvé fadé doménou
samych neslySicich. JeZiSovo piikazani effathy je vyzvou adresovanou neslySicim

o v RIS . ’ wr 7165
k otevieni se zodpovédnosti piinaseni evangelia ostatnim neslySicim.

2.5.4 ,Zmocnéni* neslySicich

Peter McDonough hovoiti v souvislosti s aktivnim zapojenim neslySicich
do déni v cirkvi o jejich zmocnéni.*® Zmocnéni se podle n&j tyka vzdani upfimné
a bezpodmine¢né ucty lidem urcitého postaveni. Ve spojeni s pastoraci neslySicich
se pak jednd o uzndni jejich rovnopravnosti a to i ve vztahu k jejich praviim
a povinnostem, které¢ vyplyvaji z kiestniho povolani. Porozuméni nutnosti zmocnéni
neslySicich ma velmi vyznamny dopad na pastoraci neslySicich. SlySici knézi, feholni
sestry, pastoracni pracovnici, ulitelé nebo dobrovolnici zapojeni do pastorace
neslySicich se vzdy musi ujistit, Ze pii své praci nepiehlizeji kulturni pozadi,
ze kterého neslySici vychazeji. Jejich ukolem vici neslySicim je poskytnuti pomoci
k tomu, aby skute¢né byli t€émi lidmi, kterymi maji byt: Bozimi lidmi, ktefi se mohou
skrze pfijeti své hluchoty stat kreativnimi a kteti tak mohou napomoci 1 slySicim
V porozuméni tajemstvi utrpeni.167

McDonough pfipomind, Ze dary Ducha, o kterych se zminuje apostol Pavel

ve dvanacté kapitole 1. listu Korintanim jsou dany také neslySicim. Proto maji

165 Srov. tamtéz, s. 13.

166 McDonough pouzivd anglického terminu ,empowerment®, ktery nese vyznam zmocnéni,
zplnomocnéni, ale také obecnéji posileni. V McDonoughové chapani se odrazeji vSechny tyto
V6§'lznamy. V této praci jej budeme prekladat Ceskym vyrazem ,,zmocnéni®.

1°7 Srov. BROESTERHUIZEN, M., Pastoral ministry with the Deaf, s. 5, pozn. &. 11, in BROESTERHUIZEN,
M. (ed.), The Gospel preached by the Deaf [online], dostupné na: <http://theo.kuleuven.be/cms/
fckupload/file/icf/publ/Gospel%20preached%20by%20the%20Deaf. pdf>.
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neslySici lidé stejné pravo byt uschopnéni k pokroku na své cesté viry k Bohu jako
viichni ostatni.'®® Zmocnéni neslysicich se tak ukazuje jako jeden z kli¢ovych prvka
dneSni pastorace neslysicich. Zaroven je velmi tzce spjato s dvéma piedchozimi
tématy pastorace neslySicich, o kterych jsme se jiz zminili: pravé zmocnéni je totiz
podminéno spravnym chapanim sluchového postizeni a nasledné¢ vede k proméné

postaveni neslySicich v cirkwvi.

Zmociiovani NeslySicich je cestou vpred. Musi se vSak jednat o skutecné zmocnéni,
které znamena, ze jsou Neslysici lidé zapojeni do kazdého rozhodovani. Model rozvoje
[...] je zalozen na plném zapojeni NeslySicich v uskute¢iiovani jejich kiestni vyzvy —
Bth vola a oni, pouze oni odpovidaji. Je to jako poklad ukryty v poli, ktery NeslySici
koupili ne za penize ale trpélivymi slzami skrze snaSeni nespravedlnosti a utlaku, skrze
jejich prekonani a vyuzivani svych darti pro dobro celého spoleCenstvi a cirkve — téla
Kristova.'®

2.6 Role znakového jazyka v mnohotvarné ¢innosti cirkve

Problematiky znakového jazyka jsme se v obecné rovin¢ dotkli jiz v prvni
kapitole. Nyni se zaméfime na jeho uplatnéni v pastoraci neslySicich. Budeme
se vénovat otazkam pouzivani znakového jazyka Vv osobni modlitbé, pii liturgii,
katechezich, vyucovani nabozenstvi, v pfipravé na svatosti nebo pii spoleénych

modlitebnich setkanich ve spole€enstvi neslysicich.

2.6.1 Diskuze o uzivani znakového jazyka v cirkevni praxi

Od doby Milanského kongresu az do Sedesatych let dvacatého stoleti byl
znakovy jazyk povazovan za ménécenny zpusob dorozumivani. V pribéhu nékolika
poslednich desetileti vSak doslo k velké proméné tohoto pohledu. Nezavislé studie
prokazaly, ze znakovy jazyk je rovnocennym a dustojnym zptisobem komunikace.

M4 navic naprosto zasadni vyznam pro kognitivni rozvoj osobnosti neslySicich.

1%8 Srov. McDONOUGH, P., The Call to Discipleship [online], s. 9, dostupné na: <http://icfdeaf
service.org/documents/Rev.%20Peter%20McDonough.pdf>.
1% Tamtéz, s. 13.
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Znakovy jazyk je jejich vlastnim a pfirozenym jazykem. Je tim nejlepSim
prostiedkem pro komunikaci mezi neslysicimi.'"

Velmi ¢astd namitka proti pouzivani znakového jazyka, a to zejména pii liturgii
a katechezich, pramenila z podezieni, Ze znakovy jazyk neni jako takovy pfizpisoben
pro vyjadiovani teologickych myslenek. SlySici autofi zastavajici tento nézor Casto
argumentovali tim, Ze znakovy jazyk je ikonicky, a proto je podle nich na misté
obava, ze neslySici nebudou schopni dostate¢né oddélovat vyznam pojmu od jeho
vizualniho zndzornéni. Proti témto ndzorim se vSak stavéli jini autofi, ktefi naopak
povazovali ikonicky charakter znakového jazyka za jeho silnou stranku, kterd mu
dava mnohem vétsi znazornovaci schopnost nez maji jazyky mluvené.'"

Broesterhuizen uznéava, ze ikonicky charakter znakového jazyka muze
ve vyjadiovani teologickych tivah ptisobit potize. Jiz jsme se naptiklad zminili o tom,
ze v mnoha znakovych jazycich ma znak s vyznamem ,,Bih* silnou konotaci velké
vzdalenosti, protoze se znazoriiuje mimo bé&zny prostor ukazovani. Broesterhuizen
vSak na véc poukazuje také z druhé stranky. Pokud by se totiz adresovani Boha
odehravalo uvnité tohoto prostoru, mélo by to Vtomto piipadé taktéz ikonicky
a hluboce symbolicky vyznam — ovSem v pozitivnim smyslu slova. Biith by byl tim,
kdo je stale nablizku, koho mitizeme oslovit kdykoli a bez problémi. Ikonicky
charakter tedy muze byt pro znakovy jazyk ptfinosem 1 pfitézi. Ve velké mite zalezi
na zpusobu, jakym je jazyk uzivan. '’

UZivani znakového jazyka, které vede pouze ke konkrétnimu mysleni, mize mit
samoziejmé dopad na rozvoj viry. Anthony Russo doSel ve své studii k zavéru,
7ze mnoho neslysSicich adolescentd mluvi o své vife ve velmi konkrétnich pojmech
a Casto nerozumi velmi narocnému jazyku pouzivanému pii katechezich. Zustavalo
vSak otdzkou, zda je tento stav dusledkem pouzivani znakového jazyka nebo
charakteristikou urcitého stadia rozvoje viry jednotlivych neslySicich. Podle studie,
kterou provedl William Key se svymi kolegy, se uzivatel¢ znakového jazyka
nachazeji v riznych stadiich rozvoje viry podobné jako slySici véfici. Zavér studie
také jasn¢ ukazal, ze rozhodujicim faktorem tohoto rozvoje neni jazyk, ale mira,

ve které maji neslySici pfistup ke znalosti viry. Pokud se neslySicim dostava pouze

170 Srov. MCDONOUGH, P., Ministry amongst Deaf people, s. 34, in BROESTERHUIZEN, M. (ed.), The
Gospel preached by the Deaf [online], dostupné na: <http://theo.kuleuven.be/cms/fckupload/file/icf/
publ/Gospel%20preached%20by%20the%20Deaf.pdf>.

171 Srov. BROESTERHUIZEN, M., Faith in Deaf culture, Theological studies, &. 2/2005, s. 322.

172 Srov. tamtéz, s. 323.
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¢astecného pristupu k poznani viry, je jejich duchovni rozvoj omezen}'l.173 Naprosto

zasadni roli v ziskavani znalosti viry hraje komunikace ve znakovém jazyce.

Proto je naprosto nezbytné ,ztracet’ zna¢né mnozstvi Gasu v osobnim kontaktu
S Neslysicimi. Problém zaostalého rozvoje viry u NeslySicich neni lingvistickym

Mrwe

kiestanského spoleenstvi s Neslysicimi.'™

Rozhovory o otazkach viry vedené ve znakovém jazyce rozsituji slovni zasobu,
napomahaji lepSimu porozumeéni jednotlivym nébozZenskym pojmim a jsou pro
rozvoj viry naprosto stézejni. Rozsifovani slovni zdsoby neni tim nejdilezitéj$im
cilem. Nejvyznamnéjsi piinos této komunikace spociva ve vytvafeni zivého
spoleCenstvi neslysicich, ve kterém dochazi ke sdileni ve vife, predavani

a zvnitinovani kiest’anskych hodnot, pravému poznani vyznamu kiest’anskych pojm.

2.6.2 Znakovy jazyk jako jazyk naboZensky

Spolu s vyhradami proti uzivani znakového jazyka, které se objevily
vsouvislosti s rozhodnutim Milanského kongresu, vyvstaly také ndmitky
teologického charakteru, které povazovaly znakovy jazyk za nevhodny pro vetejnou
modlitbu. Tento pohled je pfi soucasném chapani neslysicich jako kulturni a jazykové
mensiny pfekonan. Druhy vatikansky koncil v konstituci Gaudium et spes pfipomina,
ze cirkev od pocatku vyjadfovala Kristovo poselstvi pomoci pojmi a jazyka rtiznych
naroda.’”™ Je tedy ukolem cirkve, aby hldsala radostnou zvést také jazykem, ktery je
pfirozeny pro neslySici. Broesterhuizen v této souvislosti upozoriiuje, Ze v otazce
hlasani BoZziho slova nebyl rozhodujicim prvkem ani konkrétni jazyk ani forma
(psana, mluvena), ve kterych bylo Bozi slovo vyjadiovano, ale pravy smysl obsah
této zpravy. Podle Druhého nicejského koncilu miize byt evangelijni poselstvi

. X L 176 . o . . ST
znazornéno také ikonograficky,”” coz Broesterhuizen interpretuje v SirSim smyslu:

173 Srov. BROESTERHUIZEN, M., Faith in Deaf culture, Theological studies, &. 2/2005, s. 323.

1" Tamtéz, s. 325.

5 GS 44.

176 Broesterhuizen se zde odvolava na 2. nicjesky koncil, ktery hovofi o moznosti ikonografického
znazornéni kiest'anské zvésti. Méné explicitni vyjadieni miZeme nalézt v ¢lanku 1160 Katechismu
katolické cirkve, ktery cituje prohlaseni Druhého niceského koncilu: , Kfest'anské ikonografie piepisuje
obrazem evangelijni poselstvi, které Pismo svaté predava prostfednictvim slova. Obraz a slovo
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,Pokud muze byt kiestanské poselstvi pfedavano vizudlnim znazornénim, pak mize
byt tim spiSe pfedavano ikonickym prosttedkem, znakovym jazykem, ktery vyjadiuje
vyznam psaného textu co nejvérngji.«*’’ Uzivani znakového jazyka pii liturgii jakozto
vlastniho jazyka neslySicich bylo oficidlni autoritou cirkve doporuceno v roce
1965.1"®

2.6.3 Nékteré obtize spojené s uZivanim znakového jazyka

Castym problémem, na ktery narazi zejména katecheté, je nedostatecnd slovni
zasoba neslysSicich v oblasti naboZenskych pojmi. Jazyk pouZzivany pii katechezich je
¢asto narocny a pouziva znakl pro pojmy, které neslySici neznaji. Primarnim ukolem
katecheze neslySicich je proto osvétlovani vyznamu téchto pojmt takovym
podminkou, aby byl pfistup ohleduplny kNeslyil'cim,179 k jejich kultufe a zpisobu
vnimani svéta.

V komunitach, ve kterych neslysici o vife nehovofi, znaky pro n€které pojmy
Gplné chybi. Casto je proto tieba citlivé vytvaiet znaky nové nebo piejimat jiz

180

existujici znaky z cizich jazykd.”™ Pfitom je nutné pamatovat na to, Ze vytvoreni

se navzajem osvétluji: ,Zkratka feceno, uchovavame nedotéené vSechny cirkevni tradice nam ptredané
at’ pisemné nebo ustné. Jedna znich se tyka téZ malifského zndzornéni obrazu, které souhlasi
S hlasanim evangelijnich udalosti a slouzi ndm vhodn¢ k potvrzeni pravého, a ne ptizracného vtéleni
Boziho Slova a k jinému podobnému uzitku. Nebot’ ty véci, které odkazuji jedna na druhou, maji
bezpochyby i spolecny vyznam.

Broesterhuizen se také odkazuje na pohled kapadockych otct. Ti chapou jazyk jako vysledek tvofivosti
Cloveka, ktery zaziva ve svété prostoru a Casu propast mezi sebou, ostatnimi lidmi a Bohem. Touha
¢loveka po sdileni a komunikaci ho vede k jazyku, ktery ma tuto propast pfemostit a vytvotit skutecné
vztahy. Na rozdil od ¢lovéka vSak Bih neni vazan prostorem a casem, a proto nepotfebuje zadny
jazyk. Buh je nad jakymkoli jazykovym systémem. V jazyce je tedy Vv jistém smyslu vyjadiena touha
po perichoretické komunikaci v Bohu. V Bohu tedy neni ani mluveny ani znakovy jazyk. Pfesto
se k ndm Buh sklani a hovofi k ndm nam srozumitelnym zptsobem. Srov. BROESTERHUIZEN, M.,
Where language fails [online], s. 11-12, dostupné na: <http://theo.kuleuven.be/cms/fckupload/file/ict/
publ/Where%20Language%20Fails.pdf>.

177 BROESTERHUIZEN, M., Faith in Deaf culture, Theological studies, &. 2/2005, s. 324.

178 Srov. BROESTERHUIZEN, M., Where language fails [online], s. 25, dostupné na: <http://theo.
kuleuven.be/cms/fckupload/file/icf/publ/Where%20Language%20Fails.pdf>.

179 McDonough v této souvislosti pouziva terminu ,,Deaf-friendly*, ktery vyjadiuje zakladni potiebny
postoj vSech, ktefi se zabyvaji pastoraci NeslySicich. Aby byl jejich pfistup k NeslySicim skuteéné
ohleduplny, je nutné, aby méli zadkladni znalost o povaze sluchové vady téch, ke kterym prichazeji, aby
byli sbéhli v uzivani znakového jazyka a aby ptistupovali ke kultufe NeslySicich s nalezitou uctou.
Musi chapat, Ze jejich sluzba neni ,,blahosklonnym sklanénim se k postizenym®, ale podporou
K rozvinuti jejich vlastni identity Bohem milovanych Nesly$icich osob.

180 pro Cesky znakovy jazyk byl vytvoien Slovnik znakii krestanskych pojmii pro neslysici. Vice
se 0 této publikaci zminime ve tieti kapitole.
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slovniku znakti naboZenskych pojmi ¢&i pielozeni evangelijniho poselstvi

do znakového jazyka samo o sobé nevede k plnému porozuméni.

Nestac¢i se pouze dohodnout na znaku pro ,,milost“. Obsah tohoto znaku se stane
jasnym pouze pokud bude vyjadfovat zitou zkusenost milosti a pokud bude toto pojeti
zasazeno do sit€¢ poznani zalozeného na zkuSenosti. [...] Jednd se o mystagogicky

zptusob uvedeni do viry, ve kterém nejsou nabozenské mySlenky teoretické, ale
181

existencidlné prozité a zaclenéné do reality kazdodenniho Zivota.

Je tedy zifejmé, Ze cilem katecheze neslySicich nemulze byt pouhé teoretické
vysvétleni nabozenskych pojmt. Pochopeni vyznamu urcitého pojmu je u neslysicich
vzdy spjato se ziskdnim zkuSenosti, s jeho zaclenénim do kontextu vlastniho Zivota.
Porozuméni vyznamu nelze dosahnou pouze pomoci teoretického memorovani. Jedna
se o hluboky proces, ktery obsahuje kromé pochopeni také zvnitiiovani téchto pojmil
a jejich spojeni s realitou Zivota.

Jinou velmi naro¢nou zaleZzitosti, ktera souvisi s uzivanim znakového jazyka
V pastoraci, je prekladani Pisma a klasickych modliteb do znakového jazyka. VéEtSina
prekladti Pisma pro neslySici, které byly vytvareny v rtiznych zemich, vznikala
Z narodnich jazykﬁ.182 V souCasné dobe se vSak stile Ccastéji objevuji snahy

0 vytvofeni piekladi z originalnich jazykl"l.183

Nesly$ici maji pravo ,,naslouchat*
Bozimu slovu ve vlastnim jazyce. McDonough zdiraziuje, ze je naSim ukolem
predlozit takovy preklad, ktery je ,,jasny, jednozna¢ny a pro neslySici bezprostfedné
srozumitelny, takZe nemuseji znovu interpretovat, co vidi.«'®

Znakovy jazyk je pfirozenym zpisobem dorozumivani neslySicich. Nedostatky
Vrozvijeni viry nejsou primarné dusledkem uzivani znakového jazyka, ale spiSe
nepfitomnosti nebo velké omezenosti komunikace o vife. Pies vSechny obtize, které
s sebou uzivani znakového jazyka pifindsi, je zfejmé, Ze ucta k tomuto pfirozenému
jazyku neslysicich a jeho uplatnéni pii modlitbe, diskuzi, katechezi nebo pfi liturgii je

jednoznac¢né naprosto nezbytnou soucasti dnesni pastorace neslysicich.

181 BROESTERHUIZEN, M., Faith in Deaf culture, Theological studies, &. 2/2005, s. 320.

182 Srov. McDONOUGH, P., The Call to Discipleship [online], s.5-6, dostupné na: <http://icfdeaf
service.org/documents/Rev.%20Peter%20McDonough.pdf>.

183 Tyto pieklady jsou k dispozici na videokazetach (napf. Evangelium podle Lukase v Americkém
znakovém jazyce) nebo DVD (Ctyii evangelia, Skutky apostolil a kniha Jonas v Svédském znakovém
jazyce). Srov. BROESTERHUIZEN, M., Faith in Deaf culture, Theological studies, ¢. 2/2003, s. 321.

184 Srov. McDONOUGH, P., The Call to Discipleship [online], s.5, dostupné na: <http:/icfdeaf
service.org/documents/Rev.%20Peter%20McDonough.pdf>.

65



Jak ukazuje Broesterhuizen, jazyk ma velkou moc. Muze se stat znamenim
ptijeti ve vztahu, ktery ¢loveka otvird transcendenci, ale také znamenim vylouceni.
Je ukolem vsech, ktefi se podileji na pastoraci neslySicich, aby pfispivali k tomu

prvnimu:

Jazyk a komunikace [jsou v bézné zkuSenosti NeslySicich] bud prostiedkem
prinalezitosti do spolecenstvi, nebo znamenim odcizeni a nepfijeti. Jazyk a komunikace
jsou uzce spojené se zkusenostmi NeslySicich s vyloucenim a s jejich potiebou sdileni.

Jsou spojené s zivotni zkuSenosti, diky niz jsou citlivi pro vztah, ktery se jim stava

cestou vstiic transcedenci. '8

2.7 Liturgie ve spolecenstvi neslySicich

Mezi nejdiilezitéjsi ukoly cirkve patii oslava Boha spole¢né prozivand zejména
pii liturgii.186 Podoba liturgie slavena ve spolecenstvi neslySicich v sobé odrazi prvky
jejich kultury. Otdzka specifik liturgie neslySicich je velmi Sirokd, proto nastinime

pouze nékteré aspekty.

2.7.1 Vyznam slaveni liturgie ve spolecenstvi neslySicich

Podle konstituce Sacrosanctum koncilium je liturgie vrcholem, ke kterému
sméfuje ¢innost cirkve, a zaroven také zdrojem, ze kterého pochazi jeji sila. ,,Liturgii
se nejucinngji uskuteciiuje v Kristu posvéceni Clovéka a oslava Boha, a pravé

«“187 Ma-1i byt liturgie

k tomuto cili je zaméfeno vSechno ostatni ptisobeni cirkve.
vrcholem a zdrojem ¢innosti celé cirkve, musi se stat vrcholem a zdrojem Zivota také
pro jednotlivé neslysici a pro jejich spolecenstvi, ktera se ke slaveni liturgie schazeji.
Naplnovani tohoto idealu se vsak v historii ukdzalo jako velmi naro¢né. Na mnoha
mistech bylo spolecné slaveni liturgie pro neslySici skutecné¢ momentem prozivani

pravého spolecenstvi, které se pro né stavalo prostfedkem ke vstupu do hlubokého

dialogu s Bohem a bliznimi. Je vSak také tieba pfiznat, Ze tomu tak nebylo vsSude.

185 BROESTERHUIZEN, M., Pastoral ministry with the Deaf, s. 10-11, in BROESTERHUIZEN, M. (ed.), The
Gospel preached by the Deaf [online], dostupné na: <http://theo.kuleuven.be/cms/fckupload/file/icf/
publ/Gospel%20preached%20by%20the%20Deaf.pdf>.

186 Srov. AMBROS, P., Fundamentdlni pastordlni teologie, S. 29.

87.5C 10.
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Problémy se objevovaly zejména tam, kde se neslySici nemé¢li moznost ucastnit
liturgie slavené ve spoleCenstvi neslySicich nebo kde byla liturgie pro neslysici
vedena takovym zptsobem, ktery nerespektoval jejich vlastni kulturu a jazyk. Takova
liturgie se pak pro neslysici stavala nesrozumitelnou, vzdalenou a napliovala je spise
pocitem odcizeni a nepiijeti nez prozitky laskyplného spoleCenstvi s Bohem

a bliznimi.

2.7.2 Aktivni ucast neslySicich na liturgii

Podoba liturgie, kterou jsme nastinili, omezovala nebo dokonce znemoziovala
aktivni UcCast neslySicich, ke které jsou podle uceni Druhého vatikdnského koncilu
vSichni pokiténi opravnéni i1 zavazani. Aby se naplno dosdhlo ucinka liturgie,

vyzyvaji koncilni otcové,

aby byli vSichni véfici vedeni k plné, uvédomélé a aktivni UcCasti na liturgickych
ukonech, jak ji vyZaduje sama povaha liturgie. K takové ucasti je kiestansky lid jako
,vyvoleny rod, kralovské knézstvo, narod svaty, lid patfici Bohu jako vlastnictvi‘ [...]

moci kitu opravnén i zavazan.'®®

Jednim z velmi dilezitych prostfedki, jak vyjadfit vyznam ucasti neslySicich

pfi liturgii, mize byt jejich poveteni zvlastnimi sluzbami, jak o tom hovoii kaplan

pro neslysici David Quiligotti:

Cela skala sluzeb muze napomoci vyjadfit Sitku a hloubku tajemstvi mSe svaté
pii jejim slaveni ve znakovém jazyce pro NeslySici. Tyto sluzby mohou velmi
pusobivé ukazovat NeslySicim ve spoleCenstvi, Ze nejsou pouhymi pifijemci sluzby
ze strany (slysicich) knézi, ale Ze se také oni sami podileji na vzajemné sluzbé.™

v

Quiligotti hovofi konkrétné¢ o Ctyrech sluzbach:'* pii liturgii slavené

S neslySicimi je nutné, aby nékdo z ucastnikit vedl odpovedi lidu a napomahal tak

188 SC 14. Srov. téz SC 11. Soudasti této aktivni G&asti je podle konstituce Sacrosanctum concilium
také ,,recitovani aklamaci a odpovédi a pro zpév zalmu, antifon a pisni; jde i o spravné chovani, gesta
a drzeni téla. Ve vhodnych chvilich se ma také zachovavat posvatné mlceni.” Je zfejmé, ze na liturgii
pro Neslysici neni mozné vztahnout vSechna tato doporuceni (napiiklad ta, ktera se tykaji zpévu pisni).
Piesto je i zde mozné Cerpat povzbuzeni a inspiraci pro aktivni zapojeni NeslySicich.
189 - - - - - . - A
QuiLicoTTl, D. The visual element sof the liturgy, in Seeing is believing [online], s. 18, dostupné
na: <http://www.icfdeafservice.org/documents/SeeingisBelieving.pdf>.
190 s
Tamtéz.
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K jejich aktivni ucasti. Musi se jednat o Clovéka, ktery je dobie obeznamen
s prub&hem liturgie. Velmi se doporucuje, aby se spolu s ostatnimi konkrétné podilel
na jeji pripravé. Nezanedbatelnou roli maji také ministranti, ktefi mohou svou
sluZzbou napomoci knézi, aby mohl vSechna gesta a znaky ukazovat tak, aby byly pro
ucastniky liturgie zietelné. Velmi duleZitym vyjadienim ucasti neslySicich na liturgii
muze byt ,pred¢itani* BoZiho slova neslySicim lektorem. Pii liturgii pro neslySici,
které se Ucastni také slysici, je vzdy tieba Cloveéka, ktery dané ¢teni precte béhem
toho, co hlavni lektor ukazuje. Asi nejzfeteln&ji se ucast na liturgii projevuje pfi
ustanoveni neslySiciho akolyty. Jeho sluZzba je velmi vyznamné zvlasté tehdy, kdyz

pfindsi eucharistii neslySicim, kteti se z divodu nemoci nemohli z¢astnit spolecné

liturgie.

2.7.3 Uzivani znakového jazyka v liturgii

Jist¢ bychom mohli jmenovat velké mnozstvi faktorti, které pozitivnim
zpusobem ovliviluji aktivni ucast neslySicich na liturgii.191 PovSimneme si dvou
Z nich, které neslySicim zvlastnim zplsobem napomahaji k zapojeni do liturgie
a které zni €ini jejich vlastni zplisob chvaly Boha. Jedna se o uzivani pfirozeného
jazyka neslysicich a o zdlGraznéni vizualni dimenze liturgie. Nejprve se zamé&fime
na uzivani znakového jazyka v liturgii.

Zavedeni znakového jazyka pii liturgii bylo jednim zplodi Druhého
vatikanského koncilu, ktery oznacil wuzivani narodniho jazyka v liturgii za velmi
uzite¢né a doporucil jeho aplikaci zvlasté pii Ctenich, modlitbach a zpévech.192 Jak
dosvédeuji Vseobecné pokyny k Rimskému misdlu, toto rozhodnuti se setkalo s vrouci
odezvou, ,,a proto bylo pod vedenim biskupi a samotného Apostolského stolce
vseobecné dovoleno konat liturgii v jazyce lidu, ktery se ucastni jejiho slaveni, aby se

«193

tak 1épe chéapal obsah toho, co se slavi.“"™ UZzivani vlastniho jazyka v liturgii je totiz

191 Na tomto misté se budeme zabyvat pouze liturgii, kterd je uréena primarn¢ Nesly$icim a zohlediuje
jejich jazyk a kulturu. Je ziejmé, Ze z riznych divodd nemaji vSichni NeslySici moznost ucastnit
se takové liturgie. Tento problém se vSak netyka pouze aktivniho zapojeni NeslySicich pii liturgii.
Jednd se o mnohem Sir$i otdzku moznosti integrace Neslysicich v jejich domovskych ,,slySicich®
farnostech a dotyka se tak problematiky obecné strategie pastorace NeslySicich, jejiz velkou obtizi
je mizivy pocet NeslySicich v jednotlivych farnostech a velka vzdalenost, ktera je od sebe navzajem
deéli. Téchto otazek se vice dotkneme v nasledujici kapitole.

12 Srov. SC 36.

9 VPRM 12.
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velmi dulezitym prostiedkem k lepSimu uplatnéni katecheze tajemstvi, jenz je
ve slaveni obsaZena.'™ Proto bylo jiZ v roce 1965 oficialng doporugeno, aby byl pfi
liturgii s neslySicimi pouzivan znakovy jazyk jako jejich pfirozeny zplsob
dorozumivani, *° protoZe je jedinym jazykem, ktery je disponuje k aktivni ucasti
na liturgii.*®

Znakovy jazyk muze byt do liturgie podle moZnosti zapojen s rliznou

intenzitou.®’

Vse se odviji od toho, do jaké miry je ten, kdo liturgii predseda,
schopen komunikovat ve znakovém jazyce, a od postaveni znakového jazyka
ve spolecenstvi, které liturgii slavi. Mizeme se setkat s liturgii, kterd pouze klade
vétsi duraz na vizualni prvky, vyuziva prace s obrazem, projekce, dramatu a pokud
je to mozné, zahrnuje také tlumoceni do znakového jazyka. Zejména tam, kde
existuje vétsi skupina neslySicich a kde zaroven pfedsedajici neznd znakovy jazyk,
byva liturgie pravidelné tlumocena. Pouze ve spoleCenstvich neslysicich, ktera slavi
liturgii spolu s predsedajicim dobfe ovladajicim znakovy jazyk, dochazi k plné
integraci jazyka neslysicich do liturgie. Toho muze byt v nejvyssi mife dosazeno,
pokud je ptredsedajici sam neslysici. Je ziejmé, Ze posledné jmenovany piipad
je pro neslysici tim nejlepsim, protoze umoznuje jejich skutecné aktivni UcCast
na liturgii.'*®

Pro cirkev v Anglii a Walesu byla vytvofena a cirkevnimi autoritami schvéilena
zvlastni eucharisticka modlitba pro neslysici. Broesterhuizen vSak upozoriuje, Ze jeji
podoba v sobé odrazi spise strukturu mluvené a psané anglictiny. Chybi v ni prvky

typické pro znakovy jazyk jako lokalizace, vizualizace nebo pouziti klasifikatora.®®

19 Srov. VPRM 13.

' Srov. VPRM 38 a 391.

19 Srov. BROESTERHUIZEN, M., Where language fails [online], pozn. & 85, dostupné na: <http:/theo.
kuleuven.be/cms/fckupload/file/icf/publ/Where%20Language%20Fails.pdf>.

97 Srov. BROESTERHUIZEN, M., Faith in Deaf culture, Theological studies, &. 2/2005, s. 320.

1% McDonough se zabyva srovnavanim mse, ve které je plné zapojen znakovy jazyk (,,.Deaf Mass®)
amsSe, ktera je prekladana do znakového jazyka tlumoénikem (,interpreted Mass®). Nejvetsi
nevyhodou tlumocené mse je urcité rozdvojeni pozornosti ucastnikii mezi tlumocnika a knéze.
Neslysici, ktefi jsou zavisli na vizualnim kontaktu, tak ptichazeji o spojeni slov a liturgickych gest.
McDonough si je védom, Ze dnesni situace neumoziuje vSem NeslySicim ucast na msi slavené plné¢
ve znakovém jazyce. Piesto zduraziuje, Ze jedin¢ tato podoba liturgie uschopiiuje NeslySici k plné
ucasti na jejim slaveni. Srov. MCDONOUGH, P., The Call to Discipleship [online], s. 6-8, dostupné na:
<http://icfdeaf service.org/documents/Rev.%20Peter%20McDonough.pdf>.

199 Srov. BROESTERHUIZEN, M., Faith in Deaf culture, Theological studies, & 2/2005, s. 320. Cesky
pteklad Eucharistické modlitby pro neslysici je zafazen do piiloh k diplomové préci. Jeji anglicka
verze je dostupna jako pfiloha sborniku ¢tvrté mezinarodni konference Mezinarodni katolické nadace
pro sluzbu NeslySicim Seeing is Believing: Visual dimensions of liturgy [online], dostupné na:
<http://www.icfdeafservice.org/documents/SeeingisBelieving.pdf>.
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2.7.4 Vyznam vizualnich prvki v liturgii

Zpisob komunikace, ktery je neslySicim vlastni, se nevyCerpavd pouze
ve znakovém jazyce. NeslySici maji velky cit pro vnimani obrazu. Jsou ,,lidmi 0&i«?,
Jejich aktivni ucast pfi liturgii tedy zvlastnim zpisobem ovliviiuje také pfitomnost
nebo naopak opomijeni liturgii vlastnich vizualnich prvkl, které v ni maji své
nezastupitelné misto.”” Vseobecné pokyny k Fimskému misalu zdtraziwji, ze také
vzhled a vybaveni kostelli ¢i jinych prostor napomahd véticim v aktivni ucasti

na posvatnych konech.?®?

Tato obecna vyzva ma pro neslysi velky vyznam.
Hovoiime-li o vlastnich vizualnich prvcich v liturgii, odkazujeme nejen na véci
(Jako napt. oltaf, vodu nebo svice), ale také na jednotlivé liturgické tkony a postoje.
Pii ptipravé liturgického prostoru pro slaveni s neslySicimi je vzdy tfeba vénovat
zvlastni pozornost umisténi sedadla pro predsedajiciho, ambonu a obétniho stolu.
Zv1asté dulezita je vzajemna pozice oltafe a ambonu, ktera ma znazornovat vztah
bohosluzby slova a bohosluzby obéti, ,,jez spolu souviseji tak tésné, ze tvoii jeden

bohosluZebny ukon.“?*

Postaveni a podoba ambonu musi umoznovat lektorim
zietelné prednaseni BoZiho slova. VZdy je pfitom potfeba pamatovat na dostatecné
osvétleni celého prostoru nevyjimaje misto, kde stoji tlumoc¢nik. Dalsi prvky jako
svice nebo kvétiny maji v liturgii jisté¢ také sviiy vyznam. Vzdy vSak musi byt
umistény tak, aby nezakryvaly podstatna mista liturgického prostoru, predsedajiciho
nebo tlumocnika.

Jednotlivé liturgické ukony a znameni maji své misto v centru liturgie.® Cela
liturgie se totiz ,,déje viditelnymi znamenimi“.?® Vimnéme si tedy obecnych zasad,
které jsou s vykondvanim téchto viditelnych tkonll a znameni spojeny. Vyznam
vizualni dimenze liturgie pro neslySici si zada, aby byla vSechna gesta a znameni
provadéna klidné, zfetelné a distojné, coZ se zvlastnim zpiisobem vztahuje na toho,

kdo liturgii ptredseda. Velkou pozornost musi ptedsedajici vénovat zejména vSem

20 Uziva se anglické sloZeniny ,.eye-people”. Srov. DITTMEIER, C., Visual dimensions of liturgy,
in Seeing is believing, s. 30 [online], dostupné na: <http://www.icfdeafservice.org/documents/Seeingis
Believing.pdf>.

201 QuILIGOTTI, D. The visual element sof the liturgy, in Seeing is believing [online], s. 13, dostupné
na: <http://www.icfdeafservice.org/documents/SeeingisBelieving.pdf>. Srov. téz SC 7 a 33.

292 Srov. VPRM 288.

203 yPRM 28.

204 Srov. QUILIGOTTI, D. The visual element sof the liturgy, in Seeing is believing [online], s. 13,
dostupné na: <http://www.icfdeafservice.org/documents/SeeingisBelieving.pdf>.

2% VPRM 20.
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ukonlim a znamenim, ktera vykondva béhem bohosluzby obéti. Zaroven je vzdy tieba
dbat na to, aby nebyly dvé ¢innosti vykonavany najednou. Vse totiz musi byt jasné
viditelné a zfetelné provedené. Zvlastni pozornost musi predsedajici vénovat také tém
ukonim, které byvaji pfes svou dulezitost Casto ptehlizeny (napt. ukon ldmani
chleba), nebo znamenim, kterd nebyvaji ¢asto uzivana (v menSich spolecenstvich
je napt. mozné vyjadiit jednotu spoleCenstvi proménovanim jedné velké hostie
namisto mnoha mal}'lch.)206

Aktivni Uc¢ast neslySicich na liturgii mize vést K vytvafeni novych prvkia
zatazovanych do liturgie, které jsou typické pro vyjadfovani a komunikaci

neslysicich. Charles Dittmeier k tomu fika:

2. vatikansky koncil pfiznal vSem lidem pravo na slaveni bohosluzeb ve vlastnim
jazyce. Pro NeslySici to znamend pouzivani jazyka s vizudlnimi prvky. Liturgie
pro NeslysSici by mély obsahovat znaky, gesta, drama, uméni, pantomimu, film,

diapozitivy, kresby a dal$i vizualni formy komunikace. Nemély by se omezovat pouze
207

na [...] mluvené slovo.
Liturgie, které integruje tyto prvky, se mize stat nastrojem aktivni ucasti nejen

neslysicich, ale mtize byt také velkym obohacenim pro slysici Castniky.

2.8 Hluchota jako kontext pro rozvoj viry a pro teologickou
reflexi

V ptedchozich podkapitolach jsme se dotkli nckolika zakladnich témat
pastorace neslySicich, které jsou spojeny s uskutecniovanim cirkve ve spolecCenstvi
neslysicich: prvni téma ukazovalo na snahu o vytvofeni takového pftistupu
Kk neslySicim, ktery nevede k jejich vylucovani na okraj cirkve, ale ktery naopak
respektuje jejich kulturu a snazi se vychazet z kontextu jejich vlastniho zivota. Druhé
téma zdiraznovalo nutnost pfijeti neslySicich ne jako postizenych lidi s urcitou
vadou, ale jako téch, ktefi mohou vyjimecnym zplisobem obohatit celé lidské
spoleCenstvi. Tieti téma se tykalo zmocnéni neslySicich laikl, ktefi hraji v dnesni

dobé stéZejni roli ve vytvafeni kiestanskych spolecenstvi neslySicich. Posledni dvé

206 Srgy. VPRM 321.
27 DITTMEIER, C., Visual dimensions of liturgy, in Seeing is believing, s. 30 [online], dostupné na:
<http://www.icfdeafservice.org/documents/ SeeingisBelieving.pdf>.
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témata poukazovala na dulezitost pfijeti a uznani jazyka, ktery si v komunikaci viry
voli sami neslySici, a jeho uplatnéni v liturgii neslysicich, ktera citlivé integruje prvky

jejich vlastni kultury.

Vsechny tyto body je mozné shrnout pod jeden spole¢ny jmenovatel: hluchotu bychom
nem¢li chapat jako prekazku ristu viry, ale jako kontext, ve kterém se riist viry
a teologicka reflexe odehrava. Hluchota neni prokleti (,Kdo zhftesil, Ze se ten clovek
narodil slepy?‘), ale locus theologicus (,Je to proto, aby se na ném zjevily skutky
Bozi*).”%

Tuto radikdlni zménu perspektivy bychom mohli bezpochyby oznadit
za kopernikansky obrat v pastoraci neslySicich. Tento novy pfistup neznamena
idealizovani hluchoty. Nepfijeti vlastni hluchoty a povySenecky pfistup slySicich
S sebou muze pfindSet utrpeni. Pfesto je mozné hluchotu zaroven pfijimat jako
kontext, ve kterém se mohou v plné krése ,,zjevit skutky Bozi““. McDonough, ktery je

sam Neslysici, fika:

Neslysici lidé jsou realisté. Védi, co to znamena byt NeslySici, zakouseji ve svych
zivotech [...] prehlizeni, Utlak a nespravedlnost. Ale dokazi se vyrovnat se svym
zivotem a byt Stastni. VE&di, ze kromé slySeni mohou d¢lat cokoli. Pfijimaji svou
hluchotu a jsou pys$ni i na svlij znakovy jazyk a na svou kulturu. Hluchota je nedilnou
soucasti naseho zivota. Neidealizujeme ji, protoze vime, Ze je to urCity hendikep.
Presto jsme ji dokazali promeénit v dar. Hluchota se stala nedilnou soucasti
pokracujiciho procesu seberealizace, dospivani a svatosti na nasSi Zivotni cesté
k Bohu.”*®

Tento zpisob, kterym kulturné Neslysici lidé popisuji a vysvétluji sobé i jinym
podobu svého byti ve svété, oznacuji angliCti autofi po vzoru Paddyho Ladda
terminem ,,Dea’fhood“.210 (Pro pteklad tohoto terminu budeme déle pouzivat oznaceni
,»Hluchota®.) Pozitivni podoba chapani hluchoty se tedy stava Hluchotou — kontextem

prozivani evangelia, kontextem, v némz mluvi neslysici o Bohu a s Bohem.

208 BROESTERHUIZEN, M., Faith in Deaf culture, Theological studies, ¢. 2/2005, s. 325.

299 McDONOUGH, P., The Call to Discipleship [online], s. 12, dostupné na: <http:/icfdeafservice.org/
documents/Rev.%20Peter%20McDonough.pdf>.

219 Srov. BROESTERHUIZEN, M., Faith in Deaf culture, Theological studies, &. 2/2005, s. 306, pozn. &. 2.
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2.8.1 Kaultura NeslySicich vola po inkulturaci

Piijmeme-li pohled, ktery chape Hluchotu jako locus theologicus a Neslysici
jako menSinu s vlastnim jazykem a kulturnim dédictvim, pak je vhodné hovofit
v souvislosti s hlasanim evangelia NeslySicim o inkulturaci kirestanstvi, tedy

0 ,,proniknuti evangelia do nejskrytéjSich vrstev osob [...], jez je tak zasahuje

211

podstatnym zpusobem do hloubky a az ke kofenim®““ jejich kultury. Inkulturace

je hluboky proces, ktery zahrnuje nejen kiest'anské poselstvi, ale i smysleni a cirkevni

212

praxi.”** Zarovenn musime mit na paméti slova Jana Pavla II., ktery tika, ze ,,je tiecba

brat ohled i na rizné kultury, které mohou existovat spolu v témze narode
¢1 narodnosti. Cirkev, matka a ucitelka narodut, se musi snazit chranit kulturu mensin,

a «213

zijicich uprostied velkych naroda. Kultura Neslysicich bude vzdy menSinovou.

Pfesto ma stejné jako ostatni kultury pravo na to, aby v ni ,,zakotenilo kiestanstvic, 2
Tato inkulturace nebude pouhym jednostrannym ptedavanim hodnot ze strany cirkve.
Neslysici a hodnoty obsazené v jejich kultufe se stanou obohacenim pro cirkev.?
Jak fika Broesterhuizen, pro konkrétni kiestanskou praxi neni jiné cesty nez
inkulturace kiestanstvi do kultury NeslySicich, pfijimani hodnot Hluchoty jako
kontextu prozivani viry a obohaceni kiestanstvi o Zivotni zkuSenosti Nesly§icich.216
Pravé vydavani kiestanského svédectvi se odehrava v ucasti na kulturnim Zivoté
Neslysicich a jediné skrze ni muze cirkev v kultufe Neslysicich odkryvat skryta
semena Slova“?'’ Mezi tyto hodnoty, které jsou soucasti kultury Neslysicich a které

se mohou stat obohacenim pro celou cirkev, miizeme zatadit vizuélni orientaci, smysl

2L VDK, 109. Srov. téz RM 52-54.

212 Srov. RM 52.

213 JaN PAVEL 1., Christifideles laici, posynodni apostolsky list, Praha: Zvon, 1996, ¢l. 63.

214 Srov. RM 52,

215 Srov. RM 52. Srov. téz EN 20.

218 Srov. BROESTERHUIZEN, M., Pastoral ministry with the Deaf, s. 8, in BROESTERHUIZEN, M. (ed.),
The Gospel preached by the Deaf [online], dostupné na: <http://theo.kuleuven.be/cms/fckupload/file/
icf/publ/Gospel%20preached%20by%20the%20Deaf.pdf>. Srov. téz AG 11.

217 Vsichni véfici kdekoli zijici jsou totiz povinni ptikladem svého zivota i svédectvim svého slova
davat viditelné najevo nového ¢loveka, kterého kitem oblékli. [...] Aby byli s to vydavat toto svédectvi
Kristu s uzitkem, at’ je spojuje s t€mito lidmi Ucta a laska. At se povazuji za Cleny spolecenstvi lidi,
mezi kterymi Ziji, a at’ maji acast na kulturnim a spole¢enském zivoté riiznymi styky a ¢innostmi, jaké
s sebou nese lidsky zivot. At’ jsou obeznameni s jejich narodnimi a naboZenskymi tradicemi. Radostné
a uctivé at’ odkryvaji semena Slova, ktera jsou v nich ukryta. [...] Jako Kristus zkoumal srdce lidi
a privadél je pravym lidskym rozhovorem k bozskému svétlu, tak i jeho uc¢ednici, hluboce proniknuti
Kristovym Duchem, maji poznavat lidi, mezi kterymi ziji, a byt s nimi ve styku, aby se oni
vV upfimném a trpélivém rozhovoru doveédéli, jaké bohatstvi rozdélil stédry Buh narodim. Soucasné
at’se snazi osvétlit toto bohatstvi svétlem evangelia, osvobodit je a podrobit vladé Boha
spasitele.” AG, 11. [Zvyraznéni v Citaci vlastni. ]
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pro spoleCenstvi, ptijeti rozdilnosti, orientaci na konkrétni jednani, vécnost, pfimost
nebo smysl pro kvalitni komunikaci.”*®

Pokud cirkev v nasi spolecnosti pfijme Neslysici jako jazykovou a kulturni
mensSinu, musi se také zasadit o uskutecnéni vhodné inkulturace v katechumenatu
a Vv katechetickych institucich tim, Ze k nim vhodné ptivtéli jazyk, symboly a hodnoty
kultury, v niz 7iji katechumeni a katechizovani. Katecheta pisobici v této skupiné pak
ma mit také Zivé socialni citdni a méa byt zakotven ve svém kulturnim prostredi,”® coz
je v ptipad¢€ Neslysicich zvlasté potiebné.

S pravou inkulturaci je spojen také ukol vypracovani ,mistnich katechisma®,
které¢ ,,sd€luji evangelium zplsobem pfistupnym clovéku, aby je mohl opravdu

«220

pfijimat jako radostnou zvést spasy. Je tedy vskutku otdzkou, zda by neméla byt

vypracovana urcita podoba mistniho katechismu Neslyfz’cz’ch,221 ktera by vtélovala

vSechny ty ,,origindlni vyrazy Zivota, slaveni a mysleni, které jsou kiest'anské«??

a které pochazeji z jejich vlastni kulturni tradice.??®

2.8.2 Teologie NeslySicich

Na zaklad¢ ,,semen Slova“, hodnot, které cirkev nachazi v kultute Neslysicich,
pak miize rist feologie Neslysicich (,,Deaf theology“).224 V souvislosti se zdsadni
proménou pohledu na hluchotu a silicim zaméfenim pozornosti na identitu, prava
a kulturu NeslySicich se na zaklad¢ stézejnich mysSlenek teologie osvobozeni
a teologie indigeny zrodil koncept teologie osvobozeni Neslysicich (Deaf liberation
theology).?”® Hannah Lewis, autorka knihy Deaf liberation theology, zastavé nézor,

ze ke skuteCnému osvobozeni Neslysicich povede pouze takova teologie, ktera bude

18 Srov. BROESTERHUIZEN, M., Deaf Liberation Theology and Deaf Teologia Indigena [online],
dostupné na: <http://theo.kuleuven.be/cms/fckupload/file/ Amsterdam.pdf>.

219 VDK 110.

20 /DK 131.

221 Mistni katechismus cirkve je oficialnim textem cirkve. Vzhledem k malému pocétu Neslysicich
je v8ak mozné uvaZovat alespofi o vytvoreni jinych pracovnich nastroji jako napi. didaktickych texta,
neoficialnich katechismii nebo pfiruéek pro katechety. Srov. VDK 132.

22 KKC 24.

223 Srov. VDK 133.

22% Srov. BROESTERHUIZEN, M., Faith in Deaf culture, Theological studies, &. 2/2005, s. 326.

225 Srov. BROESTERHUIZEN, M., Deaf Liberation Theology and Deaf Teologia Indigena [online],
dostupné na: <http://theo.kuleuven.be/cms/fckupload/file/ Amsterdam.pdf>.
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Neslysicim vlastni.””® K osvobozeni a osamostatnéni se dojde jen tehdy, pokud bude
teologie respektovat a uzndvat Hluchotu jako kontext, ve kterém NeslySici prozivaji
svou viru, stejn¢ jako hodnoty a vychodiska svéta Neslyéicich.227

Aby teologie Neslysicich skute¢né vychazela z Zivota a kultury NeslySicich, je
tfeba, aby ji vytvareli oni sami. Mezi jeji zdkladni kameny mohou patiit napiiklad
nasledujici myslenky NeslySicich autort: pfijeti hluchoty jako zdmérného daru
od dobrého Stvoritele, Coughlinovo chapani effathy jako JeziSovy vyzvy NeslySicim
k hlasani evangelia nebo ocenéni smyslu Neslysicich pro vytvafeni silnych vztahi,

. . : . 228
které se mohou stat zdrojem zakouSeni transcedence.

2.8.3 Spolecenstvi neslySicich jako misto setkani s Bohem

Jednim zvyznamnych ,semen Slova“, ktera cirkev nachdzi v kultufe
Neslysicich, je silny smysl pro vztah a vytvaieni spoleéenstvi.229 Uznani tohoto citu
pro vytvareni vztahu, ve kterém se spojeni lidi stava zdrojem zkuSenosti s Bohem, jak

v oen . . . 230
o tom hovoii jiz zminovand Veronica Frnaken,

se stalo jednou ze stéZejnich
myslenek teologie NeslySicich. Kratce se proto u tohoto tématu zastavime.

Podle Broesterhuizena je zakouSeni skutec¢ného spolecenstvi zakouSenim
soundlezitosti, nalezenim své vlastni osobitosti ve vztahu s jinymi neslySicimi
a zakousenim transcedence.”® Skrze takového spoleGenstvi miZe byt Bith pritomen
na mistech, kde neslysSici zaZivaji radosti 1 téZkosti ve vztazich, kde prozivaji osaméni
nebo pfijeti, ale také na téch mistech Zivota neslySicich, kterd jsou povazovana
za sekularni: uvniti rodin neslysicich, v jejich klubech, sportovnich organizacich nebo
pii setkani mlad}'/ch.232 Je tieba neslySicich, ktefi vtéli evangelium do svého Zivota,

aby zosobnovali pfitomnost kiestanského spolecenstvi na mistech, kam se slySici

226 5rov. LEwIs, H., Deaf Liberation Theology, s. 6.

221 Srov. MCDONOUGH, P., The Call to Discipleship [online], s. 4, dostupné na: <http://icfdeaf
service.org/documents/Rev.%20Peter%20McDonough.pdf>.

228 Srov. BROESTERHUIZEN, M., Pastoral ministry with the Deaf, s. 9, in BROESTERHUIZEN, M. (ed.),
The Gospel preached by the Deaf [online], dostupné na: <http://theo.kuleuven.be/cms/fckupload/file/
icf/publ/Gospel%20preached%20by%20the%20Deaf.pdf>.

229 Sroy, BROESTERHUIZEN, M., Pastoral ministry with the Deaf, s. 21-22, in BROESTERHUIZEN, M.
(ed.), The Gospel preached by the Deaf [online], dostupné na: <http://theo.kuleuven.be/cms/
fckupload/file/icf/publ/Gospel%20preached%20by%20the%20Deaf.pdf>.

2%0 Srov. BROESTERHUIZEN, M., Faith in Deaf culture, Theological studies, &. 2/2005, s. 314.

231 Srov. BROESTERHUIZEN, M., Deaf People: Community and World View, Gregorianum, &.3/2009,
S. 488.

232 Srov. BROESTERHUIZEN, M., Faith in Deaf culture, Theological studies, &. 2/2005, s. 327.
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snadno nedostanou. Proto je tfeba neslySicich laikti, ktefi budou ochotni pfevzit

< PRI . . o y ;233
zodpoveédnost za prozivani svédectvi evangelia uvniti svych spolecenstvi.

. . v v vr v . 234
Broesterhuizen ukazuje, ze JeziSova pfitomnost uprostied dvou nebo tit
se neomezuje pouze na liturgii, modlitbu, hldsani nebo spolecné ¢teni Bible. JeziSova

pritomnost

je podstatnym zakouSenim spoleCenstvi, jednomyslnosti a vzajemné lasky, bez kterych
postradaji liturgie, modlitby nebo hlasani svlij vyznam. ,Pfitomnost Krista® neni
pouhou slovni nalepkou oznacujici jakékoli setkani pokiténych lidi, protoZe ne vSechna
setkani pokiténych inspiruji, méni lidské zivoty, ptivadéji lidi k sob& a otviraji vuci
transcendenci. Na druhé strang, aby Clovek ziskal zkuSenost s Bozi pfitomnosti mezi
lidmi, neni dalezité, aby dopfedu védél, ze takova zkuSenost viibec miize existovat.
Jsou-li lidé pozvani a pomuize-li se jim K vytvofeni podminek pro tuto Bozi pfitomnost,
pak Kktéto zkuSenosti dochazi a ona miZe byt nasledné vysvétlena. Jedna
se 0 existencialni zakouSeni spoleCenstvi a pfindlezitosti, pratelstvi otvirajiciho
transcendenci. Toto zakouSeni neni vytvofeno prostiednictvim poznani, jazyka,

symboliky nebo teologie, ale pedchazi je.?

Takovy pfistup se pak muize stat procesem, prostfednictvim kterého
spolecenstvi neslysicich poznava, &im ve skute¢nosti je: obrazem Trojice.”® Vztahy
Trojjediného se tak stavaji vzorem a silou promény lidského spoleCenstvi. Po vzoru
vztahll mezi osobami Otce, Syna a Ducha svatého jsou rozdily mezi lidmi pieklenuty
ne zrusenim jinakosti, ale mostem lésky.237

Pastorace neslysicich musi stavét na semenech Slova, ktera cirkev objevuje
Vv kultufe Neslysicich. Musi vychazet z zivotni zkusSenosti Neslysicich, vazit si jejich
kultury a znakového jazyka, ktery se stavd jeji integralni soucésti. Pastorace
neslySicich se musi ucit pfijimat spoleCenstvi neslySicich jako misto, ve kterém
piebyva Bith. Musi pocitat s aktivni uCasti a zodpovédnosti neslySicich, které
zmocnuje k hlasani evangelia. Takovym pastoraéni pristupem hovoii cirkev

K neslySicim jasnym hlasem:

2% Srov. BROESTERHUIZEN, M., Pastoral ministry with the Deaf, s. 9, in BROESTERHUIZEN, M. (ed.),
The Gospel preached by the Deaf [online], dostupné na: <http://theo.kuleuven.be/cms/fckupload/file/
icf/publ/Gospel%20preached%20by%20the%20Deaf.pdf>.

2% Nebot' kde jsou dva nebo tfi shromazdéni ve jménu mém, tam jsem ja uprostied nich* (Mt18,20).
235 BROESTERHUIZEN, M., Deaf People: Community and World View, in Gregorianum, ¢.3/2009,
s. 504-505.

2% Srov. BROESTERHUIZEN, M., Where language fails [online], s. 15, dostupné na: <http://theo.
kuleuven.be/cms/fckupload/file/icf/publ/Where%20Language%20Fails.pdf>.

237 Srov. BROESTERHUIZEN, M., Deaf People: Community and World View, in Gregorianum, &.3/2009,
S. 507. Srov. téz PospPiSIL, C. V., Jako v nebi, tak i na zemi, s. 61-66.
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Nejste jiz tedy cizinci a prist¢hovalci, mate pravo Boziho lidu a patfite k Bozi roding.
Jste stavbou, jejimz zékladem jsou apostolové a proroci a uhelnym kamenem sam
Kristus Jezis. V ném je celd stavba pevné spojena a roste v chrdm, posvéceny v Panu;
Vv ném jste i vy spole¢né budovani v duchovni ptibytek Bozi.?*®

28 £f2 19-22.
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3 SOUCASNA PODOBA PASTORACE
NESLYSICICH V CESKE REPUBLICE
A JEJi PERSPEKTIVY

Poté, co jsme se ve druhé kapitole zabyvali specifickymi rysy pastorace
neslySicich, zacilime sviij pohled jesté uzeji, a to na problematiku pastorace
neslysicich na tuzemi Ceské republiky v poslednich dvaceti letech. Nésledné

se pokusime struc¢né nacrtnout jeji perspektivy.

3.1 Aktivity spojené s pastoraci neslySicich
v Ceské republice od roku 1989 do soucasnosti

Doba ctyficetilet¢é naboZenské nesvobody méla ni¢ivy dopad na existenci
vefejné vykonavané kategorialni pastorace v Cechach a na Morave.”® Pastorace
zamé&fend na neslySici patii mezi ty oblasti, které byly postizeny nejvice. Mezi
vyznamné mezniky déjin pastorace neslySicich v nasi zemi mlzeme zatadit roky
1948 a 1989. Jak jsme se jiz zminili v zavéru prvni kapitoly, v roce 1948 doslo
k zestatnéni diecéznich ustavi pro neslySici a knézim a katechetim bylo zamezeno
v dal$i ¢innosti 1 na Ustavech statnich. Centra, ve kterych se utvarela a ze kterych
vychazela témét veskera pastorace neslySicich, tak byla ztracena. Omezeni vefejné
¢innosti cirkve vedlo zaroven k tomu, Ze nebylo mozné vybudovat ani zZadna jina
alternativni stfediska, kterda by péci o neslySici dale koordinovala. Tyto zmény
zpusobily, Ze cirkev s neslySicimi postupem casu ztratila kontakt. Dokonce se zda,
jako by na pfitomnost neslySicich ve spole¢nosti zcela zapomnéla.

Druhym meznikem se stal rok 1989, kdy se cirkvi v nasi zemi znovu oteviely
moznosti vefejného plisobeni. V obdobi devadesatych let se vSak projevily negativni
nasledky totality v plné mitfe. Ukézalo se, ze uder, ktery zasadil komunisticky rezim
cirkvi odebranim ustavli spolu se zamezenim jakékoli dal§i vefejné cinnosti,

znamenal pro cirkev v Cechach a na Moravé nikoli pferuSeni, ale téméf Uplné zniceni

2% Srov. PLENARNI SNEM KATOLICKE CIRKVE v CESKE REPUBLICE, Zivot a poslani kiestanii v cirkvi
a ve svere, 163.
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pastorace neslysicich, coz se po padu totality projevilo absenci snah o jeji nové
systematické rozvinuti.?*

Prestoze méla katolickd cirkev po roce 1989 moznost svobodného rozvijeni
jednotlivych oblasti vefejné kategoridlni pastorace, zlstala prace s neslySicimi
ve vétSing piipadi na individudlni Grovni. Podoba pastorace neslySicich se tedy po
padu komunistického rezimu paradoxné pfiliS§ nezménila. Z vypovédi dotdzanych
knézi, vyucujicich, katechett, ale také rodict neslySicich déti, ktefi se v poslednich
dvaceti letech n¢jakym zptisobem podileli na praci s neslysicimi v cirkvi, vyplyva, ze
jejich sluzba byla odpovédi na aktudlni potiebu, kterd pfed nimi vyvstala, a nikoli
projevem systematicky propracované snahy o pastoraci neslySicich.

V nésledujicim textu se zaméfime na konkrétni praci s neslySicimi lidmi
v ramci katolické cirkve, ke které dochéazelo v poslednich dvaceti letech na n€kolika
mistech v Cechach a na Moravé. Struéné se poté dotkneme dalsich aktivit spojenych
S pastoraci neslySicich v rdmci jinych kiestanskych cirkvi a zminime se o ¢innosti

nabozenské spolecnosti Svédkl Jehovovych.

3.1.1 Konkrétni podoba pastorace neslySicich

V ramci katolické cirkve

Z divodu dostupnosti specialniho vzdélavaciho zatizeni odchazi velkd cast
neslysicich a jejich rodin do vétSich mést, kterd se tak stavaji centry Zzivota
neslysSicich. Na zaklad¢ vypovédi knézi, katechetl, ucitelit na Skolach pro sluchové
postizené, rodicl neslySicich déti a samotnych neslySicich, které jsme ziskali
prostiednictvim dotaznikového Setieni, jsme se pokusili stru¢né¢ zmapovat konkrétni
aktivity probihajici v rdmci pastorace neslysicich, ke kterym dochazelo v priub&hu

poslednich dvaceti let v katolické cirkvi ve vétsich méstech Ceské republiky.

240 Objevovaly se pouze ojedin€lé aktivity. Soucasny olomoucky arcibiskup Jan Graubner se jesté
v dobé, kdy zastaval funkci administratora diecéze, pokusil o rozvinuti uréité pastorace na celostatni
urovni. Sluzbou pastorace neslySicich byli povéieni dva knézi Ceskych diecézi. Tato ¢innost vSak zahy
skoncila.
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3.1.1.1 Praha

Jiz na pocatku 90. let se v Praze pod vedenim knéze konala pravidelnd setkani
nad Bibli pro neslySici. Tato Cinnost ale bohuzel skoncila s odchodem tohoto knéze
ze sluzby. V Praze bylo v t¢ dob& nekolik rodin, které pro své neslysici déti hledaly
moznosti katechezi. V roce 1995 se této prace ujala Romana Petranova (tehdy
Peterova) ve spolupraci s P. Stanislawem Gorou, ktery v té dobé pusobil v Praze-
-Stodtilkach. Vznikla tak pravidelna setkani, kterd se konala jednou za mésic. Jednalo
se o slaveni mSe svaté s tlumocenim do znakového jazyka, po kterém se Ucastnici
schazeli k spole¢né besedé. Téchto setkani se ucastnilo asi pét rodin (jednalo se
0 katoliky, evangeliky, ale také nevétici). Pani Petraniova také vyucovala znakovému
jazyku skupinku farnikti, tlumocila pro neslysici slaveni svatosti a pfipravy na né,
duchovni rozhovory, katecheze a vyu€ovani naboZenstvi pro déti. Podilela se také
na ptipravach a organizaci tabort pro neslySici déti a jejich sourozence, o kterych se
zminime pozdé&ji. Spoluprace s P. Gorou byla pozdéji z divodu jeho casového
vytizeni a pielozeni na jiné misto pferusena.

Rodiny sneslySicimi détmi citily potiebu knéze, ktery by byl schopen
komunikovat ve znakovém jazyce a ktery by se mohl komunité neslySicich
soustavnéji vénovat. Spolu s pani Petraniovou proto pozddaly o pomoc pastoracni
sttedisko v Praze.”” Se svou zadosti se také obratili na tehdejsiho prazského
arcibiskupa Miloslava Vlka. Ten vSak jasné naznacil, Ze nemuze z kapacitnich
divodi nikoho zkn&Zi pro tuto sluzbu vy&lenit.*? Romana Petrafiova se pozdgji
s podobnou zadosti obratila také na prazské pomocné biskupy. Tyto snahy vSak
nepiinesly zadny vysledek. Protoze pro tuto sluzbu nebyl vyc¢lenén zadny knéz, ktery
by mél prostor ke studiu znakového jazyka a poznavani kultury neslySicich, spolecna
setkavani rodin postupem casu ustala. Jako jednu z hlavnich pfi¢in vidi Romana
Petraniovda pravé problém v komunikaci prostfednictvim tlumocnika, ktery

oy . x , 243 N y “
neumoziuje skutecné¢ osobni rozhovor. V soucasné dob¢ tlumoc¢i Romana

221 Srov. Vyzkum podoby pastorace neslysicich v CR od roku 1989 do soucasnosti: Dotaznikové Setient
v letech 2009-2010, dot. 7, ot. 3, 5 a 6.

2 Srov. Kovatovicova, J., Svédectvi rodiny s neslysicim ditétem, s. 1.

3 Srov. Vyzkum podoby pastorace neslysicich v CR od roku 1989 do soucasnosti: Dotaznikové Setieni
v letech 2009-2010, dot. 6, ot. 7.
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Petraniova slaveni svatosti nebo individudlni setkdni s knézem na pozadani
neslysicich.

Aktivnim zplsobem se v Praze na individudlni pastoraci neslysicich podileji
také rodice neslySiciho syna, manzelé¢ Kovatovicovi, kteti jiz diive pfipravili neslySici
manzelsky par ke kitu a k bifmovani. Od ledna 2010 piipravuji neslySiciho chlapce
K prvnimu svatému pfijimani. Velkym problémem, se kterymi se potykali, je naprosty
nedostatek jakychkoli katechetickych materialti pro neslySici. Manzelé Kovatovicovi

proto vytvofili vlastni didaktické texty a obrazkové pomiicky.**

3.1.1.2 Hradec Kralové

V prvni poloviné 90. let dochazelo k ur¢itym aktivitdm spojenym s pastoraci
neslySicich také v Hradci Kralové. Kolem pani Hofejsi, kterd vyucovala na mistni
Skole pro neslysici, se vytvofila skupina asi 10 zdkt dochazejicich na katecheze.
N¢kolik studentii a uc¢ni zde bylo timto zptsobem piipraveno ke kitu. Pro zakotveni
sveé ¢innosti v hierarchii podporované pastoraci vSak pani Hofejsi podporu neziskala.

Vroce 1997 se na zékladé spoluprace pracovnice katechetického centra
biskupstvi kralovéhradeckého Marie Zimmermannové s Romanou Petranovou
Z Prahy uskutecnil letni tabor pro neslySici déti z prazskych rodin, o kterych jsme se
jiz zmiovali. Tento tdbor se uskute¢nil v Chotéborkach na Trutnovsku. Ugastnilo se
ho asi deset déti zpéti rodin. Cela akce méla integracni charakter — spolu
s neslySicimi détmi se tabora ucastnili také jejich slySici sourozenci, ktefi se ucili
vzéjemné spolupraci s neslySicimi. Organizani stranku zajiStovala pani
Zimmermannova, kterd zaroven piipravovala programovou naplit katechetického
rdzu. Komunikaci ve znakovém jazyce zaStitovala pani Petranova. Pti katechezich
bylo vyuzivano metod zalozenych na praci s obrazem a pfirodnimi materily.
Pomérné rychle se zde vytvofil Siroky organiza¢ni tym sloZeny zejména z véficich
studentek surdopedie, které mély o préci s neslySicimi détmi z4j em.*®
Stejny organiza¢ni tym piipravoval tabory jesté v dalSich dvou letech. V roce

1999 se tabora zhcastnili také baptisticti misionafi z USA. Bylo zfejmé, Ze maji

24 Srov. Kovatovicova, J., Svédectvi rodiny s neslysicim ditétem, s. 1.
5 Srov. Vyzkum podoby pastorace neslysicich v CR od roku 1989 do soucasnosti: Dotaznikové Setreni
v letech 2009-2010, dot. 7, ot. 3.
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mnohem lepsi financni zazemi a I1épe pfipravené Kkatechetické materidly
specializované pro neslySici déti. Pivodni organizacni tym pak z diivodu mizivé
podpory ze strany vedeni biskupstvi predal v dalSich letech ptipravu tabora ¢eskym
neslySicim baptistim.

Dalsi snahou o =zapojeni neslySicich do Zzivota cirkve bylo setkani lidi
S postizenim, které se uskutecnilo v Hradci Kralové vroce 1999 v rdmci pfiprav
na milénium roku 2000. Mezi jinymi byli pozvani také neslysici lidé. Program vedl
P. Gora s Romanou Petranovou. Kromé rodin z Prahy, které na program dorazily, se
vSak okruh zajemct z fad neslySicich nijak nerozsifil.**®

Snahy o zakotveni pastorace neslySicich do oficialnich struktur cirkve byly
podle pani Zimmermannové vzdy neuspé$né. Vedeni hradeckého biskupstvi nevidélo
otazku pastorace neslySicich jako prioritu. Problém zde nebyl v nedostatku lidskych
zdrojii (pfinejmen$im mezi laiky). Bylo tfeba alespoii jednoho pastora¢niho
pracovnika, ktery by se organizaci a koordinaci pastorace neslySicich vénoval na plny

uvazek. Pro tuto préaci vSak nebylo poskytnuto zazemi ani finan¢ni podpora.247

3.1.1.3 Brno

V prvni poloviné 90. let také zacala vyuka nabozenstvi na zékladni Skole
pro sluchové postizené¢ zaky v Brn€, kterou vedla po domluvé s katechetickym
centrem Jaroslava Manasova. Podle jejich slov se v zaCatcich jednalo spise o povidani
nad Bibli. Pozd¢ji pripravila nékolik zakli k prvnimu svatému pfijimani.
Na doporuceni biskupa navazala kontakt s P. Leo Zerhauem, ktery piisobi v Brn¢ jako
kaplan pro nemocné. Ve spolupraci s nim pak jiz n€kolik let pfipravuje mse svaté
ve nakovém jazyce. Konaji se dvakrat ro¢né. Liturgické texty jsou tlumoceny,
pouzivaji se eucharistické modlitby pro msSe s détmi, které P. Zerhau vyslovuje
azaroven ukazuje ve znakovém jazyce. NeslySici se zapojuji piedev§im

NIRRT 248
prostiednictvim pfimluv.

248 Srov. Vyzkum podoby pastorace neslysicich v CR od roku 1989 do soucasnosti: Dotaznikové Setient
v letech 2009-2010, dot. 7, ot. 3.

247 Srov. tamtéz, dot. 7, ot. 5 a 6.

248 Srov. tamté, dot. 3, ot. 11.
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3.1.1.4 Olomouc a ValaSské Meziiic¢i

Na zadkladé vyzvy predstavenych se studiu znakového jazyka a vzdélavani
neslySicich vénovala také sestra Vita Foltovd z kongregace Milosrdnych sester
svatého Kiize. V Olomouci vyucovala nabozenstvi neslySiciho chlapce, které¢ho
pozdéji pripravila k prvnimu svatému piijimani. Svétost smifeni pfijal u otce
Stanislava Krizana, ktery pracoval s neslySicimi béhem své formace v knézském
seminafi v Bratislavé. P. KriZzan je v soucasnosti ¢lenem Komunity blahoslavenstvi
apusobi ve farnosti Dolany u Olomouce. V soucasné dobé pracuje sestra Vita
Foltova v Kroméfizi. NeslySicim se momentéalné aktivné nevénuje.

Pomérmé velkym centrem vzdélavani neslySicich zakd na Moravé je skola pro
sluchové postizené ve ValaSském Mezifici. V roce 1998 zde vznikla potieba
tlumoceni vyuky naboZenstvi dvou veékové rozdilnych skupin. Vyuku zajiStovali
katecheté z cirkevni zakladni Skoly Salvator. Pfi téchto hodinach tlumocila vyklad
Drahomira Holubovd, kterd se o Ctyfi roky pozd¢€ji se z vlastni iniciativy ucastnila
katechetického kurzu v Olomouci. Na zakladé podnétu feditele Skoly ve Valasském
rodi¢e o moznosti vyuky. Do nabozenstvi se ptihlésilo n¢kolik zakl z logopedickych
tfid, dva star§i sluchové postizeni zaci zdkladni Skoly a dva sluchové postiZeni
studenti stfedni Skoly. Kazdé ze tifi skupin se Drahomira Holubovd vénovala
samostatné. Rodice sluchové postizenych zaku, ktefi pres tyden pobyvaji na skolnim

internaté, projevili o vyuku naboZenstvi minimalni zajem.

3.1.2 Cinnost baptistickych misionait ze Spojenych stati

Pomérné zasadni vyznam méla pro moznost duchovniho rozvoje neslysicich
V nasi zemi misie ¢lent baptistické cirkve, ktefi byli po usp€sné ¢innosti v Rumunsku
pozvani eskymi neslysicimi do Ceské republiky. Svou &innost zde zahajili v roce
1997. Vsichni misionafi byli pivodem ze Spojenych statii americkych. Jednalo se jak
o neslysici, tak o slySici manzele, rodiny a pastory. Asi nejvyznamnégjs$i stopu
zanechalo nejen mezi Ceskymi neslySicimi, ale také slySicimi plsobeni Vesty

Sauterové, slysici dcery neslySicich rodict. NeslySici Jana Wagnerova o ni fika:
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Byla vyjimec¢na tim, Ze naprosto uzndvala znakovy jazyk [...] a naprosto znala jeho
strukturu a gramatiku a plné rozuméla kultute NeslySicich a pIné ji respektovala. [...]
CZJ (Cesky znakovy jazyk) nebyl v té dobé vibec uznavan (§lo to velmi pomalu)
a upfednostnovana byla znakovanad ceStina nebo CeStina podporovana znaky. [...]

Vesta probudila sebevédomi mnoha neslysicich a ujasnila jim ulohu CZJ a potvrdila,

G 249
Ze je rovny cesting.

Misionafi se nejprve rok ucili ¢esky znakovy jazyk od ceskych neslySicich.
Diky tomu postupné pronikali do komunity neslySicich a ucastnili se jejich akeci.
Pozdé&ji zacali zakladat sbory pro neslySici, kde se kazdou nedéli schazeli dospéli
ke ¢teni a studiu Bible. (Paraleln¢ vzdy probihal program pro déti.) V Ceském
znakovém jazyce, ve kterém probihala veskera komunikace, vypravéli ptibéh z Bible,
ktery nasledné rozebrali a vysvétlili, jakym zptasobem se vztahuje k zivotu kazdého
Z nich. Soucasti setkdni byla modlitba vedena ve znakovém jazyce. NeslySici méli
vzdy moznost soukromého rozhovoru s pastorem.”*°

Vesta Sauterova zpocatku uzce spolupracovala s kiest’any z jinych cirkvi véetné
katolikli, se kterymi také spolecné vytvotila Slovnik znakit kirestanskych pojmii

pro neslysici.>! Spoluprace viak byla pozdg&ji prerusena. Wagnerova k tomu dodava:

Vesta méla jiny cil — vytvofit samostatnou skupinu véficich neslySicich. Védéla
z vlastni zkusenosti, Ze neslysici opravdu potiebuji byt samostatni. O vSem rozhodovat,
mit zodpovédnost atd. Je znamé, Ze pokud se objevi n&jaky slysici, vétsinou zacne vse
koordinovat on (je pfece chytiejsi, vi vSe Iépe nez my, proto je lepsi se mu podiidit atd.
— tak to nema byt). Proto je dobré, aby pastor, kazatel atd. byl neslysici a mSe (cirkevni
setkani, biblické hodiny atd.) byly pod jeho vedenim spolu s neslySicimi bratry
a sestrami, v CZJ. Vira je pak upfimng&j§i.?>2

Misionafi odesli z Ceské republiky vroce 2000. Vedeni zalozenych sbort
pfedali ceskym neslySicim.
V soucasné dobé se pravidelné schéazeji skupiny baptist v Brn¢, Praze, Plzni,

vvvvv

Cetba a studium Bible a modlitba. Jednou za dva az tfi mésice také probiha celostatni

249 Wagnerova, J. Otdzky spojené s pastoraci neslysicich, S. 3.

250 5roy, Vyzkum podoby pastorace neslysicich v CR od roku 1989 do soucasnosti: Dotaznikové Setient
v letech 2009-2010, dot. 6, ot. 23.

21 Srov. Bort, J., aj., Slovaik znakii kiestanskych pojmii pro neslysici, Praha: Nad&je, 2001. O vzniku
této publikace se podrobnéji zminime pozdéji.

52 \/ yvedeném citatu se také zfetelnd odrazi potieba (az nutnost) zmocnéni neslySicich, o kterém jsme
se zminili v druhé kapitole.
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setkani véericich (nebo pouze téch, ktefi spoleCenstvi vedou). V soucasné dob¢ je
neslysicich baptistti ¢trnact. Celkovy pocet ucastnikii vikendovych setkani je vSak
mnohem vyssi. Od roku 2000 neslysici baptisté spolu s organizaci Nadeéje Neslysicich
pofadaji tabory pro neslysici déti v Cerné Hofe u Pfibrami. Jak jsme se jiz zminili,
tuto ¢innost prevzali vroce 2000 od organizacniho tymu katolickych katechet
a vyucujicich, ktefi nenaSli podporu ve vedeni cirkve. Jedna se o tabory
s kfest'anskym zamétenim. Dopoledne jsou vénovana studiu Bible, sdileni a modlitbé,

odpoledne klasickych taborovym aktivitam.?®

3.1.3 Vznik Slovniku znaki kiestanskych pojmi pro neslySici.

Jedinou rozsahlejSi Ceskou publikaci, kterd se n&jakym zpusobem tyka
pastorace neslySicich, je Slovnik znaku krestanskych pojmii pro nesb/§z'cz'.254 Slovnik
byl vydéan v roce 2001 v nakladatelstvi Nad&je. Vznik této publikace iniciovala Alena
Stépanova. Na vzniku slovniku se podilelo mnoho spolupracovniki z riiznych cirkvi;
jedna se proto o dilo ekumenické. Vytvoieni slovniku znakt si vyzaduje odbornost
teologickou, ale také lingvistickou. Jednotlivé znaky se mohou na riznych tzemich
republiky liSit. Pro n¢které pojmy pfitom existuje velky pocet znakd, takze vSechny
neni mozné uvést; pro jiné specifické pojmy naopak zadny znak neexistuje. (Pravé
proto byla k slovniku vytvofena také videokazeta, ktera ve znakovém jazyce popisuje
vyznam pojmil, pro které znak neexistuje nebo kterym je t€Zké porozumét.)

Jako klicova se pro realizaci tohoto projektu ukdzala byt pfitomnost Vesty
Sauterové, kterd méla s podobnou praci zkuSenost ze Spojenych statl. Sauterova
vytvofila pracovni skupinky neslySicich kiestant z rtiznych cirkvi. Pfi jednotlivych
setkanich jim vzdy opsala vyznam pojmu ve znakovém jazyce a ptala se jich na znak,
ktery pro ten pojem pouzivaji. Reakce neslySicich se natdcely a zapisovaly. Seznam
pojmii byl vytvofen pfedem Jifim Bortem z cirkve bratrské. Na vzniku
spolupracovala také Romana Petranova, ktera nasledné¢ vytvarela podobu popisu

o 255
znaku.

233 Srov. Wagner, D., Spolecenstvi neslysicich v Bratrské jednoté baptistii, s. 1.

5% Srov. Bort, J., aj., Slovnik znakii krestanskych pojmii pro neslysici, Praha : Nad¢je, 2001.

25 Srov. Vyzkum podoby pastorace neslysicich v CR od roku 1989 do soucasnosti: Dotaznikové Setieni
v letech 2009-2010, dot. 6, ot. 3. Srov. téz Bort, J., aj., Slovnik znakii kiestanskych pojmii pro
neslysici, s. 5-T.
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3.1.4 Neslysici centrem zajmu Svédki Jehovovych

Chceme-li predlozit celostni pohled na problematiku aktivit néjakym zptisobem
spojenych s pastoraci neslySicich, nemiZzeme se nezminit o cinnosti Svédki
Jehovovych. Zda se, Ze velmi brzy po listopadu 1989 zacali Svédkové Jehovovi se
systematickou snahou o osloveni neslySicich. Na rozdil od vétSiny aktivit
ktestanskych cirkvi byl pfistup Sveédki Jehovovych propracovany a dobfe
organizovany na celém tizemi Cech a Moravy. Svédkové Jehovovi vénovali velké
mnozstvi energie, ¢asu a financi tomu, aby pronikli do spolecenstvi neslySicich.
Nejpozdeji v druhé poloviné 90. let méli v kazdém okrese nejméné jednoho clena,
ktery ovladal znakovy jazyk a oslovoval neslysici ve svém okoli.?® Ve vétsich
meéstech existuji vetsi skupiny téch, ktefi pomérné dobie ovladaji znakovy jazyk
aktefi se sneslySicimi pravidelné setkavaji. Navstévuji kluby neslySicich nebo
prichazeji pfimo tam, kde neslysici bydli. Zvou neslySici na sva setkéani bud’ pfimo,
nebo alespon prostfednictvim letdkti, které jsou perfektné ptizplisobené potiebam
neslyéicich.257 Dobie organizované skupiny neslySicich Svédki Jehovovych se mohly
stat ,utocistem™ také nckterych kiestani, ktefi ve svych cirkvich nenalezli ziva
spoleCenstvi schopnd vytvofit co nejlepsi podminky pro bezproblémovou

komunikaci.?®

3.2 Pastorace neslysicich v jednotlivych diecézich
Z pohledu kompetentnich pracovnikii biskupstvi
v Cechach a na Moravé

Vramci snahy o mapovani soufasného stavu pastorace neslySicich
Vjednotlivych diecézich v Cechach a na Moravé jsme v pribéhu roku 2009
a na zacatku roku 2010 provedli dvé dotaznikova Setifeni. Vystupy z prvniho z nich

se, jak jsme jiz tekli, staly podkladem pro predstaveni aktivit spojenych s pastoraci

2% Srov. Vyzkum podoby pastorace neslysicich v CR od roku 1989 do soucasnosti: Dotaznikové Setient
v letech 2009-2010, dot. 7, ot. 26. Podobné se situace vyvijela i na Slovensku. Napiiklad v Bratislavé
Svédkové Jehovovi naprosto predCili i v té dobé pomérné kvalitni pastoraci neslysicich v katolické
cirkvi. Ke své ,,misii* ptistupovali velmi profesionalné. Srov. tamtéz, dot. 1, ot. 26.

27 Srov. Wagnerova, J., Otdzky spojené s pastoraci neslysicich, S. 4.

28 Srov. Kovatovicova, J., Svédectvi rodiny s neslysicim ditétem, s. 1.
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neslysicich, které se na tzemi Ceské republiky konaly v poslednich dvaceti letech.
Hlubsim rozborem odpovédi ziskanych z tohoto Setieni se budeme zabyvat pozdéji.
Druhé Setieni, kterému se budeme vice vénovat nyni, si kladlo za cil zjistit, jaky
pfehled maji o pastoraci neslySicich lidé ve vedeni diecézi.

V ramci tohoto dotaznikového Setieni jsme proto oslovili jednotliva biskupstvi
v Cechach a na Moravé s zadosti o zodpovézeni t¥i dotazl tykajicich se existence
a podoby pastorace neslySicich na tzemi jejich diecézi. Jednalo se o nasledujici

otazky:

1. Je/byl ve vasi diecézi nékdo, kdo se zabyvéa/zabyval praci s neslySicimi (knéz
nebo laik)?

2. Jak se ve vasi diecézi fesi kity, snatky, svatosti smifeni neslySicich?

3. Existuji/existovaly ve vasi diecézi néjaké komunity nebo skupiny véficich

neslysicich (katolické, nekatolické)?

Na nase dotazy odpovédeélo pét z osmi biskupstvi: biskupstvi brnénské,
Geskobud&jovické,  kralovéhradecké, litomsfické a  plzenské.”®  Odpovédi

Z jednotlivych biskupstvi nyni pfedstavime a poté se pokusime o jejich analyzu.

3.2.1 Prezentace odpovédi z jednotlivych biskupstvi

Za biskupstvi brnénské odpoveédél feditel pastoracniho sttediska P. Petr NeSpor,
ktery pouze obecné sdélil, ze se v dané oblasti bude v brnénské diecézi jednat
nejspise o jednotlivé ptipady. Pastoraci neslySicich zde ma obecné na starost kaplan
pro nemocné P. Leo Zerhau.

Za biskupstvi ceskobudéjovicke reagovala pracovnice sekretaridtu generalniho
vikafe. V odpovédi na prvni otdzku odkazala se na diecézni ustav, ktery v ¢eskych
Bud¢jovicich zalozil biskup Jirsik. Mistni generalni vikai ma kontakt na tlumocnici

(24

do znakového jazyka, ale o skupindch véficich neslySicich ve své diecézi nevi.

29 Ostatni biskupstvi neodpovédéla ani po opakovaném zaslani Zadosti. Jednim ze zamérii autora
Setfeni bylo také zjisténi, na kolik se jednotlivym biskupstvim jevi otdzka pastorace neslysicich jako
dilezita. Nezodpovézeni dotazli ttemi biskupstvimi mohlo mit rtiznou pti¢inu. Jednou z nich mohla byt
také skutecnost nezdjmu o tuto problematiku, ktera se jevi jako nevyznamnd. Jednd se vSak pouze
0 spekulaci autora prace.
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V kralovéhradecké diecézi podle nékdejsiho biskupského vikare pro pastoraci
P. Karla Moravce o zadnych komunitach neslySicich nevédi. V diecézi byly pofadany
tabory pro neslySici déti, na kterych spolupracovaly pracovnice katechetického
centra. Pastoraci neslysSicich se v diecézi ¢astecné vénuje P. Tomas Kvasnicka.

Za biskupstvi litomerickeé odpoveédél kanclér P. Jifi Hladik OCr. Podle jeho slov
se v diecézi praci s neslySicimi nikdo nezabyval ani nezabyva. Se slavenim svatosti
S neslySicimi a pfipravou na né¢ nema zkusenosti. V diecézi v soucasné dob¢ neni
zadna skupina véficich neslySicich. P. Hladik se odkazal na knéze, ktery se
v litoméfické diecézi udajné diive zabyval pastoraci neslySicich, ale ktery nyni ptisobi
v prazské arcidiecézi. Tato informace se vSak ukdzala jako mylna.

Z plzenského biskupstvi odpovédé€l biskupsky vikar pro pastoraci P. Krzysztof
Dedek. Konstatoval, ze v plzenské diecézi k zadné pastoraci neslySicich nedochézi.
Podobné jako feditel pastoracniho stfediska brnénské diecéze P. Dedek v této véci
odkazal na mistniho kaplana pro nemocné. V diecézi se zabyvali feSenim otdzky
nedoslychavych. V katedrdle a v nékolika dalSich kostelech instalovali smycku
vV ozvuCovacim zafizeni, na kterou se mohou nedoslychavi napojit pro zesileni
zvukového signalu. P. Dedek nemé informace o zpiisobu, jakym se v plzeiiské diecézi
fesi ude€lovani svatosti neslysicim, a nevi o zadnych skupinach véficich neslysicich.
Plzensky biskup FrantiSek Radkovsky je jednou za ¢as zvan do Skoly pro neslysici,

kterd sidli v Plzni. Pti téchto navstévach zajist'uji tltumoceni mistni lektofi.

3.2.2 Analyza odpovédi

Predstaveny vyzkum si kladl dva hlavni cile. Prvnim cilem bylo ziskani
ptehledu o aktivitaich spojenych s pastoraci neslySicich v jednotlivych diecézich.
Druhym zamérem pak bylo zjistit, jaky pfehled maji o pastoraci neslySicich a za jak
vyznamnou ji povazuji lidé ve vedeni diecézi. Dilezitou soucasti vyzkumu proto byla
analyza ziskanych dat, ktera hledala odpovédi na nasledujici otazky: kdo je v diecézi
povazovan za kompetentniho zodpovédét tyto dotazy (dotazy byly zaslany
na oficialni emailové adresy jednotlivych biskupstvi); jaké ma tato kompetentni

osoba povédomi o tradici pastorace neslySicich ve své diecézi; jaky statut maji

vvvvv
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Ve vétsiné pripadi odpovéd€ély na dotazy osoby povéfené biskupem
ke koordinaci pastorace. V jednom piipadé se k dotaztim vyjadfil kancléf diecéze,
jedna reakce pfiSla ze sekretariatu generalniho vikafe. At uz se jednalo o biskupské
vikéafe pro pastoraci a vedouci pastoracnich center ¢i o jiné respondenty, nebyli se
soucasnou situaci pastorace neslysicich ve své diecézi ptilis obezndmeni.

Zastupci biskupstvi, ktefi na dotazy reagovali, nemaji z4dné informace
0 skupindch véficich neslySicich na tzemich svych diecézi. Pouze v brnénské
a kralovéhradecké diecézi védi o knézi ve své diecézi, ktery se pastoraci neslysicich
alespoil Castecné zabyva. (Z odpovédi z brnénské a plzenské diecéze je patrna
tendence spojovat pastoraci neslySicich s kompetenci nemocni¢nich kaplantu.) Az
na jedinou vyjimku nevédi o laicich, ktefi se praci s neslySicimi zabyvali nebo
zabyvaji, a nemaji prehled o praxi udélovani svatosti neslySicim ve svych diecézich.
Pouze jedina reakce obsahuje zminku o pastoraci neslySicich, ke které na tGzemi
diecéze dochazelo pied rokem 1989.2%0

Zda se tedy, Ze lidé kompetentni v otazce pastorace neslySicich v jednotlivych
diecézich ve vétSing piipadi nemaji piehled ani o (Casto velmi rozvinuté) pastoraci
neslySicich, ke které v jejich diecézich dochazelo v minulosti, ani o jeji soucasné
podobé. Ze zjisténého faktu, ze v zadné z péti diecézi neni oficialné ustanoven kaplan
pro pastoraci neslySicich, mizeme vyvodit, ze se prace s neslySicimi na urovni
diecéze jevi jako nepiili§ vyznamna.

Je otdzkou, nakolik jsou pracovnici na ¢eskych a moravskych biskupstvich
€1V pastoraCnich centrech diecézi obezndmeni se specifickymi pozadavky, které
s sebou pastorace neslySicich pfindsi, a nakolik jsou schopni poradit knézim C¢i
pastoracnim asistentim, ktefi se s otdzkami spojenymi s pastoraci neslySicich
ve své praxi setkaji.?®" Otazkou také zfistava, nakolik jsou pFipraveni vyjit vstiic
neslysicim, ktefi se obrati pfimo na né s zadosti o zprostiedkovani jim pfistupnych

katechezi, vyuky ndboZenstvi, pfiprav na svatosti nebo slaveni liturgie.

260 Kancléf litomaFické diecéze uvedl, Ze se v jejich diecézi praci s neslysicimi nikdo nikdy nezabyval.
Pritom pfimo v Litométicich fungoval témét sto let Diecézni ustav pro hluchonémé zalozeny
litoméfickym biskupem Augustinem Bartoloméjem Hillem. Od roku 1947, kdy byl tstav zruSen, sidlil
v ,1i€h0 budoveé knézsky seminafr.

261 Kodex kanonického prava napiiklad dovoluje pronaseni manzelského souhlasu ve znakové fedi:
»Snoubenci vyjadfuji souhlas slovy; jestlize nemohou mluvit, rovnocennymi znamenimi.* (CIC kan.
1104 § 2) Pokud knéz sam neovlada znakovy jazyk, mize byt manzelstvi uzavieno za pomoci
tlumoc¢nika. Kanon 1106 CIC vSak dovoluje faréafi asistovat takovému snatku pouze v piipadé, Ze je
mu znama tlumoc¢nikova vérohodnost.
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3.3 Pastorace neslysicich z pohledu duchovnich a laiki,
kteri se na ni aktivné podileji nebo podileli

Nyni se budeme podrobné&ji vénovat prvnimu dotaznikovému Setfeni, které jsme
provedli vramci mapovani soudasné podoby pastorace neslysicich v Cechach
a na Morave. Pokusili jsme se proto vyhledat co nejvétsi pocet duchovnich a laiki,
ktefi se od roku 1989 néjakym zpiisobem na pastoraci neslysicich podileli. Podatilo
se nam ziskat informace o jedenacti lidech, ktefi se pastoraci neslySicich vénovali
ponékud soustavné;j 1.%%2 Jedna se o tfi knéze (z nichz jeden v soucasné dobé knézskou
sluzbu nevykonava), jednu feholnici, ¢tyfi vyucujici se specializaci ke vzdélavani
zakt se sluchovym postizenim, jednu pracovnici katechetického centra a jeden
manzelsky par s neslySicim ditétem. Oslovit bylo mozné pouze osm z nich.
Na zaslané otazky odpovédélo sedm: P. Leo Zerhau, nemocni¢ni kaplan v brnénské
diecézi, sestra Vita Foltovd zkongregace Milosrdnych sester svatého Kiize,
pracovnice katechetického centra v kralovéhradecké diecézi Marie Zimmermannova,
manzelé Kovafovicovi s neslySicim synem z Prahy a tii vyucujici se specializaci
v oblasti surdopedie: Jaroslava Manasova z Brna, Romana Petranova z Prahy,
zminili v souvislosti s pfedstavenim aktivit spojenych s pastoraci neslySicich
ve vétSich méstech. Na zdkladé ziskanych odpovédi se nyni pokusime prezentovat
pon¢kud komplexngjsi pohled na jejich sluzbu.

VétSina dotdzanych zacala se svou sluzbou neslySicim v druhé poloviné
devadesatych let. Z odpovédi vyplyva, ze je k aktivni GiCasti na pastoraci neslySicich
vedly tfi hlavni davody. Jednalo se o spojeni profesniho zaméieni s védomim
kiest'anského poslani k apostolatu, o odpovéd’ na prosbu pratel, znamych nebo
farnikli o pomoc pfi pfipravé na svatosti nebo vyuce ndboZenstvi jejich blizkych
(popf. touha ptfedat svym détem viru); v ptipad¢ P. Zerhaua a sestry Vity Foltové se

jednalo o impuls od pfedstavenych. VétSinu dotdzanych tedy k praci s neslySicimi

262 N I ot e i “« < - o
Kromé zminovanych jedenacti se jist¢ mnoho dal$ich vénovalo praci s neslySicimi jednorazové

(napt. knézi, ktefi kitili nebo oddavali neslySici, nebo katecheté, ktefi prilezitostné vyucovali
Cipripravovali na pfijeti svatosti neslySici). Jak pozd€ji ukazeme, jednotlivi lidé zapojeni
do pastoraénich aktivit se ¢asto navzajem neznali. Je tedy jist€ mozné, Zze se pastoraci neslySicich
vénovali soustavne i jini lidé.
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piivedla prosba blizkych nebo védomi potiebnosti hlasani evangelia v prostiedi
vzd&lavacich zatizeni pro neslysici.?®

Zajimavym zjisténim je, Ze se jednotlivi dotdzani navzdjem pftiliS neznaji.
Naptiklad Drahomira Holubova uvedla, Ze v oblasti sluzby neslySicim s nikym
nespolupracovala a o nikom jiném, kdo se této Cinnosti vénuje, ani nevi.?®* Blizsi
spoluprdace mezi knézem a vyucujici probihala alespont po urcitou dobu v Praze
a castecné¢ v Brné. Pravé tato mista, kde dochédzelo ke spolupraci mezi laiky
a knézimi, se jevi jako urcitd centra pastorace neslySicich u nds. Na mse svaté slavené
P. Zerhauem a pfipravované Jaroslavou Manasovou dojizdéla sestra Vita Foltova

z Olomouce.?®

Urcitd vazba vznikla také mezi Prahou a Hradcem Kralové, na jejiZ
bazi se konaly zminéné tdbory pro neslySici déti. Ty se mohly stat urcitym zdrojem
spoluprace, protoze se pfi nich vytvofil pomérné Siroky organiza¢ni tym sloZeny
pfevazné ze studentek surdopedie, které mély o tuto aktivitu zdjem. Tato Cinnost
viak, jak jsme jiz fekli, pozdgji z diivodu chybgjici podpory biskupstvi skongila.?®®

Pravé podpora od predstavenych ¢i od biskupstvi se pro rozvoj pastorace
neslysicich jevi jako klicova. Tohoto problému jsme se dotkli pravé v souvislosti
s konanim taborti pro neslysici déti, ale také ve spojeni s zaddosti o knéze, ktery by se
mohl vénovat komunité neslySicich, jiz rodiny s neslySicimi détmi adresovaly
prazskému arcibiskupovi. Jak tabory pro déti, tak setkani rodic¢a s neslySicimi détmi
zanikly z divodu nedostate¢né podpory vedeni diecéze. Pouze P. Leo Zerhau a sestra
Vita Foltova, tedy ti, kteti byli k této sluzbé alespont neoficidlné povéefeni, naznacuji,
ze citi podporu od svych pfedstatven}'/ch.z67

VSsichni dotdzani se shoduji, Ze je pastorace neslySicich potiebna. Neslysici jsou
podle nich obecné velmi opomijenou skupinou. Hlavni podil na tom mé komunikaéni
bariéra. Integrace neslySicich mezi slySici (napf. ve farnosti) neni viibec jednoducha.
Ani s tlumo¢nikem se mezi slySicimi neciti uvolnéné. V odpovédich je velmi patrné
zdlraznéni, Ze si 1 neslySici zaslouzi dozvédét se o Bohu. Pastorace nemuze byt véci

268

efektivity. Je tfeba naslouchat BoZim nabidkdm.”™ Katolickd cirkev ma podle

dotazovanych v oblasti pastorace neslySicich velké rezervy, coz zvlast vynika

263 grov. Vyzkum podoby pastorace neslysicich v CR od roku 1989 do soucasnosti: Dotaznikové Setieni
v letech 2009-2010, dot. 2-7, ot. 1.

264 Srov. tamtéz, dot. 4, ot. 6.

265 Srov. tamtéz, dot. 2, 3, 5, ot. 6.

206 Srov. tamtéz, dot. 4, 7, 8, ot. 6.

267 Srov. tamtéz, dot. 2, 5, ot. 6.

%% Srov. tamtéz, dot. 2, ot. 16, 17.
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o . C e , . i 269
napftiklad ve srovnani s praci svédkt Jehovovych, pro které¢ hluchota neni bariérou.

Sestra Vita Foltova dodava:

At jsou to hlusi, slepi, chromi, lidé na ulici nebo ndrodnostni mensiny, maji spolecné
to, ze nemaji ptistup do spolecCenstvi véticich ve farnostech. Pohodlnost? Nezajem?
Mozna i mala informovanost. [...] Pan Jezi§ se narodil jako chudy. Radostnou zvést
hlasal vSem bez rozdilu, ale pfijeti dostal zvlasté u té€ch, kdo byli na okraji spole¢nosti.
Je tfeba, aby se i u nas hlasalo evangelium, a to i tam, kde je to obtizné, kde to néco

:r 27
stoj1. 0

Jako hlavni uskali a problémy pastorace neslySicich oznacili dotdzani
nepochopeni knézi a biskupl, vcem jsou neslySici jini, malou slovni zisobu
vr s 271 v roe v v 272 e
neslysicich,”"” to, Ze zde neni nikdo, kdo by se pro tuto sluzbu obé&toval.”’“ Urcita

obtiz tkvi také v neochoté slySicich naucit se znakovy jazyk a ,,byt s nimi (mit oci,

v 27
ruce a srdce neslySicich)®. 3

Ve dvou otdzkach byli adresovani vyzvani k popsani a ohodnoceni soucasné

pastorace neslySicich v katolické cirkvi. V odpovédich zaznélo: ,,Par kapek

«274

na pousti. »Skoro zadna ze strany knézi. [...] Nema zadny cil. Nejsou stanoveni

lid¢, ktefi by vytvoftili néjakou vizi ¥ | 7 pohledu katolické cirkve? Bez koncepce.

Na zaklad¢ poptavky jednotlivych akci (kiest, pfiprava na svatost manzelstvi atd.) se

«276

osloveny knéz vénuje (tlumocnika si neslySici sezenou sami). Na otazku, jaké

maji neslySici moznosti v prozivani své viry ve spolecenstvi, odpoveédéli dotazani

277

nasledovné: ,, Témét Zzadné, slouzi jim evangelikalni protestanté. Jen v jiné

Sq s o278
cirkvi.«

,»Objednat si tlumocnika na jakoukoli akei potadanou cirkvi pro majoritni
spoleCnost, schazet se mezi sebou (coz €ini ti, co odesli do ,sboru‘ zalozeného
baptisty).“279 V druhé kapitole jsme ukazali, jak dilezité je pro neslySici proZivani

viry ve spoleCenstvi. Z prezentovanych odpovédi je ziejmé, Ze v katolické cirkvi

289 Srov. Vyzkum podoby pastorace neslysicich v CR od roku 1989 do soucasnosti: Dotaznikové Setieni
v letech 2009-2010, dot. 4, ot. 16, 17.
2’0 Tamtéz, dot. 5, ot. 17.

211 Srov. tamtéz, dot. 3, ot. 19.

272 Srov. tamtéz, dot. 2, ot. 19.

2’3 Tamtéz, dot. 6, ot. 19.

274 Tamté, dot. 2, ot. 20, 21.

?’> Tamtéz, dot. 3, ot. 20, 21.

27 Tamtéz, dot. 6, ot. 20, 21.

?’" Tamtéz, dot. 2, ot. 22.

2’8 Tamtéz, dot. 3, ot. 22.

2’9 Tamtéz, dot. 3, ot. 22.
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v Ceské republice bohuZel neexistuje jediné Zivé spoledenstvi, které by mohlo tuto
potifebu naplnit.

Vétsina odpovédi spojenych s posouzenim soucasného stavu pastorace
neslySicich v katolické cirkvi vyzniva negativné. Tuto Cast prace vSak uzavieme
odpovéd’'mi, které znéji velmi povzbudivé. Jednalo se o reakce na otazku, ktera
dotaznik uzavirala: Obohatila prace s neslysicimi néjakym konkrétnim zpiisobem vas

;o\ 280
duchovni Zivot?

KdyzZ tlumoc¢im, musim pfevadét kazdé slovo/vétu, kterou sly§im, do ZJ na zakladé
vyjadfeni pfesného vyznamu toho slova/véty. Mnohem vice tak o véci premyslite,
musite ji pochopit, jinak ji jednoduse nepfetlumocite (nebo chybné¢). A pak: v o€ich
a Vv tvarich neslysicich vidite pfesné dopad toho vyznamu. Kazdy novy jazyk, kultura,
pohled na véc jinyma oCima vas obohati. Ale zajimavé je, ze vyjadiuji myslenky
0 Panu, cirkvi, které nemohli slySet, precist... a pfesto je znaji...

Ano, vzdycky se pii pfedavani viry a jejim prozivani s témi, ktefi maji vlastni ptistup,
¢lovek setkava s podstatou viry.?

Urcité obohatila. Cela 1éta se za né¢ modlim, a nejen to. Je to nejen mé povolani, ale
i poslani. Sluchové postizeni mi pomahaji na cesté¢ ke zralosti jak lidské, tak
i duchovni. Clovék si uvédomi hodnotu slov, Ze stale maji stvofitelskou moc a Z4dné
slovo nelze vzit zpét. Také ze Bih je miize oslovovat beze slov, protoze je mocny. Je
Panem i nad tak velkym handicapem, jakym je hluchota, protoze hluchota srdce

v

Byl to velky zazitek, kdyz jsem pozdéji jako knéz slouzil msi pro neslySici. Je to
0 n&¢em jiném. Kdyz mizu ukazovat: Toto je moje télo. Jsem u toho.?®

Z jednotlivych odpovédi jasné vyplyva, Ze sluzba neslysicim je v Ceské
republice velmi naro¢nou a v mnoha ohledech zanedbanou, ale také dileZitou
a obohacujici oblasti pastorace. Naro¢nost pastorace neslySicich ma zaklad v mnoha
obtizich, které jsou s hlasanim evangelia neslySicim spojeny: zvladnuti znakového
jazyka, proniknuti do kultury neslysicich, ¢asovd narocnost na vytvareni vztahi,
spoleCenstvi atd. Prace s neslySicimi v cirkvi je také velmi zanedbanou oblasti

kategorialni pastorace. Po tvrdém uderu, ktery ji zasadil komunisticky rezim, se jiz

280 Vyzkum podoby pastorace neslysicich v CR od roku 1989 do soucasnosti: Dotaznikové Setieni
v letech 2009-2010, dot. 1-7, ot. 31.

281 Tamtéz, dot. 6, ot. 31.

?%2 Tamtéz, dot. 2, ot. 31.

2% Tamtéz, dot. 4, ot. 31.

2% Tamtéz, dot. 1, ot. 31.
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s vétsi silou nedokazala nadechnout k novému zacatku. Podoba pastorace neslysicich
V nasi zemi jiz 20 let stagnuje.

Dotazani jsou si vSak velmi jasné védomi dulezitosti ukolu, kterého se chopili.
Ve svych odpovédich zdlraziuji, Ze musime mit stdle na paméti Kristiv misijni
piikaz, ktery nas vysila ke vSem, tedy také k neslySicim. Proto je hldsani evangelia
neslySicim dtlezitym ukolem cirkve. Pastorace neslySicich je pro ty, kdo se na ni
podileji, také zdrojem velkého obohaceni. Potvrzuji tak to, co jsme jiz naznacili
v druhé kapitole: Neslysici, na které cirkev tak dlouho zapominala, se pro ni mohou

stat velkym obdarovanim.

3.4 Perspektivy pastorace neslysicich v Ceské republice

Ctyficetileté obdobi nabozenské nesvobody znamenalo, jak jsme ukazali, téméf
iplné znieni pastorace neslysicich v Cechach a na Moravé. Pastorace neslysicich
dnes proto stoji na svém druhém zacatku. Jeji hlavni kol je zfejmy: je tieba znovu
jasn¢ deklarovat, ze neslysici jsou pozvani do spolecenstvi cirkve. I oni jsou Bohem
milovanymi détmi. V Kristové tajemném téle maji ,,své misto, které nikdo jiny
nenahradi.

Prestoze jsme si védomi velké tradice, kterou ma pastorace neslySicich
v Cechach a na Moravé, uvédomujeme si, Ze si pii hledani cest k jejimu novému
rozvinuti nevystacime s pouhym pohledem do historie. Podoba pastorace neslySicich,
ktera probihala v ¢eskych zemich od konce 18. do poloviny 20. stoleti, pro nas muize
byt jist¢ v mnoha smérech inspiraci (silnd podpora ze strany biskupl, obstojné
finan¢ni zabezpeceni, otcovsky pfistup mnoha knézi a jejich odborna kvalifikace
apod.). Je vSak zfejmé, ze v postaveni cirkve ve spole¢nosti doslo od té doby k tak
vyraznym zméndm, ze na mnozstvi aktivit, se kterymi byla pastorace neslySicich
diive spjata, jiz nebude mozné plné navéazat. Stézi mizeme naptiklad ocekavat
obnoveni zasadniho vlivu cirkve na vzdélavani a vychovu v ustavech pro neslySici,
které byly diive nejvlastnéjSimi misty pastorace neslySicich. Podobné také péce,
kterou cirkev vénovala neslySicim v socidlni oblasti, je dnes z velké €asti nahrazena

jak statnimi, tak nestatnimi organizacemi.

94



Je ziejmé, ze dnesSni pastorace neslySicich bude muset stat na zcela jinych
pilifich nez dfive. Hledani nové cesty pro pastoraci neslysicich je pro cirkev v nasi
zemi dilezitym ukolem. Pokusime se proto nyni predstavit mozné zdroje podnétli pro
jeji rozvijeni v soucasné dobé. Nejprve svou pozornost obratime k nékterym
aspektim pastorace neslySicich v zahrani¢i. Nasledn¢ se pokusime prezentovat
nékteré vypovédi zavéreéného dokumentu Plenarniho snému katolické cirkve v Ceské
republice Zivot a poslani kitestanii v cirkvi a ve svété, které mizeme uplatnit v reflexi
nad vyznamem pastorace neslySicich jako jedné z oblasti kategoridlni pastorace
v zivoté cirkve v na$i zemi. Poté predstavime nékterd z doporuceni, ktera vydala
na zaveér mezinarodni konference EFFATHA! Neslysici ¢lovek v Zivoté cirkve v roce
2009 Papezska rada pro pastoraci zdravotnikii. Na zavér se obratime na nejcennéjsi
a nejvyznamnéjsi zdroj podnétli pro vytvareni nové pastorace neslysicich v nasi zemi

— na zkuSenost samotnych neslysicich.

3.4.1 Pastorace neslySicich ve Velké Britanii a na Slovensku
jako inspirace pro jeji rozvoj v Ceské republice

Velmi dilezitym zdrojem podnétil pro vytvafeni a rozvoj pastorace neslysicich
V nasi zemi se mtiZe stat jeji podoba v zahrani¢i. Pokusime se proto stru¢né predstavit
nekteré aspekty pastorace neslySicich s dobfe propracovanou strukturou, ktera
probihé ve Velké Britanii. Druhy ptiklad se zaméfi na podobu rozvijejici se pastorace
neslysicich na Slovensku, tedy v prostiedi, které je nam historicky i kulturné mnohem

bliZsi.

3.4.1.1 Nékteré aspekty pastorace neslySicich ve Velké Britanii

V roce 1970 byla ve Velké Britanii zalozena Asociace neslySicich katolikd,
ktera si klade za cil podporovat komunity neslysicich v jednotlivych diecézich Velké

Britanie, pfindset jim evangelium a uschopnovat je k aktivnimu zapojeni do Zivota
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aposlani cirkve a spoleénosti.285 Jednim z motivii pro vznik této organizace byla
snaha o spolupraci mezi lidmi zapojenymi do pastorace neslySicich v rtiznych
oblastech Anglie, Walesu a Irska, kteti pracovali osamocen¢ a kterym se nedostavalo
zadné podpory. Asociace byla schvalena biskupskou konferenci. V prib&hu svého
Ctyficetiletého plisobeni dosdhla asociace mnoha uspéchli. V mnoha diecézich se
rozvinula eucharistickd spoleCenstvi a zacala se zde slouzit liturgie ve znakovém
jazyce. Byly vytvofeny takové podminky, aby se neslySici mohli zacit vzdélavat
ve viie.?®

Podpora vzdé€lani neslySicich ve vife patii mezi nejpodstatnéjsi ukoly, které si
asociace vytkla. Za timto ucelem vytvofeny dva kurzy: Visual Faith Course
a Catholic Certificate in Religious Studies. Visual Faith Course je vSeobecnym
kurzem uréenym neslySicim, ktefi se touzi dozvédét vice o své vife, Bibli a uceni
cirkve. Catholic Certificate in Religious Studies je intenzivn&j$im vzdéldvacim
programem, ktery zahrnuje hlubsi proniknuti do tématiky probirané v kurzu Visual
Faith. Catholic Certificate in Religious Studies je kurzem akreditovanym Biskupskou
konferenci Anglie a Walesu. Jeho absolventi se mohou stat vedoucimi spolecenstvi
neslysicich ve svych diecézich. Priprava neslySicich véficich k vedeni jejich
spolecCenstvi je jednou z hlavnich soucasti strategie Asociace neslySicich katoliki
V oblasti pastorace nesly§icich.287

Pastorace neslysicich ve Velké Britanii, jejiz nékteré aspekty jsme pravé
nastinili, se miiZze stat zdrojem inspirace pro rozvoj pastorace neslySicich v nasi zemi
vmnoha oblastech. Mezi nejvyznamnéjSi se jevi vytvofeni spoluprace
na celorepublikové trovni a ziskani podpory pro tuto &innost od Ceské biskupské
konference. Druhym podnétem mize byt velky diraz Asociace neslySicich katolikl
na vzdélavani neslySicich spolu s podporou laikli, kteti se mohou stat ptirozenymi

vedoucimi spolecenstvi neslySicich ve svych diecézich.

8 Srov. CATHOLIC DEAF ASSOCIATION, Catholic Deaf Association [online], dostupné na:
<http://www.cda-uk.com/page10.html>.

28 CATHOLIC DEAF ASSOCIATION, The history of the Catholic Deaf Association [online], dostupné na:
<http://www.cda-uk.com/history-cda.pdf>.

%87 Srov. MCDONOUGH, P., Ministry amongst Deaf people, s. 36-41, in BROESTERHUIZEN, M. (ed.),
The Gospel preached by the Deaf [online], dostupné na: <http://theo.kuleuven.be/cms/fckupload/file/
icf/publ/Gospel%20preached%20by%20the%20Deaf.pdf>.
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3.4.1.2 Soucasna podoba pastorace neslysicich na Slovensku

Po padu komunistického rezimu se pastorace neslysicich na Slovensku zacala
rozvijet nejprve v Bratislavé, kde se ji velmi aktivné vénovali bohoslovci z mistniho
knézského seminare ve spolupraci s laiky. Jejich ¢innost se soustfed’ovala na vyuku
nabozenstvi ve Skolach pro neslySici, pfipravu tabort, zajisStovani kurzii znakového

r

jazyka pro spolupracovniky a piipravy a tlumoceni msi svatych pro neslysici.
Podminky pro rozvoj pastorace neslySicich postupné vznikaly i v dalSich méstech.?

Vice nez patnact let se na Slovensku pastoraci neslySicich a jejich rodinnych
ptislusnikti vénuje Krestanské centrum nepocujucich na Slovensku. Tato organizace
je obCanskym sdruzenim zaloZenym na spolupraci duchovnich a dobrovolnika z fad
laikl. Soucasti ¢innosti Krestanského centra nepocujucich je také vydavani casopisu
Gaudium — dvoumési¢niku pro neslysici a jejich rodiny. Druhou organizaci, ktera
pusobi na tizemi Slovenska, je Effeta — Stredisko svitého Frantiska Saleského. Effeta
vznikla oddélenim od Krestanského centra nepoc¢ujucich na Slovensku v roce 2001.
Cinnost této organizace se soustfedila na nitransky region. V dne$ni dobé uz
piekraduje jeho hranice a spolupracuje s organizacemi v zahranici.?® Stredisko
svitého FrantiSska Saleského se soustfedi na pomoc neslySicich v jejich
intelektualnim, socialnim a duchovnim rozvoji. Soucasti jeho ¢innosti je také
provozovani chranéné dilny pro neslysici.?®

Mse svaté pro neslysici (ve znakovém jazyce nebo tlumocené) jsou alespon
jednou mésicné slaveny v Bratislavé, Banské Bystrici, Kremnici, Nitfe, Lucenci,

vy D y vy fpere x 201
Presovée, Puchové, Trenciné a Zilinég. o

288 Srov. Vyzkum podoby pastorace neslysicich v CR od roku 1989 do soucasnosti: Dotaznikové Setieni
v letech 2009-2010, dot. 1, ot. 1-6.

% Srov.  PASTORACIA NEPOCUIUCICH, O  pastordcii  nepocujicich  [onling], dostupné na:
<http://nepocujuci.fara.sk/o-pastoracii-nepoujucich>.

2% Srov. EFFETA — STREDISKO SVATEHO FRANTISKA SALESKEHO, Chranend dieliia [online], dostupné
na: <http://effeta.sk/chranena_dielna/>.

21 5rgy. KRESTANSKE CENTRUM NEPOCUJUCICH NA SLOVENSKU, Kalenddr sv. omsi v posunkovom
jazyku [online], dostupné na: <http://www kcns.sk/omse>.
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3.4.2 Podnéty dokumentu Zivot a poslani kiestani v cirkvi

a ve svété pro pastoraci neslySicich

Velmi cenné podnéty pro reflexi nad vyznamem pastorace neslySicich jako
jedné z oblasti kategoridlni pastorace v zivoté cirkve v nasi zemi nam poskytuje
Zavéreény dokument Plenarniho snému katolické cirkve v Ceské republice Zivot
a poslani krestanit v cirkvi a ve sveté. Tyto Uvahy nad postavenim pastorace
neslysicich ve vztahu k farni pastoraci jsou pro nas zvlasté dalezité z toho divodu, ze
integrace neslySicich do ,klasickych® farnosti s sebou piinasi mnohem vice problému
nez zapojeni vétSiny jinych skupin.

Plenarni sném uznava, ze obnoveni kategoridlni pastorace v plné Siii v nasi
zemi stale nardzi na mnohd neporozumeéni. Vybizi proto, aby byla kategorialni
pastorace chépana jako ,,nedilna slozka Zivota cirkve, ve svém vyznamu a dulezitosti
rovnocennd farni pastoraci. To také znamena uznat naroky na jeji personalni

«292 ye svitle této

a finan¢ni zajisténi, které jsou mnohdy vétsi nez u farni pastorace.
vyzvy plendrniho snému se Zddosti o personalni a financni zajiSt€ni pastorace
neslySicich jevi jako naprosto opravnéné. Je vSak ziejmé, ze se v jejim piipadé jedna
o natolik specificky obor, Ze pro ni bude patrné nutné sdruzit financni 1 personalni

sily na Grovni jednotlivych diecézi i celé republiky.?*®

Z tohoto diivodu se ukazuje
jako nezbytné, aby byla otizka pastorace neslysicich projednévana na tirovni Ceské
biskupské konference.

Kategorialni pastorace neni podle plendrniho snému pouhou realizaci
partikularniho zdymu urcité skupiny v cirkvi. Naopak se ve vSech svych oblastech —
pastoraci neslySicich nevyjimajic — stdva ,néstrojem realizace vlastniho poslani
cirkve«,”* jak o tom mluvi konstituce Lumen gentium. V souladu se zkuSenosti
neslySicich s nenahraditelnou roli spoleCenstvi v jejich prozivani viry potvrzuje
plenarni sném nutnost budovani stredisek intenzivnéjsiho Zivota a vybizi k podpote
malych Zivych spoledenstvi schopnych misijniho vyzafovani do okoli.?* Jak jsme

ukazali ve druhé kapitole, v pfipadé pastorace neslySicich se jednd o vytvareni

292 P ENARNI SNEM KATOLICKE CIRKVE V CESKE REPUBLICE, Zivot a posldni kifestanii v cirkvi
a ve svetre, 163.

2% Srov. tamté, 164.

294 Tamtéz, 164.

2% Srov. tamtéz, 159.
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spoleCenstvi, ktera se mohou stait pro jeho cleny prostiedkem k zakouSeni
transcendence a kterd zaroven pritahuji ostatni.

Plenarni sném si je jasné védom pritomnosti riznych skupin osob Vv cirkvi
a jejich specifickych pozadavkii plynoucich z dané socidlni situace, na kterou musi
brat pastorace ohled.?®® Tento postieh plenarniho snému se pastorace neslySicich
dotyka zvlastnim zptisobem. Sném chape specifické naroky kategorialni pastorace,
ktera vzdy vyzaduje nalezitou odbornost v urcité oblasti, jak jsme to také naznacili
v uvodu k prvni kapitole.297

Spolu s plenarnim snémem musime konstatovat, ze fada oblasti kategorialni
pastorace na svlij rozvoj teprve ceka. Jendou z nich je také pastorace neslySicich

chapana jako pastorace kulturn&-jazykové mensiny.”® Je ukolem cirkve v Ceské

republice napliiovat vyzvy plendrniho snému také v oblasti pastorace neslySicich.

3.4.3 Doporuceni Papezské rady pro pastoraci zdravotniki

V listopadu roku 2009 se v Rimé konala 24. mezinarodni konference potadana
Papezskou radou pro pastoraci zdravotnikii s ndzvem Effatha! Neslysici clovek
V zivoté cirkve. Na organizaci se podilela také Mezindrodni katolicka nadace pro
sluzbu Neslysicim, ktera se zaméfuje na podporu pastorace neslySicich ve svété.
Ve snaze dosdhnout plné integrace neslySicich lidi v Zivoté cirkve predklada
Papezska rada doporuceni adresovana biskupim, knézim, pastoraénim pracovniklim
a viem vé&fcim.?® Jiz ve druhé kapitole jsme se zminovali o spole¢ném zékladu,
ze kterého vsechna tato doporuceni vychazeji. V uvodu k doporucenim se fika, ze
,,v oblasti viry a praktikovani naboZenstvi by se mélo k hendikepu v oblasti sluchu,
ktery je Cist¢ smyslovy, bezpodmine¢né pristupovat oddélené od ostatnich fyzickych
postiieni.“?’OO
Papezska rada pro pastoraci zdravotnikli doporucuje, aby byla na ndrodni

urovni vytvoiena cirkevni centra, kterd se budou vénovat koordinaci pastorace

2% Srov. PLENARNI SNEM KATOLICKE CIRKVE vV CESKE REPUBLICE, Zivot a posldni kiestanii v cirkvi
a ve sveté, 164.
297 Srov. tamtéz, 165.
2% Srov. tamtéz.
2% PAPEZSKA RADA PRO PASTORACI ZDRAVOTNIKU, Final Recommendations [online], dostupné na:
;fgttp://www.icfdeaf service.org/documents/Raccomandazioni%?20finali---eng.pdf>.

Tamtéz.
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neslySicich. Obraci se také na biskupy s zadosti, aby vénovali vét§i pozornost otazce
neslySicich lidi v souvislosti s pastoracnimi a katechetickymi programy v jejich
diecézich. Jednotlivé diecéze by mély byt pfipraveny zprostiedkovat neslySicim
lidem moznost vzdélavani ve vife. Zaroven by mély vytvofit seznam téch, ktefi
mohou tlumodit v kostelech. V kazdé diecézi by mél byt alespon jeden knéz schopny
komunikovat ve znakovém jazyce, ktery by se mohl stit zdchytnym bodem pro
neslysici vétici. Papezska rada proto také vyzyva k vytvoreni kurzl, ve kterych by
se mohli bohoslovci specializovat pro tuto oblast pastora¢ni péce.

Ve vétSich méstech by méla byt ur€ena mista, kde slaveni liturgie umoziuje
aktivni ucast lidi s vadami sluchu. Za ufelem uschopnéni ohluchlych nebo téch
neslysicich, ktefi si neosvojili znakovy jazyk, k aktivni ucasti na liturgii se
doporucuje, aby byly prostory, kde se liturgie slavi, vybaveny obrazovkami. Farnosti
1 diecéze by mély s neslySicimi a jejich rodinami pocitat ve svych pastoracnich
planech. Papezska rada také doporuCuje vytvotreni cirkevnich webovych stranek

uréenych neslySicim.

3.4.4 Podnéty vychazejici ze zkuSenosti neslySicich

vvvvvv

podnétli pro pastoraci musi byt zkuSenosti samotnych neslySicich. Nase snaha
0 piedstaveni zdkladnich vyzev pro vytvareni pastorace neslySicich v nasi zemi by
proto nebyla Uplnd, pokud bychom nezminili, jak se na potfebu a podobu pastorace
divaji sami neslysici. Nejprve predlozime podnéty Jany Wagnerové, kterd neni zcela

neslysici, ale pfesto se povazuje za Clena komunity Neslysicich.

S Bohem je potifeba mluvit v takovém jazyce, ktery znam, ktery je mi mily
aktery mi necini problémy. Zkuste si povidat s Bohem tfeba v portugalsting.
Pro vétsinu neslysicich je pravé piirozenym jazykem ne mluveny, ale znakovy. V CR
to bude cesky znakovy jazyk (nikoli znakovana ceStina — ta je vhodna spise
pro nedoslychavé, ktefi nemaji problém s CeStinou), v Australii australsky znakovy
jazyk (nikoli anglicky znakovy jazyk, jak bychom se laicky domnivali) atd. Tedy
pfirozené prozivat viru je mozné pravé v CZJ [¢eskem znakovém jazyce]. Také je
dalezité spolecenstvi. Pokud spolecenstvi véticich komunikuje v mluveném jazyce
aneslySici je pfitomen, ni¢emu nerozumi. Nebude to pfirozena komunikace.
Samoziejmé lze uvazovat o tlumoénikovi v CZJ. Klady a zapory si domyslite sam.
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Uzasné je, pokud je skupina neslysicich, ktera mize sdilet viru spolu — v CZJ — bez
bariér. [...]

Pro skupinu, ktera ma problémy s CJ [¢eskym jazykeml], [je tieba] pfedem také
pfipravit materialy. Uzasné by bylo, kdyby biblické texty s nimi projednal knéz
za piitomnosti tlumocénika CZJ individualng (skupina neslysicich, knéz a tlumocnik).
Na msi rozhodné nesmi chybét tlumoénik CZJ. Opét je také nutné prozkoumat, zda
danému tlumoénikovi neslysici opravdu rozumi. (Kvalitnich tlumoéniki CZJ je
opravdu malo.) [...]

Slysici nejsou ze spoleCenstvi vytazeni, to opravdu ne. Mélo by se jednat ale
0 takové lidi, ktefi samoziejmé znaji CZJ, kulturu Neslysicich a ktefi si ji vazi. Ktefi
jsou velmi pokorni a nechaji se uéit od neslySicich. Nezasahuji do jejich ¢innosti,
pokud nejsou o to pozadani. Prosté, aby byli rovnocenni partnefi, ale hlavni
zodpovédnost ma padat na neslysici.®*

Velmi cenné svédectvi, které na velmi malém prostoru ukazuje mnohé, nam

poskytla neslySici Alena Voracova z Prahy. (Text, ktery nam pani Voracova zaslala,

jsme ponechali v ptivodnim znéni.)

Sama jsem neslySici, a od malicka chodim do kostela. Pochazim z hluboce véfici
rodiny, ktefi mne vedli do kostela, i kdyz nerada, protoze jsem nerozumeéla o ¢em knéz
mluvi. Postupné jsem tu viru ztracela v puberté. Diky mym rodic¢im, ktefi maji moc
hezké vztahy nejen v manzelstvi, ale i k lidem, jsem zacala pfemyslet o vife.

Strasné€ jsem touzila v kostele mit tlumocnika, pak jsem potkala Romanu ktera
déla tlumocnici a je véfici, a ta se nas ujala, Ze nas bude tlumocit na msi. Vim, Ze
na Slovensku se schazeji neslysici v kostele jednou za meésic, kde slouzi msi knéz se
znakovym jazykem. A je hodné neslySicich, kteti jsou vétici, ale do kostela nechodi,
kvtli tomu Ze nerozumi, nebo piestoupili k jiné vife kde se vice vénuji.

Pro mé je hrozné dilezité pro neslysici, mSe s tlumoc¢nikem, a aby taky nebyli
sami, abychom byli jako rodina, jit pfikladem. Nejen mluvit o Bohu, ale taky pomahat
druhym. Spousta neslys., kteti chodi do kostela, neznaji dobie Bibli ani je necetli. Tak
je hodné diilezita vyuka naboZenstvi, a nejlépe obrazkova. Pti vyuce nabozenstvi, aby
nebyla jen o Bibli ale i o Zivoté, aby se nenudili a zahrali i divadlo atd.

Bez viry si neumim pfedstavit, a jsem neslySici. A potiebuji, aby to nékdo vedl

i kdyZ je nas malo. Pfesto se t&§im do kostela, nagerpat silu.>*

301

Wagnerova, J. Otdzky spojené s pastoract neslysicich, S. 2-3.

302 . o o s
Voracova, A., Prozivani viry ocima neslysici zeny, S. 1.

101



3.4.5 Navrhy konkrétnich postupi vytvareni pastorace neslySicich
v Ceské republice

Pastorace neslySicich stoji v naSi zemi na novém zacatku. Jak jsme jiz diive
naznacili, je to dano jednak téméf uplnym pierusenim jejiho vyvoje v dobé
nabozenské nesvobody, ale také velkou proménou v pohledu na svét, kulturu a jazyk
neslysicich, ke které doslo zejména v prubéhu poslednich Cctyficeti let. V této
podkapitole jsme se doposud vénovali pfedstavovani n€kolika zdroji, ze kterych
mutizeme Cerpat podnéty pro formovani a uskute¢iiovani nové pastorace neslySicich
V nasi zemi. Nyni se tedy mtizeme zamyslet nad konkrétnimi kroky, které bude muset
katolicka cirkev v Ceské republice v souvislosti s rozvijenim pastorace neslysicich
vykonat.

Pti stanovovani jednotlivych ukolii vychdzime z nastinénych zkuSenosti
S pastoraci neslySicich v zahrani¢i, zvyzev Plendrniho snému katolické cirkve
v Ceské republice k znovuobnoveni nezastupitelné role kategorialni pastorace
v zivoté¢ cirkve, z doporuceni Papezské rady pro pastoraci zdravotnikli k plné
integraci neslySicich lidi v zivoté cirkve, zrad téch, kdo se u nds na pastoraci
neslysicich podileli, a zejména ze zkuSenosti a podnéti samotnych neslySicich.

V souvislosti s rozvojem pastorace neslySicich navrhujeme nasledujici kroky:

1. V souladu s pozadavkem Papezské rady pro pastoraci zdravotnikii by mél byt
ustanoven koordindtor pastorace neslysicich pro Ceskou republiku
jmenovany Ceskou biskupskou konferenci.

2. Déle je tieba wvytvorit tym spolupracovnikii tvoteny duchovnimi a laiky
z riznych diecézi Cech a Moravy, ktefi se vénuji sluzb& neslysicim. Tento
tym pfipravi plan pastorace neslySicich, ktery se muze stat zakladem pro
pastoraci neslysicich v jednotlivych diecézich Cech a Moravy. Je nezbytné,
aby se soucdsti tohoto tymu postupem casu stavali také neslysici.

3. Je zfejmé, ze v soucasné dobé neni mozné, aby byl podle doporuceni
vydanych Papezskou radou ustanoven pro kazdou diecézi kaplan pro
neslysici. Ceskd biskupska konference by vsak méla jmenovat alespofi
Jednoho nebo dva knéze (pro Cechy a Moravu), kteii by byli touto sluzbou

povereni. Tito knézi musi dostat prostor pro vzdélavani ve znakovém jazyce
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apro poznavani kultury neslySicich, které chdpeme jako naprosto nutny
predpoklad pro jejich Einnost.**

4. Je nutné, aby vySe zminény tym pripravil informacni kampar, a to na dvou
urovnich:
a) kampan adresovanou biskupiim, koordinatorim pastoraéni  péce
Vv jednotlivych diecézich a knézim (mélo by se jednat zejména o pouceni
0 specifickych potiebach neslysicich, ale také o tom, koho mohou v diecézi
kontaktovat, pokud se na n¢ obrati neslysici ¢lovek; soucasti tohoto tkolu je
také vytvotfeni seznamu tlumocnikii opravnénych tlumocit pti katechezich ¢i
liturgii).
b) kampan adresovanou neslySicim prostfednictvim spoluprace s kluby
neslysicich, vzdélavacimi zafizenimi pro neslysici, ale také pomoci vytvoreni
webovych stranek (jak k tomu vybizi doporuceni Papezské rady pro pastoraci

zdravotniki).

V souvislosti s uskute¢iovanim téchto krok je zaroven tieba pamatovat
na finan¢ni zabezpefeni vSech aktivit spojenych s plnénim téchto ukold (pro tento
ucel mize byt vyuzito mezidiecéznich fondt, jak k tomu nabadéd Zavérecny dokument
Plenarniho snému katolické cirkve v Ceské republice).**

Mezi dalsi ukoly zminéného tymu a dalSich spolupracovnikii, spjaté
S vytvafenim a uskuteciovanim planu pastorace neslySicich, bude patfit na Grovni
diecézni 1 celostatni zajiStovani katechetické cinnosti a vyufovani ndbozenstvi,
piipravy slaveni liturgie urcené pro neslysici, koordinace duchovni sluzby neslySicim,
podpora pastorac¢nich pracovnikii (zajistovani katechetickych pomtcek, pfiprava
a poskytovani ptizplisobenych textl nedélni liturgie, apod.), zajistovani spole¢nych
programu (pouti, vyletll, spole¢nych pobytl, vzdélavacich setkani, atd.), spoluprace
s organizacemi neslySicich — nabidka duchovniho programu pro kluby a unie
a nabidka vzdélavaciho programu pro skoly.

Pii plnéni téchto a dalSich kol spojenych s pastoraci neslySicich musi mit

vSichni pastoracni pracovnici na zfeteli jeji centralni zajem: podpora vzniku a ristu

%03 v/ souladu s kan. 518 CIC je do budoucna mozné uvazovat o ziizeni persondlnich farnosti
pro neslysici, ktefi jsou ve slySici spolecnosti jazykovou minoritou s vlastni kulturou.

%04 Srov. PLENARNI SNEM KATOLICKE CIRKVE vV CESKE REPUBLICE, Zivot a poslani krestanii v cirkvi
a ve svete, 160.
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zivych spolecenstvi neslySicich, ktera se zvlasté pfi liturgii ve spojeni s cirkvi budou
stavat znamenim a nastrojem vnitiniho spojeni s Bohem a jednoty celého lidstva.®®
Vznik zivych spoleCenstvi neslySicich by vlastné mél byt po ctyfech krocich, které
jsme navrhli vySe, oznacen za krok paty. Bude se jednat o krok zlomovy, protoze
teprve s nim se zrodi skute¢na nova pastorace neslysicich v nasi zemi. Je ziejmé, ze
vznik spoleCenstvi v plném kiestanském smyslu tohoto slova bude otazkou
dlouhodobou a naro¢nou. To nés vSak nesmi odradit. Musime mit neustale na paméti,

v

VA4S

spoleCenstvi nevytvaiime my svou Sikovnosti, svymi silami a dobrou vuli, nybrz prave
0Nno samo Se V nas postupné a velice bolestné rodi. Netvofime je proto, Ze je pro nas
dobré nebo uzite&né, nybrz pravé proto, ze samotny Bih je spolecenstvi!*?®

Teprve vznik a rust spolecenstvi neslySicich, kterd v sobé ponesou pecet’ Otce,
Syna a Ducha svatého, budeme moci oznacit za ten skutecné prvni krok nové

pastorace neslySicich v nasi zemi.

%05 grov. LG 1.
%06 Ambros., P., Teologicky milovat cirkev, s. 239-240.
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ZAVER

Zamérem této prace bylo predlozit strucny, ale zaroven uceleny uvod
do problematiky pastorace neslySicich s ohledem na jeji specifické rysy a zmapovat
soucasny stav této oblasti kategorialni pastorace v nasi zemi.

Pastorace neslySicich je pomérné uzkou specializaci a jako takova si vyZaduje
alespon zakladni znalost problematiky spojené se sluchovym postizenim. Této
problematice jsme se proto vénovali v prvni kapitole. Ukazali jsme, Ze sluchové
postizeni muze mit velmi zavazné disledky vroviné kognitivniho, socidlné
emocionalniho, ale také spiritualniho rozvoje osobnosti neslysiciho ¢lovéka. Kazdy,
kdo se vénuje pastoraci neslySicich, musi byt schopen rozlisit zakladni druhy
sluchového postizeni (nedoslychavost, hluchota, ohluchnuti, atd.) a znat jejich
dasledky. Zaroven by mél byt velmi dobfe obezndmen s rliznymi zpasoby
a prostfedky komunikace neslysicich, znat jejich vyhody i tskali. Naprosto klicové je
pro kvalitni pastoraci poznavani jazyka a kultury neslySicich, ktefi se chapou jako
mensina NeslySicich ve vétSinové slySici spolecnosti.

Dulezitou soucasti kulturniho dédictvi NeslySicich je jejich vlastni historie.
Stru¢ny nastin d¢jin vzdélavani neslySicich a promeény jejich postaveni ve spolecnosti
jsme proto piedlozili v druhé c¢asti prvni kapitoly. Vzdé€lavani neslySicich bylo
pfinejmensim ve svych pocatcich velmi tzce spjato s pastoraci. Velkou cast Skol
austavit pro neslySici zakladali nebo provozovali knézi a teholnici. V Praze byl
zalozen takovy ustav v roce 1786, jehoz fediteli byli az do roku 1948 knézi. V druhé
poloving 19. stoleti byly zaloZeny diecézni ustavy pro neslySici v Litoméficich,
Ceskych Budgjovicich a Hradci Kralové. Mnoho knéZi se stalo neslysicim nejen
vybornymi uciteli, ale také milujicimi otci. Vzdélavani nebylo minéno jako pouha
ptiprava na budouci zivot ve spolecnosti, ale stavalo se prosttedkem k uschopnéni
neslySicich k poznavani viry a prohlubovani jejich vztahu s Bohem. Zdarng€ se
rozvijejici pastorace neslySicich, jejimiz centry se staly prave ustavy, byla preruSena
zestatnénim $kol komunistickym rezimem v roce 1948. Bez jakékoli nadsazky je vSak

mozné fici, Ze pastorace neslySicich ma v nasi zemi velmi silnou tradici.
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Ve druhé kapitole jsme se soustiedili na specifika, ktera jsou s pastoraci
neslysicich spojena. Po vzoru prof. Marcela Broesterhuizena z Katolické univerzity
v Lovani jsme se postupné¢ zabyvali volbou spravného pastoracniho pftistupu
K neslySicim, problematikou chapani sluchového postiZzeni, roli neslySicich laikt
pii vytvareni spoleCenstvi a vyznamem uzivani znakového jazyka v celé Sifi zivota
cirkve. Na zaklad¢ téchto tivah nad specifickymi rysy sluzby neslySicim se staly
zietelnymi zékladni tikoly nové pastorace neslySicich:

1. Hledat a vytvéret takové pastoracni pfistupy, které uzndvaji znakovy jazyk
jako pfirozeny zpisob komunikace neslySicich a které pfijimaji kulturu NeslySicich
a hledaji vni obsazena semena Slova. Jediné timto zptisobem docilime toho, Ze
neslysici nebudou zlstavat na okraji cirkve, ale Zze budou vtahovani do skutecného
centra deni spasy.

2. Klast diraz na zmocneni neslySicich laikt k aktivni ucasti na zivoté cirkve,
ke které jsou povolani kitem. Je tieba povzbudit neslySici, aby odpoveédéli
na Kristovu vyzvu: Effatha! a aby se otevieli pro hlasani evangelia svym bliznim.
Sami neslysici jsou témi, kdo nejlépe rozuméji vlastnimu jazyku a kultufe, a proto
jsou nenahraditelnymi hlasateli evangelia ostatnim neslySicim. Mohou se také
aktivnim zpusobem podilet na vedeni spoleCenstvi neslysicich.

3. Pfijimat hluchotu ne jako postiZeni nebo bariéru v poznavani Boha, ale jako
locus theolgicus — kontext, ve kterém neslysici ziji svou viru a ve kterém nad ni
uvazuji.

4. Jedinym mistem, kde je mozné na téchto kamenech s uzitkem stavét, jsou
ziva spoleCenstvi neslySicich. Naprosto zakladnim prvkem a ukolem pastorace
neslysicich se musi stat vytvdreni zivych spolecenstvi, ve kterych budou moci
neslysici skute¢né zakouset blizkost bratii a sester a pfitomnost samého Boha.

Ve treti kapitole jsme se zabyvali podobou soucasné pastorace neslySicich
v Cechach a na Moravé. Na zakladé dotaznikového Setfeni jsme dosli k zavéru, Ze se
podoba pastorace neslySicich v nasi zemi po padu totality pfili§ nezménila. Z velké
veétSiny se stale jedna o aktivity jednotlived, ktefi o sobé Casto vzajemné ani nevédi.
Pastorace neslySicich neni ani na celostatni ani na diecézni Urovni koordinovana
anema priliS velkou podporu ve vedeni diecézi. Kompetentni pracovnici
na biskupstvich nemaji o této oblasti kategoridlni pastorace pfiili§ velké povédomi

a zda se, ze ji neptikladaji velky vyznam. Pravé miziva podpora piedstavenych byla
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podle vypovédi jednotlivych pastoracnich pracovnikii jednou z hlavnich prekazek,
které branily vétSimu rozvinuti pastorace neslySicich. NeslySici nemaji v soucasné
dob¢ témét zadné moznosti V prozivani viry ve spolecenstvi.

V zavéru treti kapitoly jsme se snaZili nacrtnout mozny postup feSeni této
situace. Mezi hlavni kroky, které¢ je tfeba udélat fadime: jmenovani koordinétora
pastorace neslysicich pro Ceskou republiku, ustanoveni kaplanii pro neslysici,
vytvoreni tymu spolupracovnikil, ktefi pfipravi vS§eobecny plan pastorace neslySicich
a informacni program o problematice sluchového postiZeni a pfitomnosti neslySicich
ve spole¢nosti a cirkvi. Zaroven bude jejich ukolem vyslat neslySicim jasny signal,
Ze 1 oni jsou povolani k Zivotu s Bohem ve spolecenstvi cirkve a Ze jsou v ni vitani.

Jak jsme naznacili v uvodu a jak se stalo zfeymym v priabéhu prace, je téma
pastorace neslySicich pomérné Siroké. Nasim zamérem nebylo podat hluboké
pojednani o vSech aspektech této problematiky. Jsme si védomi, ze spousta otazek
zustala pouze pooteviena. Povazovali bychom za uspéch, pokud by se toto pootevieni
stalo vstupni branou pro ty, kteti by chtéli nami prezentovana témata déale rozvinout.

V tvodu prace jsme zminovali Kristiv misijni ptikaz: ,,Jdéte ke vS§em narodim
a ziskavejte mi ucedniky, kitéte ve jméno Otce i Syna i Ducha svatého a ucte je, aby
zachovavali vSecko, co jsem vam piikazal* (Mt 28,19-20). Tento ukol, ktery Kristus
svétuje své cirkvi, jist€ neni snadny. Jezi$ jej vSak zardmoval do velkého zaslibeni.
Nejprve fika: ,,JJe mi ddna veskera moc na nebi i na zemi*“ (Mt 28,18) a na zavér:
»Jajsem s vami po vSecky dny az do skonani tohoto véku* (Mt 28,20). Cirkev,
posilend nad¢ji plynouci z viry v Kristovu moc a pfitomnost, hledd stile nové cesty,
kterymi by oslovila lidi ze vSech narodi. Radost a silu ji vléva védomi, ze
mnohotvarna ¢innost celého jejiho spoleCenstvi je ve svém nejhlub$im zaklade¢
¢innosti Krista. Jemu je dana vesSkerd moc, on je stile s nami. Jeding v tomto ,,ramu
Kristovy moci a pfitomnosti“ bude ,,platno pastorace* fadné vypnuté, bude zasahovat
do vSech mist, kam ji Kristus ,,tahne* a jeji obraz bude v nejhlubSim smyslu slova

»krasny*, protoze bude tim, ¢im ma byt.
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SEZNAM ZNACEK

Znacky koncilnich dokumentii

AA Apostolicam actuositatem
AG Ad gentes

GS Gaudium et spes

LG Lumen gentium

SC Sacrosanctum concilium

Znacky ostatnich cirkevnich dokumenti

RM Redemptoris missio

VDK Vseobecné direktorium pro katechizaci

VPRM Vseobecné pokyny k fimskému misalu

EN Evangelii nuntiandi

KKC Katechismus katolické cirkve

CIC Kodex kanonického prava

Dalsi znacky

CJ Cesky jazyk

CzJ Cesky znakovy jazyk

PL Patrologie cursus completus..., Series Latina (ed. J. P. Migne), Paris
1878-1890.
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EUCHARISTICKA MODLITBA PRO NESLYSiCi
(schvalena pro osoby s prelingvalni ztratou sluchu v Anglii a Walesu)
[pteklad z anglictiny]

Tuto eucharistickou modlitbu je mozné pouzit pouze ve shromazdéni neslysicich. Ma
byt znakovana samotnym celebrantem. Tato modlitba nesmi byt nikdy uZita bez toho,
aniz by byla zaroven ukazovana. Celebrant musi vzdy vSechna slova také vyslovovat.
Kdyz celebrant znakuje béhem toho, co pronadsi slova, liturgicka gesta — normalné
naznacend v rubrikich — jsou pouZita nebo opomenuta podle toho, jak to
predpokladaji a dovoluji okolnosti.

Knez: Pan s vami.
Lid: I s tebou.

Knéz: Vzhiru srdce.
Lid: Mame je u Pana.

Knez: Vzdavejme diky Bohu, nasemu Otci.
Lid: Je to dustojné a spravedlivé.

Knez pokracuje:

Otce, dékujeme ti za krasny svét, ktery nam davas.

Otce, dekujeme ti za JeziSe, svého Syna, kterého nam davas.
My, tviyj lid, jsme se od tebe diive vzdalili, ale Jezi§ nas ptivedl zpét K tobe.
Nyni, Otce, mtizeme s tebou vSichni spole¢né jit novou cestou.
A proto ti s and€ly a svatymi dékujeme a chvalime té.

Knéz a lid:

Svaty, svaty, svaty Pane,

Ty jsi Bih nebe a zem¢.

Slava Jezisi, tvému jedinému Synu.

Knéz pokracuje:

Otce, ty jsi opravdu svaty.

Knéz vztahne ruce nad obétni dary a pokracuje:

Sesli svého svatého Ducha na tento chléb a vino.
Duch svaty je pozehna a proméni je v JeziSovo télo a krev.

Kneéz poté udéla nad obétnimi dary znameni kiize. Panova slova v nasledujicich
formulich maji byt vyslovena a ukazovana jasné a zietelné, jak to vyZaduje jejich
vyznam.

Pii posledni vecefti, pfed tim nez zemftel, vzal JeZi§ chléb.

Kneéz vezme chléb, jemné jej pozvedne, poloZi na patenu a pokracuje:
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Vzdal ti diky, Otce.
Léamal chléb a daval ho svym pratelim.

Jezis fekl:
VEZMETE A JEZTE Z TOHO VSICHNI:
TOTO JE MOJE TELO, KTERE SE ZA VAS VYDAVA.

Knéz ukaze proménénou hostii lidu, poloZi ji na patenu a v ucté poklekne.

Otce, po veceti ti Jezi§ znovu vzdal diky.
Jezis vzal kalich s vinem,

Knéz vezme kalich, jemné jej pozvedne nad oltar, vrati jej zpét a pokracuje:

a dal ho svym pratelim. Jezis fekl:

VEZMETE A PUTE Z NEHO VSICHNI:

TOTO JE KALICH ME KRVE,

KTERA SE PROLEVA ZA VAS A ZA VSECHNY NA ODPUSTEN]{ HRiCHU.
TOTO JE SMLOUVA NOVA A VECNA.

Potom JeZi§ fekl: TO KONEJTE NA MOU PAMATKU.

Knez ukaze kalich lidu, poloZzi jej na korpordl a v ucté poklekne. Potom pokracuje:
Nyni vyznejme svoji viru v Jezise, ktery je zde pfitomny.

Lid odpovi:

Muj Pan a muj Biih.

nebo Tvou smrt zvéstujeme, tvé vzkiiSeni vyznavame, na tviyj piichod ¢ekame.
Potom knez pokracuje:

Otce, opravdu pamatujeme na Jezise.

Vyznavame jeho smrt, vzkiiSeni a nanebevstoupeni.

Ocekavame ten den, kdy JeZi§ znovu pfijde ve slavé.

Otce, obétujeme ti tento chléb a tento kalich, JeziSovo telo a krev.
V Jezisi ti obétujeme sami sebe.

Otce, sesli na nas svého svatého Ducha, kdyz pfijimame toto Kristovo télo a krev.
Duch svaty nas shromézdi jako pfatele pomize nam, abychom spole¢né rostli v lasce.

Otce, ochranuj svou Cirkev. Poméhej papezi N, a biskupovi N a viem nasim knézim.
Chran nas, tvij zivy lid, zvIaste ...

Pamatuj na naSe zemfelé, zvlasté na ...
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Ved’ nas vSechny k sob¢ domti, abychom zili s Marii, JeziSovou matkou a se svatymi.

Otce, stale t€ budeme chvalit s JeziSem, tvym Synem ve spoleCenstvi s Duchem
svatym.

Kneéz vezme kalich a patenu s hostii a pozvedne je, zatimco lid odpovida:
Otce, chvalime té,

dékujeme ti,
klanime se ti navéky. Amen.

i v o\ V. , oy . vy ’ I A
Knéz muze rozsirit toto dikuvzdani podle znalosti pritomného shromazdeni:

Pro deti:
Otce, dékujeme ti za krasny svét, ktery ndm davas:
Davas nam slunce, které sviti, kvétiny, které kvetou, a jidlo, které jime.

Pro dospélé:

Otce, dékujeme ti za krasny svét, ktery ndm davas,
kde mtizeme Zzit v miru a byt $tastni s nas§imi rodinami a prateli.
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