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Slovni hodnoceni:

Daniela Tkacikova se ve své diplomové praci zabyvd problémem vciténi ve fenomenologii. Zvlastni
zfetel vénuje mysleni Edity Steinové, kterd tomuto tématu vénovala svou disertacni praci. K pojeti
vciténi v mysleni Edity Steinové pfistupuje kriticky a snaZi se jej komparovat s pojetim vciténi Edmunda
Husserla a rovnéZ s pojetim vciténi u nékterych dalSich fenomenologl i spiSe fenomenologii
ovlivnénych myslitel( Alfreda Schiitze a Medarda Bosse.

Prace je psdna s porozuménim pro danou problematiku a vyklad mysleni autord, které si pro
svou praci diplomantka zvolila je vécny a korektni. K praci vsak lze mit vyhrady z hlediska celkové
koncepce. Nazev prace Problém vciténi ve fenomenologii vyvolava dojem, Ze se v textu Ctenar setka
s komplexni analyzou konceptu vciténi ve fenomenologii. Bohuzel vysledny text nabizi z tohoto
hlediska analyzu pouze parciadlni. Uzavira-li autorka svlj pohled na fenomenologii u Bossovy
daseinsanalyzy, ignoruje vice nez pUl stoleti jejiho dalSiho vyvoje. Pfiznacné pritom je, ze prace Dana
Zahaviho je diplomantkou vyuzivana jako sekundarni literatura, pfi tom by bylo na misté pojednat o
Zahavim jako mysliteli, ktery jako soucasny fenomenolog pfinasi ke konceptu vciténi zasadni
prispévek. Komplexnost pfistupu slibovana nazvem vsak neni oslabena jen nedostatkem ohledu
k soucasné fenomenologii. Za nedostatek Ize oznacit také to, Ze autorka nezohlednila také koncepce
vciténi u Maxe Schelera, Jeana-Paula Sartra ¢i Maurice Merleau-Pontyho a Emmanuela Levinase. Je
jasné, zZe v jedné diplomové praci nemuze byt vsechno. Pak vSsak méla autorka praci pojmenovat jinak.
Neni také ziejmé, pro¢ Tkacikova komparuje mysleni Edity Steinové pravé s dilem Alfreda Schiitze a
Medarda Bosse a nikoli s vyse uvedenymi autory. K této redukci méla autorka pravdépodobné néjaky
dlivod, neni ale jasné jaky.

Pres uvedené vyhrady povaZzuji praci za zdafilou, doporucduji k obhajobé a navrhuji ji klasifikovat
znamkou B.
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