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1. Problémova oblast (zamér prace) ano jen Castecné ne

Problémova oblast zavérecné prace je stanovena v souladu X
s aktualnimi védeckymi poznatky v dané oblasti

2. Cile prace ano jen ¢astecné ne
Cile prace jsou formulovany jasné a konkrétné X

Cile prace jsou formulovany v souladu se stanovenou pro- X

blémovou oblasti.

Cile odpovidaiji struktufe zavére¢né prace X

Stanovené cile byly naplnény X

Poznamky a pfipominky: Cil prace v tvodu neni pfili§ jednoznacény (s. 8: ,Pfedpokladanym cilem prace je
vhodnéji vymezit subjektivni vnimani rodinného prostfedi pohledem Skolnich psychologl a adolescentt, coz
vede k lepSimu zacileni a metodickému vystupu pro aplikovanou praxi z pohledu naroku aktualni doby.). Jas-
néji je vymezen cil v praktické c¢asti (s. 35), a to "Zjistit nejcastéjsi rizikové faktory v rodiné, které se objevuji
v praxi Skolnich psychologu, jak se Zak s problémovym chovanim projevuje a jak s takovymi Zaky pracuji." Mé-
né Stastnéji jsou v8ak formulovéany dilci cile, které uz se tykaji vypovédi jiného vyzkumného souboru (cile 1 a
2), treti diléi cil je pak v z hlediska zaméreni vyzkumu zavéadéjici, mél by byt smérovan ke specifickému poslani
v praci psychologtl v roviné problémového chovani. Nespravné jsou formulovany také vyzkumné otazky, které ne-
jsou pojaty obecné, ale ve vztahu k informantam (napf. "Cim je podle Vas dité..."). Je ale dobre, Ze otazky di-
plomantka uz ma vymezeny k obéma liniim vyzkumu, i kdyZ obsahové nejsou vsechny optimalné formulovany.

3. Teoreticka vychodiska prace ano jen Castecné ne

V praci jsou rozpracovany kliCové kategorie, které zakladaji X
jeji teoreticky rdmec.

Téma je narocné na zpracovani teoretickych poznatku X

Autorka pracuje s aktuélni odbornou literaturou a zdroji

Autorka provadi analyzu a hodnoceni aktualniho stavu zkoumani
v dané oblasti a vyvozuje zavéry pro praktickou ¢ast prace

Pouzité zdroje a prameny koresponduji s tematickym zamé- X
fenim prace
Prace vychazi z primarnich zdrojl X

Poznamky a pfipominky: V teoretické roviné jsou na zakladé komparace odbornych zdroju podchyceny
v zakladnich bodech stéZejni oblasti, které jsou pak v néjaké podobé reSeny v empirické ¢asti. Jejich vnitini
strukturace ale neni vZzdy zcela logicka, tyka se predev§im kap. 1.3 Problémové chovani a napr. vioZzeni
podkapitoly 1.3.2 vénované Skolnimu psychologovi. Kapitoly obecné nejsou prili§ sourodé a optimalné pro-
vazané. Autorka pracuje vyhradné s tuzemskymi zdroji, Skoda, Ze dominuji publikace dohledané na interne-
tu, velké mnoZstvi webovych odkazti v seznamu literatury nepdsobi idealné.
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4. Prakticka cast prace ano jen castecné ne
Autorka voli adekvatni metody a postupy s ohledem na tema- X
tické zaméreni prace
Autor spravné pouziva metody a postupy sbéru a zpracovani X
empirickych dat
Autorka vyvozuje platnost zavérd s ohledem na zjisténé udaje X
Prakticka Cast prace je naro€na na zpracovani empirickych dat X

Poznamky a pfipominKy: Pro napinéni cile byla zvolena kvalitativni metodologie, jako vyzkumny nastroj polo-
strukturovany rozhovor, a to se 4 $kolnimi psychology na SS, nésledné s 6 plnoletymi adolescenty. Domnivam
se, Ze druha faze vyzkumu nebyla jiz nutna, protoZe se odklani od zaméreni bakalarské prace, kdy nahodné
osloveni adolescenti rozhodné nebudou vSichni vykazovat znamky vyrazné problémového chovani. Bylo by
vhodné (a dostatec¢né) setrvat u vyzkumu mezi psychology a ovérit hlavni cil vyzkumu.

Jako analyticka metoda je avizovano oteviené kédovani, analyza dat vSak ma v mnohém spiSe znaky ramcové
analyzy, coZz bychom oéekavali i s ohledem na formulaci vyzkumnych otazek. Neni zcela dodrZzen postup ote-
vieného kédovani — tabulka s vycty, priklady vypovédi a shrnuti metodé otevieného kddovani neodpovidaji.
Presto, pokud bychom se drzeli vyzkumu mezi psychology, BP prinasi diléi zajimavé zaveéry, odhalujici specifi-
ka prace s adolescenty s projevy problémového chovani.

5. Formalni nalezitosti ano jen Castecné ne
Prace je logicky usporfadana X
Prace ma pfiméfenou stylistickou uroven X

Odkazy a citace jsou v souladu s platnou citaéni normou

Prace ma vhodnou grafickou Upravu (Uprava textu, grafu, ta-
bulek, pfiloh atd.)

Pozndamky a pripominky: \ praci se misty objevuji chyby a preklepy (napr. s. 8 ,,...z pohledl narok(*, malé
pismeno v nazvu podkapitoly, s. 12 Porchazka, s. 36 okras Prerov apod.), zfejmé se pfed odevzdanim ne-
stihla jazykova korektura. Misty neni dodrZzena velikost pisma (napf. s. 20).

Citace dle CSN ISO 690, i kdyZ ne vzdy jednotné. Nékdy je v zéznamu uvadéna inicila autora nebo celé
Jjméno, také se nepise str. ani stranky (viz napr. s. 19), nybrz jen s. Mnoho webovych zdroji zminéno.

6. Hodnotici kategorie specifické pro obor ano jen Castecné ne

Vazba na obor (Socialni pedagogika) X

7. Otazky a ukoly k obhajobé:

Objasnéte dlivod volby Setfeni u 2 vyzkumnych soubor( a kde se vam tematicky prolinaji s ohledem na sta-
noveny cil a nazev prace?
Pokud byste méla jiné, obdobné& zaméreni Setfeni, Eeho byste se vyvarovala a co vylepSila?

Zaver: Prace je doporuéena k obhajobé.

Navrzeny klasifikacni stupen: D dobrie

V Brné dne 8. 5. 2022

doc. PhDr. Tomas Cech, Ph.D.




