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oponent prace*

Autor posudku hodnoti prdci v kaZdé kategorii na Skdle A — F, pficemZ hodnota , F“ v jakékoliv kategorii
znamend nedoporuceni prdce k obhajobé. Hodnota A znamend excelentni prdci prekracujici standardni
ndroky na diplomovou prdci. Pfi uvedeni hodnoty A je vZdy nutné slovné uvést divody, v ¢em je prdce
nadstandardni. Pri uvedeni hodnoty D, E nebo F je vZdy nutné uvést divody, které hodnotitele vedly
k sniZeni hodnoceni. Primérné dobrd prdce dle poZadavki a norem katedry je hodnocend hodnotou B
nebo C. KaZdd oblast hodnoceni (viz nize 1 — 5) md jinou vdahu pri stanoveni celkového hodnoceni prdce.
Celkové hodnoceni prdce je ddno komplexnim posouzenim prdce autorem posudku.

V pripadé teoretické prdce autor posudku extenzivné zpracuje hodnoceni v bodé 2, v bodé 3 se vénuje
zejména stanoveni problému a cili prdce, v bodé 4 se zaméfuje na analytickou prdci studenta a
schopnost studenta postulovat na podkladé literatury zavéry novym zplsobem (uhel pohledu, nové
spojitosti, kritické myslenti).

Aktudlnost problematiky, originalita prace, spolecenska potieba prace, prakticky pfinos prace.

Jak jiZz sam autor zmiriuje, internet se stdle rapidné rozristd a méni, ¢imzZ i vyzkumy na toto téma velmi rychle
stdrnou. Téma online psychologického poradenstvi je aktudlni a ve stdvajicich vyzkumech lehce upozadéné. Prace
sama nastinuje mozné dalsi cesty vyzkumu a pfipadné prevedeni do nevyzkumné praxe.

Uroveri a kvalita teoretické ¢asti prace (prehled poznatkii). Samostatnost zpracovani, vhled autora do
problematiky, literarni prameny, vyuziti databazi, zahranicni literatury.

Teoretickd Cdst je zpracovdna vécné a k problému. Autor se postupné dotykd vsech potrebnych Cdsti a popisuje
jak zdklady, tak detaily témat.

Prdce je zamérena velmi vyzkumné a autor se opird ve velké vetsiné o aktudini a stéZejni vyzkumy. Obcas bych
ocenil vetsi diraz na zdklady teorii.

Autor prokazuje velmi hlubokou znalost tématu a zkusené propojuje psychologické konstrukty a svd tvrzeni vZdy
kvalitné podporuje vyzkumy.

Formulace problému a cilt prace, vyzkumny design, vyuZiti adekvatnich metod a technik zpracovani
(vyzkumnych, statistickych, jinych).

Autor vyuZiva kvantitativniho vyzkumu, coZ je vzhledem k cilim prdce odpovidajici. Voli dotaznikové setreni
s online sifenim. Toto povaZuji vzhledem k populaci a tématu prdce jako naprosto odpovidajici a vhodné.

Autor obratné vyuZiva odpovidajicich statistickych metod a schopné popisuje vysledky.

V této ¢dsti mi chybi ¢dst o etice prdce. Autor se etiky dotykd v priibéhu celé empirické ¢dsti a nechybi zde Zddnd
dulezZitd informace, i pres to bych ale ocenil shrnuti a sjednoceni téchto témat do jedné podkapitoly. Stejny pripad
se tykd popisu populace, kterd je opét popsdna v textu, ale vzhledem k zobecriovdni vysledki by se hodil popis
populace na jednom konkrétnim misté.

Autor zde uvadi také pfeklad metody IPIP FFM. Z textu je ziejmé, Ze preklad byl soucdsti aktudlniho vyzkumu. V tu
chvili bych se nebranil podrobnéjsiho popisu postupu prekladu a vice zduraznit prdci a ¢as strdveny s prekladem.

Hodnota




Zpracovani a prezentace vysledk( prace, interpretace vysledkd, diskuse, zavéry.

Pri zpracovani vysledki autor prokazuje svoji znalost statistiky a metodologie. Obratné popisuje vsechny vysledky
a sprdvné s nimi pracuje pri posuzovani hypotéz.

Velmi oceriuji podporeni hypotéz vyzkumy (jak u samotného predstaveni hypotéz, tak v diskuzi pri srovndni
vysledkd).

V zdvéru i souhrnu autor obratné sdéluje a vysvétluje vysledky. V diskusi bych ocenil pfidat vice zamysleni se nad
vysledky (proc si autor mysli, Ze vysli tak jak vysli, atd.)

Formalni zpracovani prace, jazykova a stylisticka troven, rozsah prace, graficka uprava prace, dodrZeni
publika¢ni normy.

Formadiné je prdce velmi zdafild. Autor dodrzuje vSechny podminky kladené v manudlu a zdroveri voli odpovidajici
stavbu celé prdce.

Z jazykového hlediska musim vytknout obcasné opakovdni slov (napfr. s 11 —v jednom odstavci nalézéme 6x slovo
zdkon).

Zaroveri nalézame mirné odchylky od citacni normy (s. 7 — pfimd citace s vice neZ 40 slovy by neméla mit uvozovky
a Cislo strany patii na konec citace; v seznamu literatury nachdzime jednu referenci rozdélenou na 2 strany.

V prdci také nalézame drobné chyby (chybéjici mezera mezi Cislem a %; rozdéleni vyrazu na dva radky (SD =

12).

Dalsi poznamky
(nepovinné): Velmi kvalitni a povedenad prace s velkym rozsahem.
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