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A. Hodnoceni posuzovanych kritérii*

I. Téma a pivodnost price hodnoceni
01. Védecka pfl'jfltehl(,)st tématu (u témat aavezenyeh vysokou skolou se zapoditd hodnoceni 1y 1

02. Dodrzent zadani 2
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03. Popis stavu pravni vedy ve vztahu k tématu

04. Rozvrzeni tématu
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05. Puvodnost

II. Metodologie a dosaZeny poznatck

]

06. Pravné filozofické vychodisko
(7. Pravné metodologické vychodisko
08. Formulace pracovni hypotézy

(9. Prokazani. nebo vyvraceni pracovnd hypotézy
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10. Navaznost na stav poznani

11. Piimétfenost pravniho rozboru a popisu
12. Metodicnost

3. Systemati¢nost

14, Argumentaéni droven
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15. Dosazeny poznatek

1I1. Obsah

16. Vybér pravai problemauky
17. Strukturovani obsahu

18. Soub¢hy normativnich rada
19. Pouziti ceské judikatury

20. Pouziti ceskeé literatur:y

21. Pouziti zahranicniho prava
22 Pouziti zahranicni literatury

23, Pouzid zahraniéni judikatury
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24, Pravné kontextualni pristup a meziodvérvoveé piesahy



25, Pourid Ceského pravniho fadu véemd ¢ast mezimndirodni a komunitirn;

Lo

20. Uttidéni a porovnani pravne filozofickych vichodisek jinych autora 2
27. Udideni a porovnani pravnich nazora jmych autoru 2
28, Spravnost vlastnich pravnich nizoru 2
IV. Forma

29. Upravnost a bezchybnost l
30. Odborny 1azyk, sloh a ndzvoslovi 2
31 Spravnost, prehlednost a reprezentativinost citaci 2
32. Spravnost a pichlednost soupisu literatury, judikatury a predpisu 2
Priimér hodnoceni 1,44

* - Sestupnit stupnice bodnoceni- 1 (H)-15(B)-2¢C)-25D ) -3 (L) -4 (F)

B. Slovni shrnuti
Prednosti nebo nedostatky: Prace je zpracovana prehledné a logicky konzistentne. Pozitgvni je 1 snaha o citaci

relativne velkého mnozst pramenu. Fake, Ze autorka opomiji vrbér ze "zlatého" fond literatury véenveh prav
{dilo Svobodovy, resp. pozdéjsi Lubvho) je saturovan ulirim slusného mnoZstvi zahranieni literatury, kterou
st autorka sama nadla v databazi HeinOnline, co kladné kvitujt. Napristé by nebvlo od véci zahrnout i nazory
expertni komise KANCIL, kreré jsou nutné pro vyklad novych ustanoveni NOZ v oblasti zkoumané
problematiky.

C. Namét k védecké rozpravé pii obhajobé
Pri ustni obhajobe necht se studentka vyjadii k témto otizkam:

Lze zridit brtové spoluvlastnictvi v ramei prava stavby?

D. Zivéreiné doporudeni
Z hlediska prokazani dosaeni cilg vysokoskolského studia v ptisluiném akreditovaném

studiinim programu navrhuji hodnoceni price stupném: L B l

Pi1 stni obhajobé necht se student vyjadii zejména k volbé tématu a obzvlaste metody, kterou pouzil k jeho
zpracovani, jakoz 1 k vedeckym zavérim, k nim? svou praci dospél véetné potvrzeni, nebo vwvricent pracovni
hypotézy, kterou si ve své pract polozil.

Dile necht se student vradii k obsahu tohoto posudku a necht’ se téz pravné arpumentacéné zaobird nametem
Kk veédecké rozprave, jeny je vise naznacen.

V' Olomouct dne L 2.6.2015 j h[sn Pavel Petr, Ph.D.. LL.ML j




