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	1. Cíl -záměr práce
	jasně stanoven,  konkrétní 
	vymezen obecně a vágně 
	cíl a záměr nestanoven 

	
	
	x
	


    

	2.  Náročnost tématu na
	vysoká 
	střední 
	nízká 

	zpracování teoretických  poznatků
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	aplikaci použitých metod
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	zpracování empirických dat  
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	3.  Kritéria hodnocení práce
	stupeň hodnocení

	
	výborně
	velmi dobře
	dobře
	nevyhovující

	stupeň splnění cíle práce
	
	x
	
	

	adekvátnost použitých metod
	x
	
	
	

	hloubka analýzy ve vztahu k tématu 
	
	
	x
	

	logická stavba práce
	
	x
	
	

	stylistická úroveň
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	práce s literaturou, včetně citací
	
	
	x
	

	úprava práce (text, grafy, tabulky)
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	 4. Vztah k oborovému zaměření
	značně 
	dostatečně 
	nedostatečně 

	 rozvíjí základní zaměření profilu absolventa 
	
	x
	

	 rozvíjí dílčí část formování profilu absolventa
	x
	
	


6. Připomínky a otázky k obhajobě:  


Futurologie v sociologii znamená snahu poučeně (tedy vědecky) a nikoliv ledabyle (tedy fabulací) vytvořit pravděpodobnou vizi budoucího vývoje lidské společnosti. Tyto snahy jsou založeny na detailní znalosti minulosti a současnosti a na základě existujících vzorců a zmapování dosavadního vývoje pak vzniká prognóza budoucích trendů. Holistický přístup se snaží předpovídat pro lidstvo jako celek a pro všechny oblasti sociálního života. Jednodušší přístupy naopak vycházejí z určité ohraničené oblasti (např. růst populace, technologický vývoj atp.), které pak vedou k závěrům pro tuto oblast a k nastínění eventuálních přesahů. Některé otázky se zdají být snadněji předpověditelné (např. technologický pokrok) než jiné (např. vznik nových ideologií nebo budoucí rozsah kriminality aj.).


V sociologii pravděpodobně nelze paušálně rozdělit jakékoliv autory nebo díla zabývající se modernitou a modernizací na futurologická a nefuturologická, protože snad všechny sociologické teorie jsou zároveň i futurologií. Žádný teoretik modernity se nikdy nevyhnul nastínění budoucích scénářů vývoje nevyjímaje sociology klasické jako A. Comte, K. Marx, M. Weber, É. Durkheim a další. Námitkou by tedy mohlo být, že omezit práci především na Tofflerovy vize je zužující, ovšem vzhledem k výše napsanému je evidentní, že je daleko nad rámec magisterské práce zmapovat tuto oblast skutečně důsledně. Jinými slovy: téma práce je natolik náročné, že výtky proti absenci linie futurologického myšlení v celé sociologii nebo nesystematičnosti zpracování a tématické neúplnosti nejsou pravděpodobně na místě. 


Závěrečná práce je dozajista dostatečným nastíněním toho skutečně základního (!) co prognostická sociologie nabízí. I přes terminologickou nejednoznačnost a někdy nepřesnost lze identifikovat základní koncepty, které se sociologické prognostiky nejviditelněji dotknuly. Po formální stránce nelze nepoukázat na velmi chatrný citační aparát, kdy pravděpodobně není stránky, na které by alespoň jednou nechyběl nějaký odkaz. 


V práci se objevují některé chyby, což lze přičítat právě i komplikovanosti tématiky: nepřesně formulovaný Thomasův teorém (který by bylo vhodné explicitně doplnit o koncept nezamýšlených důsledků záměrného jednání), zjednodušující uchopení socialismu v moderních společnostech (socialismus není jen „brzda“ vývoje moderních společností. Socialistická ideologie je legitimní variantou vývoje modernity!), Baumanova typologie postmoderních identit, nebo např. nedůsledné vypořádání se s pojmy moderní, postmoderní, znalostní společnost aj. (což ovšem opět naráží na složitost problému ale i na omezenou kapacitu práce, ve které samozřejmě není na tento komplikovaný úkol dost prostoru). 


Závěrečná práce rozhodně nepostrádá logiku jak co se týká jejího designu, tak i volby tématu. 

Otázky:

1) Jaký je skutečně rozdíl mezi tulákem a turistou v Baumanově koncepci?

2) V čem byl futurolog např. Marx nebo Weber, jakožto klasické postavy sociologického myšlení?
3) Přesněji (správněji) formulovat Thomasův teorém.
4) Jak souvisejí nezamýšlené důsledky s futurologií, respektive co jsou to nezamýšlené důsledky racionálního jednání?

Závěr:
Práce  je doporučena k obhajobě.

Navržený klasifikační stupeň: velmi dobře 
V Olomouci dne    27.7. 2009                                                                           oponent diplomové práce




