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Hodnotici kritéria Hodnoceni
Soulad nazvu prace s obsahem, schopnost formulovat cil a zavéry 1,3
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Schopnost analyzy excerpovaného materidlu/pfedmétu vyzkumu a 1,3
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prostiedkd, dodrzeni ortografické a gramatické normy
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Pozn.: Pro hodnoceni se pouziva tzv. jemna znamkova stupnice, tedy: 1,0 -13-17-2,0—
23-27-30-33-4.

Hodnoceni pisemné verze prace — navrh klasifikacniho stupné:

Je vSeobecné zndmo, Ze jednim z dominantnich trend( prvni polistopadové dekady v ceské
literature byla konjunktura tzv. autenticitni literatury, kterou spoluvytvarely vzpominkové a
denikové texty. Ponékud prekvapivé ale dosud nebyla vénovana soustifedéna pozornost té
Casti z dotyéné obsahlé textové mnoziny, kterd byva oznacovana jako basnické deniky. (Tyto
jsou navic mezi autory vyrazné oblibeny i po roce 2000.) Proto zaslouZi ocenéni uz samotnd
skutecnost, Ze Jitka Filipova se polistopadovym basnickym deniklim rozhodla vénovat ve své
bakalarské praci. V Uvodnich teoretickych kapitolach se pokousi o zanrové vymezeni a typo-
logizaci denikovych textl. Vychazi pfitom hlavné ze stati Hany Bockové a Vlastimila Valka,
které ovsem vznikly jesté pfed zmifnovanou konjunkturou autenticitni literatury a které mys-
lim plné nepostihuji vSechno to, co se v dané oblasti po listopadu 1989 objevilo. Jako proble-
matické a matouci hlavné vnimam zarazeni denikd do memoadrové literatury, na coZ pouka-
zuje i sama diplomantka. Samoziejmé, i ten, kdo piSe denikovy zdznam, vlastné vzpomina,
ale zaznamy takto bezprostredné vybavenych zazitk(, prozitkd a emoci jsou kvalitativné dia-
metralné odlisné od skute¢nych memoar(, tedy paméti. Navic Filipova nezvladla tuto ¢ast
zcela presvédcive ani po stylistické strance, jeji vyklad pfipomina nastavovanou kasi, jak
tfeba patrno z nasledujiciho uryvku: ,,Nebot jak pisSe Bockova, memoarovou literaturu V. Va-
lek charakterizuje jako tu...” (7)



Nejvice vyhrad patrné Ize adresovat diplomantc¢iné stylu. UZ v ivodu zaujme nepatfic-
nym syntaktickym retézenim (,, Tato prdce se tak soustiedi pravé na ty deniky, které byly na-
psany basniky, ktefi jim vtiskli specifické rysy.” (5) Coz v zavéru privede k dokonalé zaum-
nosti: ,Je pfesvédcena, Ze to, Ze ¢lovéka na onom konci dési to, Ze nevi, co jej ceka.” (41)
Ocenit ale musim reprezentativnost vybéru analyzovanych text( a koneckonc( i postizeni je-
jich specifik a pfinosu.

Pisemnou verzi bakalarské prace Jitky Filipovd hodnotim stupném B.

Naméty pro obhajobu (formou otazek):
Ktery(-é) z basnickych denikud, na néz jste pfi své praci narazila, povaZzujete za nejvyraznéjsi
obohaceni soucasné ceské literatury a proc?
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