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Stanoveni cili prace a jejich dosaZeni C

Diplomantka uvadi, Ze ,,cilem této prace je popsat jednotlivé ochranné amulety, talismany, pfani,
vé§tby a Cinnosti s nimi spojené, které jsou provadéné za ucelem ziskani svétskych vyhod [genze
rijaku]* v Japonsku (s. 9). Prestoze pojem genze rijaku uvadi jakozto ,klicovy“ (s. 52), jeho
dulezitost pro pochopeni role vybranych pfedméti a praktik v japonské spole¢nosti se ji vinou slabsi
argumentace nedafi prokazat. Pfi popisu jednotlivych pfedmétt a praktik diplomantka obvykle
zlistava na velmi obecné roving.

Struktura, metodologie a argumentace C

Zékladni struktura prace je logicka a piehledna. Nékteré ¢asti — jako napi. velmi zakladni popis
nékterych buddhistickych skol — by v§ak mohly byt vynechany. Zavér prace vyzniva pomérné malo
presvédéive a informace o tom, jakym zpiisobem se diplomantka dozvédéla o pojmu genze rijaku, se
na toto misto nehodi. Zplisob fazeni informaci by na né€kolika mistech vyzadoval revizi, nebot’ obc¢as
dochazi ke zbytecné repetici.

Argumentacéné je prace spisSe slabsi, a tak se diplomantce pfili§ nedaii ¢tenafe presvédcit o dulezitosti
prace s pojmem genze rijaku pro pochopeni vyznamu popisovanych pfedméti a praktik v japonské
spole¢nosti. Diplomantka napf. nediisledné rozlisuje mezi pojmem a referentem, dopousti se kruhové
argumentace (napft.: ,,Dle mého nazoru ndm pojem genze rijaku v mnohém pomaha pochopit vyznam
prfedmétii spojenych s praktikami, které Japonci vykonavaji za Gcelem ziskani svétskych vyhod®
(s. 10)) a Readerovu praci, ktera tvoti vychodisko jeji vlastni prace, komentuje slovy: ,,Ale z mého
hlediska je Reader jedinym zdrojem, ktery se pojmem genze rijaku zabyva dopodrobna, proto nelze
na Readerovu praci zcela zanevfit, i kdyz se v jinych zdrojich mizeme setkat i s ndzorem, Ze ,Se
Reader zasadné plete‘ (Josephson, 2011, s. 593)“ (s. 18). Na s. 46 pak autorka napft. objasfiuje, Ze se
rozhodla do své prace zatadit i omikudZzi na zakladé ndzoru Thomase Crumpa, ktery Gdajné ,,Fika, ze
véstby omikudzi jsou spojeny s béznymi praktikami genze rijaku, protoze zakoupenim véstby jedinec
74dé boZzstvo o pomoc*. Toto tvrzeni vSak v préci nijak nerozvadi a pfi popisu nijak nevyuziva.
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Jiny ptiklad slabsi argumentace najdeme na s. 40. Diplomantka zde tvrdi, Ze fakt, ze Ai Nonaka ve
svém pofadu na YouTube ,,detailné ukazuje, jak se spravné uklonit ve svatyni, kde si koupit omamori
a jak napsat pfani na tabulku ema‘* dokazuje, ,,Ze tento typ prosby je jednim (sic!) z béZnych proseb
mladych Japonct ve svatynich®.

Jazyk, stylistika C

Prace obsahuje fadu hovorovych obratti [1]; neobratnych vétnych konstrukei [2]; gramatickych chyb
a pieklepit [3]; chyb v pouziti interpunkce apod. V Tabulce 1 na s. 31 je u slova ZZ£FR(F uvedeno
chybné &teni (sainan joke).

[1] napt.: ,,rusilo by to dojem* (s. 8); ,,v dne$ni dobé ani z daleka nepovazovali® (s. 13); ,,bavit se
dale o genze rijaku“ (s. 24); ,,Cena ... nesla pod tisic jent“ (s. 35) apod.

[2] napt.: ,,Pod pojmem ,japonské nabozZenstvi‘ se tedy neskryva pouze jeden aspekt naboZenstvi,
naopak se jedna o zna¢né obsahly homogenni celek” (s. 12); ,,I kdyZ by se na prvni pohled mohlo
zdat, Ze genze rijaku, jakoZto buddhisticky pojem, se bude tykat pouze buddhistickych chrami, ale
Vv ptipadé Japonska to neni tak jednozna¢né® (s. 23—24); ,,V ramci oslav konce a za¢atku roku se poji
také obfadné paleni starych omamori® (s. 34); ,,Gramatikou pro prosbu pfi uklanéni se bozstvu
vV chramu ¢i svatyni (ale také i v jinych pfipadech) je pfipojeni pomocného jména -jé ni na sufix
-masu‘ (s. 45) apod.

[3] napt.: ,,Timto je mySlena hlavné povaha japonského nabozZenstvi, jakoZto jedinou nabozenskou
tradici vlastni pouze Japonsku“ (s. 11); ,,zabyva [Se] problematickymi body, tykajici se otazky* (s. 9);
,snazim na tuto otazky pohlizet“ (s. 11); ,,jednou z problémi japonského nabozenstvi® (s. 20);
chramy bodaidzi ..., jejimz* (s. 20); ,,byl buddhisticky smér ..., jejim zakladatelem byl“ (s. 23);
,»problémy vztahujici se k ... vychovy ditéte* (s. 30); ,tento typ prosby je jednim z béznych
proseb* (s. 40) apod.

Formalni naleZitosti, odborna literatura, bibliograficky A
aparat

Prace je po formalni strance peclivé zpracovana. Fotografie, které autorka v praci pouziva, by vsak
bylo byvalo vhodné do prace vlozit s vy$sim rozliSenim. Na konci s. 33 doslo k vynechani nékolika
radkd a na s. 48 autorka chybné uvadi, ze se obrazek, na ktery odkazuje, nachazi az na dalsi strance.
V bibliografii najdeme jen minimum drobnych chyb formalniho typu.

Navrhované celkové hodnoceni C

Témata pro obhajobu, pripominky a dopliiujici otazky:

Pokuste se jesté jednou objasnit, jak nam mize prace s pojmem genze rijaku pomoct pochopit vyznam
Vami popsanych pfedméti a praktik v japonské spolecnosti.

Pedstavte hlavni diivody, pro¢ se mnozi domnivaji, Ze se Reader myli (S. 18). Zaroveii objasnéte, pro¢
jste se rozhodla ve své praci jeho teorie drzet.

22.8.2016 Halina Zawiszova
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