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Diserta¢ni prace piedklada morfologickou, syntaktickou a lexikaln&-sémantickou analyzu
anglickych slovesnych vazeb s predlozkami ofa fo, tedy struktur ‘sloveso-piedlozka-
predmét’(vyber predlozek byl dan jejich velmi ¢astym vyskytem). Analyza zahrnuje i
srovnani situace v angli¢ting se situaci v ¢esting; data jsou pak analyzovana i z hlediska
kvantitativniho. Pro vyzkum byla pouzita data z elektronické databanky Prague Czech
English Dependency Treebank 2.0.

V vodnich ¢astech prace autorka pfinasi piehled dosavadniho badani v dané oblasti
(klasifikace pfedlozek, syntakticko-sémanticka klasifikace sloves véetné problematiky
valence) a vyjasiiuje piitom metody svého vyzkumu ve vlastni analyze slovesnych
piedlozkovych struktur (pozndmka: v oblasti predloZek by bylo zadouci vétsi zastoupeni
jazykovédnych praci z anglofonni oblasti).

Autorka si klade za cil pfedevsim identifikovat jednotlivé typy slovesnych
predlozkovych struktur, tedy identifikovat a popsat struktury s podobnymi nebo témé
shodnymi sémantickymi a syntaktickymi atributy; v ramci toho se snazi postihnout faktory
urlujici, ktera slovesa se typicky poji s kterou predlozkou. Pfedlozena analyza pak doklada
vychozi autor¢inu hypotézu, Ze slovesa s podobnym vyznamem se typicky poji s jistou
predloZkou (,,pravidelnosti* tedy pfevazuji nad ,,vyjimkami*), jinymi slovy Ze v danych
slovesnych piedlozkovych strukturach existuji prikazné identifikovatelné tendence. Pro
kazdou z obou predlozek pak autorka identifikuje pomérné jasné od sebe odd&lené sémantické
tridy. PredloZenou sémantickou klasifikaci jednotlivych slovesnych tiid povazuji za
pfinosnou; je detailni a dobie doklada sémantickou koherenci mezi jejimi &leny.

Autorka také nabizi pravdépodobné vysvétleni, z jakého diivodu se jisté sémantické
tiidy vyskytuji v daném korpusu nejcastéji (napr. asty vyskyt slovesnych piedlozkovych
vazeb ze sféry ,.komunikace® Ize vysvétlit dileZitosti, jakou komunikace ve spole¢nosti
hraje).

Soucasti prace je porovnani anglickych verbaln&-predlozkovych vazeb s jejich
ekvivalenty Ceskymi. Jazykova data pak autorka zhodnotila kvantitativné (korpus je
dostatecny velky, aby poskytl priikazna data pro oba jazyky). Analyza je shrnuta do tabulek,
které uddvaji frekvenci vyskytu jednotlivych sloves s danou piedlozkou (v nich jsou také
shrnuty vSechny Ceské ekvivalenty piislusnych anglickych slovesnych piedlozkovych vazeb),
a do tabulek, které udavaji frekvenci vyskytu danych ceskych predlozek. Piedlozené
kvantitativni ukazatele a jejich hodnoceni jsou priikazné a podévaji jasny obraz o situaci
v angliéting a v Cesting.

Autorka nejprve uvadi svou vlastni klasifikaci slovesnych tfid a nasledné fadi
zvazovana slovesa do slovesnych tfid podle klasifikace navrzené B. Levinovou (1993). Tento
postup je jednak ponékud nepiehledny (je vsak aste¢né odivodnitelny tim, Ze autorka do
klasifikace tid podle Levinové zaclefiuje sviij popis valenénich vzorci) a jednak astené
oslabuje autor¢inu klasifikaci, protoze tfidy identifikované autorkou a identifikované
Levinovou se prekryvaji jen ¢asteéné; ojedinéle pak autorka zafadi néktera slovesa do
Levinové klasifikace nespravné. Napf. slovesa compose a consist fadi do Levinové tidy
,.create verbs® (Levinova str. 175-6), ktera se poji s predmétem oznacujicim vytvoienou entitu




(tzv. ,effected object™). Autorka vSak zvazuje dana slovesa v odlidném vyznamu, nez je
vyznam ,,vytvofit®, a sice ve vyznamu ,,patfit do*, sestdvat z*“. Jinymi slovy, slovesa v tomto
zvazovanem vyznamu do Levinové tiidy ,.create* nepatii (consist Levinova mezi slovesy
typu ,,create” ani neuvadi). Autorka zatazuje sloveso deprive do t¥idy sloves ,.take away
something from somebody"; posléze pak v klasifikaci podle B. Levinové uvadi odpovidajici
slovesnou tfidu, totiz ,,verbs of possessional deprivation®, nicméné zde uz sloveso deprive
neuvadi (pfi€emz Levinova ho do ni fadi, viz Levinova str. 129).

Z jakého diivodu je popis tiid podle Levinové, ktery zahrnuje slovesa pojici se
s piedloZkou fo, nepomeérné strucnéjsi nez popis sloves pojicich se s predlozkou of (a neni
dolozen priklady z korpusu)?

V kontrastivni analyze jsou ojedinélé men3i nepfesnosti, napt. podle autorky pro tfidu
»komunikace* existuji v estin¢ dvé piedlozky (o a na, viz tabulka 2 na str. 54), pfitom pro
spojeni warn of autorka uvadi rovnéz ¢esky ekvivalent s predlozkou prred (varovat pred, viz
tabulka 1 na str. 53) a pro spojeni approve of &esky ekvivalent s piedlozkou s - souhlasit s,
viz str. 48 a tabulka 2 na str. 53 (je v3ak tfeba Fici, ze predlozky o a na jsou zdaleka
nejfrekventovan€jsi). Ojedinéle se do cestiny vloudi slovenstina (napf. assign to — previest na,
str.87).

Autor€in zplsob vyjadfovani je misty nepfesny. Napf. ,, The verbal propositional
structures strip of, defraud of and deprive of denote the definition of this group: to break
principle®, str. 49 (co znamena ,,denotovat definici“?). ,,In other groups syntactic criteria
prevail and semantic criteria are not taken into account®, str. 97 (sémantick4 kritéria nejsou
vzata v potaz a syntakticka kritéria zaroven pievazuji?).

Prace misty vyZaduje jazykovou korekturu (napf. ,,to identify the features those are the

same for each verb group ...“, ,,The verbal prepositional of structures are classified in the
following paragraphs ..., to this group belong the verb spring that occurs twice®).
Otazky do diskuse:

Autorka uvadi (str. 97), ze nékteré slovesné tiidy podle Levinové jsou vy&lenény
pievazné€ na zakladé kritérii syntaktickych. Které tfidy ma autorka na mysli?

Diivody, pro¢ autorka vyloucila ze srovnavaci analyzy &eské ekvivalenty
nepiedloZkové, jsou ziejmé. Piesto se nabizi otazka, zda by mélo popisnou a vysvétlovaci
hodnotu je do popisu zahrnout. Provedla autorka v tomto sméru tieba i ¢aste¢nou vyzkumnou
sondu?

Ptes vySe uvedené piipominky konstatuji, Ze ptedloZena disertaéni prace prinasi relevantni
poznatky, dobfe mapuje jednotlivé tiidy anglickych slovesnych ptedlozkovych vazeb po
strance kvalitativni i kvantitativni a srovnava je s jejich ekvivalenty v esting. Prace je
pfinosna pro praxi prekladatelskou a pedagogickou.

PredloZenou praci doporucuji k prijeti a k obhajobg.
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