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	1. Identifikování problémové oblasti práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce v rámci identifikace problémové oblasti uvádí, analyzuje, srovnává a hodnotí vybrané relevantní teorie a výsledky empirických výzkumů dané problematiky
	x
	
	


	2. Cíle práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Hlavní cíle práce jsou formulovány v souladu se stanovenou problémovou oblastí
	x
	
	

	Cíle práce jsou operacionalizovány na konkrétní dílčí cíle, jimž odpovídá její struktur
	x
	
	

	Cíle práce jsou formulovány jasně a konkrétně

	x
	
	

	Stanovené cíle byly naplněny 


	x
	
	


	3. Teoretická východiska práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce definuje či konstruuje klíčové teoretické kategorie na základě analýzy, komparace a hodnocení aktuálního stavu zkoumání dané problematiky
	x
	
	

	Definované klíčové kategorie zakládají a vymezují teoretický rámec diplomové práce
	x
	
	

	Téma je náročné na zpracování teoretických poznatků

	
	x
	

	Autor vychází z primárních zdrojů


	
	x
	

	Autor pracuje s aktuální odbornou literaturou a zdroji


	x
	
	

	Autor používá a cituje zahraniční odbornou literaturu


	
	x
	

	Teoretické kategorie vymezené autorem korespondují s výběrem metod a postupů v praktické část práce
	x
	
	


	4. Praktická část práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Autor vhodně volí metody a postupy s ohledem na tematické zaměření práce
	x
	
	

	Autor správně používá metody a postupy sběru a zpracování empirických dat
	x
	
	

	Autor provádí hodnocení efektivity použitých metod a postupů ve vztahu ke zkoumanému problému
	
	
	x

	Autor dostatečně prezentuje výsledky empirického výzkumu


	x
	
	

	Autor vyvozuje platnost závěrů s ohledem na zjištěné údaje


	
	x
	

	Autor interpretuje výsledky empirického výzkumu ve vztahu k současnému stavu zkoumání dané problematiky
	
	
	x

	Praktická část je náročná na sběr a zpracování empirických dat
	
	x
	


	5. Formální náležitosti 
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce je logicky uspořádána

	x
	
	

	Práce má přiměřenou stylistickou úroveň


	x
	
	

	Odkazy a citace jsou v souladu s platnou citační normou


	x
	
	

	Práce má vhodnou grafickou úpravu (úprava textu, grafů, tabulek, příloh atd.)
	x
	
	


6. Připomínky k práci:  


Diplomová práce Bc. Moniky Šulcové se zabývá aktuální tématem deficitů dílčích funkcí. Poznatky prezentované v teoretické části jsou aktuální a zpracované na požadované úrovni. Menší nedostatky nacházím ve způsobu citování, kdy autorka necituje zdroj přímo u jména citovaného autora, ale až na konci citované části (např. s. 21). U diplomové práce bych také předpokládala větší počet zahraničních zdrojů. 

V praktické části práce se autorka zaměřila na přístupy učitelů 1. stupně ZŠ k diagnostice a nápravě deficitů dílčích funkcí, ačkoli v názvu práce je diagnostika v předškolním věku. Propojení vidím pouze u jedné dílčí oblasti, tedy zda učitelé 1. stupně ZŠ získávají informace o žácích z předškolního zařízení. Metodologie práce, tedy cíle práce, nástroj sběru dat, stanovené hypotézy a popis výzkumného vzorku, je vhodně zvolená a popsaná. Podkapitolu „4.4 Interpretace dat“ bych spíše nazvala „4.4 Získaná data“, interpretaci dat v této části nenacházím. Data jsou ale zpracována velmi jasně a přehledně. Oceňuji podkapitolu 4.5 Ověření hypotéz. Autorka totiž nejen zpracovala sesbíraná data graficky (v podkapitole 4.4), ale i statisticky ověřovala operacionalizované hypotézy za použití metody Chí-kvadrát. Kapitola 5 Diskuze však není diskuzí, ale spíše shrnutím výsledků výzkumu. V práci (jak v teoretické, ale zejména v praktické) mi tak schází jakákoli interpretace získaných dat a srovnání s aktuálním stavem poznání v této oblasti, což považuji za nedostatek v jinak poměrně kvalitní diplomové práci.
7. Otázky k obhajobě:
1) Dala by se podle Vás do metod pro rozvoj dílčích funkcí zařadit i Feuersteinova metoda instrumentálního obohacování? Vysvětlete prosím proč ano či proč ne.

2) Pro obhajobu práce si prosím znova připravte část Diskuze, kde se pokuste Vámi získané výsledky dát do souvislostí se současným stavem zkoumání v této oblasti.
Závěr:
Práce  je doporučena k obhajobě.

Navržený klasifikační stupeň:  B - C
V Olomouci dne  6.5.2019
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