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Hodnotici kritéria Hodnoceni
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Soulad nazvu prace s obsahem, schopnost formulovat cil a zavéry C

prace

Teoretickd podkladova koncepce, metodologie, terminologie C

Schopnost analyzy excerpovaného materialu/predmétu vyzkumu a D

nasledné syntézy

Interpretace a argumentace C

Sekundarni literatura, tviréi aplikace, schopnost kritického C

komentare

Struktura prace, vystavba textu, adekvatnost pouzitych stylistickych |D

prostfedkd, dodrzeni ortografické a gramatické normy

Bibliograficky a pozndmkovy aparat, jednotny zpUsob citaci C

Vysledny priimér C

Hodnoceni pisemné verze prace — navrh klasifikacniho stupné:

Monika KFrickova si pro svoji bakaldfskou praci vybrala téma, které zpracovava
sice dil¢i, avSak presto dllezitou problematiku filologického zkoumani staroslovénskych
pamatek. Uzivani abreviatur bylo ve staroslovénstiné velmi cCasté, a to i ve srovnani
s jinymi soudobymi texty (napf. oproti latinskym rukopisim obecné& jisté
frekventovanéjsi). Cilem autorlina vyzkumu byla detailni analyza vybranych zkratek ze
dvou paralelnich rukopist (zdmé&rn& byly vybrany jeden hlaholsky a jeden cyrilsky).
Diplomantka uplatnila nejen pohled hlaskoslovny a ortograficky, ale taktéz analyzy
morfologické.

Vysledkem je prace, ktera je v prvé rfadé prispévkem k filologii obou pamatek, ale
syntetizovana zjisténi mohou byt téz vyuzita pro dalsi zkoumani. Ocenuji autorcinu snahu
o detailnost a systemati¢nost, priCemzZ jeji erudice, kterd vysvitda prostrednictvim
bakalarské prace, z ni Cini plnopravnou adeptku ziskani prislusného kvalifikacniho stupné
univerzitniho studia. Praci doporucuji k obhajobé a prfed Ustnim Fizenim navrhuji

klasifikaci C = velmi dobré.

Nameéty pro obhajobu:



1. Jsou adjektivni formy Negechckzl Ci NeRechNal Vv takovéto grafické podobé tvary
jmennymi, nebo slozenymi?
2. Sloveso HMETH je (na s. 43) Fazeno mezi slovesa atematicka. Je to presna

charakteristika, nebo vykazuje toto sloveso néktera specifika oproti ostatnim
atematickym?

3. V zavérech na s. je konstatovano, ze jsou zkracovana jak ,slova profanni®, tak i
Lnhomina sacra“. Bylo by mozno doplnit souhrnné vysledky prace o presné
statistické srovnani, kolik sledovanych abreviatur spada do jedné ¢i do druhé
skupiny?

4. Je skutené zkratka slova icovcz (ic) tvofena prvni hldskou slova a koncovkou?

Dalsi poznamky k praci, kritické pripominky:

Prace po strance formalni sice vykazuje dostate¢nou jazykovou Uroven, ale misty

se autorka prozrazuje jako dosud ne zcela vyzrala stylistka. Obcas se vyskytuji preklepy,

a to i v citovanych dokladech ze staroslovénétiny (napf. zdména grafémQ n a H).
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