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Posudek oponenta disertaéni prace
Mgr. Katefiny Supikové na téma

~Matematickd gramotnost budoucich uéitelii matematiky na pocatku studia®.

Studium matematiky viznamné ovliviiuje rozvoj abstrakiniho a exaktniho
mysleni Zakii, uéi logickému a kritickému uvaZovéni, vede k rozmanitéjsimu pohledu
na realitu. Matematika specifickym zptisobem formuje, rozviji a ovliviiuje
charakterové rysy ¢lovéka, jako jsou pfesnost, vytrvalost, schopnost hledat analogie a
zobecnéni a vytvaii tak nezbytné pfedpoklady pro dalsi vSestranny rozvoj osobnosti.
Nékteré zmeény ve vjuce matematiky realizované v nedavné minulosti, které byly
motivovany tzv. humanizaci vzdélavani se velmi negativné projevily na vyslednych
znalostech Zakii a jejich schopnostech vyuZit matematiku v realném Zivoté. O klesajici
tirovni éeskych Z4ki v oblasti matematiky nas pravidelné pfesvédéuji mezinarodni
srovnavaci testy, ve kterych se nasi Zaci trvale propadaji v Zebfi¢ku vSech
zdcastnénych zemi.

PiedloZen4 doktorska disertacni prace se vénuje irovni matematické
gramotnosti budoucich uéitelt matematiky na po¢atku studia na vybranych
pedagogickych fakultach v Ceské republice. Je zfejmé, Ze diikladné pochopeni
probirané latky je zejména u budoucich uéitelti naprosto kliéové, nebot to budou
praveé oni, kteff budou matematiku pfedavat dal$im generacim. Zédkladnim cilem
prace je posouzenti urovné matematické gramotnosti studentit ucitelstvi matematiky
pro 2. stupeti Z8 na vybranych pedagogickych fakultdch na podatku
vysokoskolského studia. K dosaZeni tohoto cile autorka rozdélila celou praci na dvé
hlavni éasti — teoretickou a empirickou.

V teoretické ¢4sti se po nezbytném tvodu zabyva zejména popisem sou¢asného
stavu zkoumané problematiky, vymezenim zakladnich teoretickych pojmd,
psychologickymi a demografickymi faktory, teoretickymi zéklady testovani,
porovnava piijimaci #izeni na riznych VS, analyzuje vysledky matematické
gramotnosti v dosud realizovanych projektech PISA a provadi komparaci vysledkii
firovné matematické gramotnosti zaké v CR se #4ky ostatnich zemi OECD.

V &4asti empirické je kladen diiraz na podrobnou analyzu souboru respondentt,
tj. studentti uditelstvi matematiky, stanoveni miry Gspésnosti jednotlivych testovych
tiloh a zejména peélivé se autorka vénuje analyze kurikuldrnich dokumentd vjuky
matematiky na zikladni i stfedni $kole ve vztahu k poZadavkiim na znalosti studenti
na prahu vysokoskolského studia.

Za pozornost stoji 13. kapitola, ve které autorka shrnuje dosaZené vysledky,
vytvari zavéry a doporuéeni. Neomezuje se pfitom jen na prosty vycet a shrnuti
statistickych udajti, ale provadi hlubsi analjzu a navrhuje i mozna zlep3eni, coz
povazuji za zvla$t vyznamné.

Nezanedbatelnou ¢4sti celé prace je p¥floha, kde miiZeme nalézt fadu dal$ich
informaci — ukazky testdl, vysledkové tabulky, vysledky PISA testovani a mnohé dalsi.



Disertaéni prace je psana srozumitelné, pfehledné a ma velmi dobrou
grafickou troveil. Obsahuje jen nékolik vécnych, formalnich €i typografickych chyb,
z nichZ nékteré uvadim:

matematicky text neni vZdy psan kurzivou

v nékterych pfipadech chybi mezera za te¢kou

89 - ma byt ,,... fadé ...“

396 — méa byt ,,... sestavovani ...”

69 — tabulka &, 3 — souéet procent tlohy ¢islo 1 souboru S, neni 100

732— ma byt , 0. 10“

752 — ma byt ,,... pfipadné ...“

761, — $patné fonty u x;

77— ... ve vyslednich testu...“ nedava smysl

772— v popisu tabulky €. 6 ma byt ... pfedvyzkumného...

7723 — §patné fonty a indexy

93 — graf €. 6 — neni zcela zfejmé, co znamena ,,... Rady1 a Rady2...

99.— ma byt ,,... tlohu...”

1007 — chybi tecka za vétou

101, —opravdu studenti nevédéli co je kruZnice opsana nebo neznali postup jeji
konstrukce? “

1025— tiloha &. 10 je zaddna nejasné — v diskuzi je uvedeno, Ze Spatnym feSenim
byla ve vétSiné p¥ipadii chybné orientace pismene E, ale v zadani se ptime
pouze na pismeno a nenf jasné, Ze se zajimame také o jeho orientaci

1125— (ivaha je $patné, nebot nezamitnuti hypotézy neni totéZ co jeji pfijeti

1151 116g —mé byt ,Cislo ...

1309- ma byt ,, Konforovi¢ ...“

1335— ma byt ,Vanova ...*

1356— méa byt ,,... vyuéovani ...*

1355— ma byt ,,... pfedvyzkumného ...

1367— ma byt ,,Variova ...

140,.— p¥ilohy 6 a 7 jsou na jinych strankach, neZ je uvedeno

147 -152 - v grafech &. 10 - €. 15 ma byt ,, ...graf s body..."

Uvedené pieklepy & neptesnosti viak v Zadném pfipadé nemaji podstatny vliv
na kvalitu pfedloZené prace.

Je zfejmé, Ze cile vytéené v praci byly v plném rozsahu splnény a Ze autorka
pouzila odpovidajici metody zpracovani. Problematika studovana v praci je velmi
aktualn{ a tato préce je bezesporu pfinosem i piislibem dalsiho rozvoje védy v této
oblasti. Je chvalyhodné, %e nékteré &asti disertace jiz autorka publikovala v fadé
praci, co? svédéi nejen o tom, Ze se uvedené problematice systematicky vénuje, ale Ze
dosahla i potfebné védecké erudice. Také dal$i publika¢ni a profesné - odborné
aktivity uchazetky jsou dokladem toho, Ze jde o osobnost odborné vyzralou.

K obecné rozpravé bych mél tyto otazky:

1. MiZete vysvétlit rozdil mezi odlehlym pozorovanim a extrémem (viz
legendy grafi €. 10 - €. 15)?

2. MiiZete podrobnéji zdfivodnit, pro¢ je evidentni, Ze ,,...pii feSeni Gloh
predvizkumného testu doslo ke zvySeni ispésnosti...“ (viz str. 75)?



Domnivam se tedy, Ze Mgr. KateFina Supikova vytvofila kvalitni disertaé¢ni
praci a doporucéuji ji k obhajobé. Dale navrhuji, aby v pfipadé ispésné obhajoby byl
godle § 47 zakona €. 111/1998 Sb., o vysokych 8kolach, udélen pani Mgr. Katefiné

upikové akademicky titul doktor (,,Ph.D.“).
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V Ceskych Budéjovicich, 4. 6. 2012 prof. RNDr. Pavel Tlusty, CSc.
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Nazev dizertacni prace:

Matematicka gramotnost budoucich uciteli matematiky na
pocatku studia

Autorka: Mgr. Katefina Supikova
Strucna charakteristika disertacni prace

Rozsah: celkem 161 stran, a to vCetné cca 20 stran pfiloh (seznam tabulek, grafli a obrazku,
prehled testovych otazek, vysledky PISA atd.)
PouZité zdroje: cca 100, z toho 6 vlastnich.

a) Zhodnoceni vyznamu disertace pro prislusny obor

Na celkovém pojeti disertacni prace je zfejmé, Ze autorka se snaii pojmout celou
problematiku co nejkomplexnéji, coz ve vztahu k cili prace (str. 12) je nejen nesmirné
narocné, ale ve své podstaté i nemozné. Problém celé koncepce spociva vtom, Ze na
rozlicnych Skolach ma vyuka matematiky rozli€nou uroven, kterou lze navzajem tézko
néjak porovnavat, pfipadné hodnotit. Napf. prezentované vysledky PISA se tykaji jiné
vékové kategorie. V Zadném pfipadé nelze zpochybnit pfinos autorky na poli deskripce
matematické gramotnosti.

b) Vyjadreni k postupu FeSeni problému, pouzitym metodam a spinéni stanoveného
cile

Autorka v kapitolach: 4. Teorie didaktického testu jako techniky vyzkumu, 5. Ucebni
ulohy v didaktickém testu, 6. Psychologické aspekty testovdni, prezentuje teoreticka
vychodiska pfi koncipovani nastroje pro sbér odpovidajicich dat. Tato ¢ast prace, véetné
vyzkumné casti, patfi ,tradi¢né” u studentl doktorandského studia k velice kvalitnim a
pfinosnym. Presto k celkovému zaméreni disertacni prace je nosna a soucasné i
diskutabilni kapitola 7. Problematika pfijimaciho Fizeni (str. 52 — 53). Zaraiejici je
skutecnost, Zze pfi ,prfijimani“ studentd (bez pfijimaci zkousky) neni pfihliZzeno
k motivacim, které vedou konkrétniho studenta zajimat se o studium matematiky.
Védomosti predstavuji jen jednu ze sloZek uspésného budouciho uditele matematiky.
V této souvislosti autorka spravné poukazuje na celou Sifi moZnych Ghli pohledu na
uroven matematickych pfedpokladd ke studiu na vysoké Skole (str. 53).

c) Stanovisko kvysledkim disertacni prace a k plivodnimu konkrétnimu pfinosu
predkladatele diserta¢ni prace

Autorka ke zpracovani své prace vyuZiva relativné viech dostupnych vysledku,
kterymi se pokousi charakterizovat (vedle PISA) uroveri matematické gramotnosti.
Prezentovani ,katastrofického” stavu (str. 20) je vic neZ jen varujici. Lze diskutovat o



pfi€inach daného stravu. Jestlie pouzijeme jednoduchou tvahu typu, Ze za $patnym
stavem stoji Spatna vyuka na zékladni a stfedni Skole, kterou garantuji a realizuji uéitelé
z pedagogickych fakult, pak zfejmé chyba je i na strané instituce. Autorka pomérné pfilis
zddraziiuje demografické faktory (oponent s timto nazorem souhlasi), protoze nabidka
vyrazné pfevy3uje poptédvku a potfeby spolecnosti. PIné Ize souhlasit i s ndzorem, Ze svijj
podil na zhorSeni stavu ,md i kurikuldrni reforma” (str. 25).

Interpretace vysledkd (str. 106) muZe byt povaZovana za logické zjisténi (resp.
potvrzenim), ale pFipoustim, Ze feditelé SOS a SOU mohou povaZovat takova tvrzeni az za
diskriminacni (doporucuji pfi obhajobé dale nerozvijet — jedna se o problém mimo hlavni
téma prace).

d) Dalsi vyjadieni, zejména vyjadieni k uspofadani, prehlednosti, formaini upravé a
jazykové urovni disertaéni prace

Pfipominku Ize mit pouze k tomu, Ze na nékterych mistech prace se objevuiji do jisté
miry proklamativni tvrzeni, zejména pak v zavéru prace, ale i na jinych mistech.

e) Vyjadreni, zda predloZenou disertacni praci doporuéit k obhajobé

Na str. 122 — pfi prezentaci vysledkil si oponent poloZil otazku: KdyZ matematicka
gramotnost respondentl neodpovida ocekdvané trovni dle standardu pro zékladni a
stfedni vzdélavéani, pak co pedagogické fakulty ,berou” za budouci studenty uéitelstvi a
kdo je to vie douti? Pfitom se jednalo o Setfeni na studentech prezenéni formy studia
(str. 124). K tomu je zapotiebi si domyslet, Ze polovina pedagogickych fakult nerealizuje
pfijimaci Fizeni.

Vzhledem k tomu, Ze predloZena disertacni prace spadd, podle oponenta, do sféry
oborové didaktiky, lze diskutovat, zda maji vystupy z vyzkumné &asti slouiit jako podnét
pro obohaceni vysokoskolské pedagogiky (?! str. 124).

Zavér:

V pfipadé, Ze komise rozhodne, Ze prace spadd do studijniho oboru Pedagogika, pak
v pfipadé obhdjeni doporuéuji, aby byl Mgr. Katefiné Supikové udélen titul PhD.
Vopainém pripadé doporucuje oponent titul PhD. neudélit a praci vratit
s doporucenim na prepracovani (tranformaci) do pedagogické roviny. Oponent se
priklani k nazoru, Ze pojeti prace nepatfi do obecné pedagogiky.

V Opavé dne 5. 6. 2012 % (i / 7

Doc. PhDr. PavdDr. Kamil Janis, CSc.



