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Uvod

K vypracovani této bakalarské diplomové prace m¢ vedly osobni divody, a to
predevsim misto mého bydlisté. Pochazim z moravského mésta Hodonin, od svych
tii let je vSak mym trvalym bydlSttm Lipnikk nad BecCvou. Povazuji se tedy
za Lipenacku. Vmé rodin€é se vSak vyskytuji i Clenové, kteti dlouhodobé piisli do
styku i sjinymi nafeCimi, piipadné celymi nafecnimi skupinami. Rozhodla jsem se
tedy prozkoumat prvky feci jednotlivych Clenti riznych vékovych kategorii a pokusit
se urcit, které prvky se v promluvach jednotlivych clent vyskytuji, které dominuyji,
které se odhiSuji a které se naopak shoduji. Cilem bakalaiské prace s ndzvem Analyza
mluveného projevu ve tfech generacich Vv Lipnkku nad Becvou je tedy popsat
promluvy jednotlivych miuveich rtznych generaénich skupin vramci jedné rodiny
(nejmladsi generaci mého bratra, stiedni generaci mé maminky a nejstarSi generaci
mé babicky).

Podnétem k vypracovani této prace se rovnéz stala babicka, kterd pochaz
Z Dolnich Bojanovic u Hodonina spadajicich do vychodomoravské nafecni skupiny,
avSak v minulosti pisobila i v Novém Mésté na Moravé a nyni je jiz nékolk let jejim
trvalym  bydhSttm Lipnikk nad Becvou. Dalsim davodem k vypracovani tohoto
tématu se staly maminCiny zkuSenosti s jinymi nafeCnimi skupinami Od tlého
détstvi do 15 let se maminka pohybovala v okoli Dolnich Bojanovic, které¢ nasledné
vystiidalo Brno, jez vramci skoly a posléze prace navstévovala do 22 let. Ve 22
letech se chopila pracovni piileZitosti v Praze, a to do svych 26 let. Dalsimi
Zpodnéth se stalo nejen dosud blize neprozkoumané lipnické nareci a jeho piipadna
souCasnd existence, ale také bohatd kulturni minulost samotného mésta. Provadény
vyzkum byl realizovan formou rozhovorii v podobném tematickém zaméfeni, tedy
ve vzpominkadch na Skolu, na pracovni zkusSenosti, popiipad¢é na soukromy Zzivot.

Cilem této prace je zjistit, jaké nafecni prvky se v promluvach vyskytuji, jaké
prvky miZeme ve zvukovém materidlu zaznamenat, zda zlstaly zachovany prvky
jinych nafecnich skupin, se kterymi se miuvéi v minulosti setkali, jest mizeme
vV zaznamech nalézt jevy, které se v minulosti vyskytovaly Vv lipnickém nafe¢i nebo
zda doslo v promluvach k odchylkam od spisovného jazyka.

Vprvni  poloviné  prace  se budeme  wvénovat  geografickému
a dialektologickému zaclenéni mésta Lipnikk nad Bec¢vou, obecnym mnformacim

o mesté, struné historii 1 osobnostem, které se v minulosti zabyvaly nafecni situaci



na tomto misté, popiipad¢ jeho blizkém okoli Rovnéz nemizeme opomenout ani
definici dialektologie, jeji vyvoj, vyvoj samotného nafeCi, rozdéleni nafecnich
skupin, ale také déleni narodniho jazyka.

Druha polovina prace bude obsahovat samotny vyzkum, pro né&jz byl zvolen
klicovy pilit vpodobé zvukovych zidznami vytvofenych béhem konverzace S jiz
zminénymi rodinnymi  piislusniky. Jelkoz jsou mi respondenti divémné zndmi,
s formou rozhovord nenastaly témét zadné problémy. Zaznamenané rozhovory, které
byly pofizeny védom¢ se souhlasem vSech mluvCich, byly poté piepsany dle pravidel
fonetické transkripce. Néasledné¢ se zamefime na jednotlivé zapisy nahravek, u nichz

byly provedeny rozbory hlaskoslovny, tvaroslovny, lexikologicky a syntakticky.



1 Lipnik nad Becvou

1.1 Obecné informace

Lipnikk nad Becvou je starobylé mésto lezici pfi pravém bichu feky Becvy
vudoli Moravské brany situované mezi Oderskymi a Hostynskymi vrchy. Lipnik, jak
Zkracené pouzivaji mistni obyvatelé, se nachazi na stiedni Moravé v Kraji
Olomouckém piiblizné 12 km od Pierova a 10 km od Hranic. Mésto patii k jedném
z nejdostupngjsich v Ceské republice, a to diky Zelezniénim, simiénim a damhi¢nim
sitim. O této dostupnosti sveéd¢i 1 historicky zdznam informujici o dulezit¢ obchodni
trase nazvané Jantarova stezka, ktera v minulosti vedla méstem.’

Mésto Lipnkk nad Be¢vou ma 8575 obyvatel, celkem vpéti méstskych
castech: Lipnik nad Bec¢vou I-Mé&sto, Lipnik nad Becvou IlI-Nové Dvory, Lipnik nad
Be¢vou V-Podhoti, Lipnk nad Bec¢vou VI-Loucka a Lipnkk nad Becvou VII-
Trnavka.? Centrum mésta je od roku 1989 Méstskou pamatkovou rezervaci, ktera
zahrnuje zbytky stfedoveékych hradeb, maridnsky sloup, barokni kaSny, mésStanskeé
domy spodloubimi, Zdovské hibitovy & radnici® Vyznamnymi pamétkami jsou
také kostel svatého Jakuba VétSiho a kni nalezici zvonice ¢i stfedoveéky hrad

HelfStyn, ktery se nachazi v blizkosti mésta. (viz priloha ¢.2)

1.2 Pivod nazvu mésta a jeho znak

Ke vzniku mésta Lipnik nad Be¢vou se vaze povést pochazejici ze 17. stoleti,
kterou zaznamenal tehdejSi primator mésta Zikmundek. Ackoliv se jednalo o pienos
informaci Ustni formou a nasledny obraz piibehu byl tedy velmi zkresleny, lipniCti
obyvatel¢ stale vefi, Ze ndzev mésta Lipnk naSel mspiraci v lipovém lese. Povést
totiz vypravi o zakladatel mésta zrodu pani zKravaf, ktery se rozhodl vykacet
lipovy les, jenz dokola obrustal klaster s nékolka domy a hibitovem, a zalozt zde
mésto Lipnik.* Ze jde o klamnou povést, dokazuje ndkolk faktd. Pied ptichodem

piaristh do Lipnikku na tomto mist¢ Zidny klaster neexistoval, rovnéz také pani

! BADURA, Jan. Viastivéda moravska: IL.: Mistopis Moravy. Lipensky okres. Ji¢insky kraj. Brno:
Musejnispolek, 1919, s. 70.

2 Vybrané uidaje podle obci a jejich ¢dsti okresu Prerov: Cesky statisticky virad [online]. Olomouc [cit.
2015-03-05]. Dostupnéz WWW:
<czso.cz/csu/xm/vybrane_udaje_podle_obci_a_jejich_casti_okresu_prerov>.

3 Svétové dédictvi, NKP, chranénd iizemi. Méstskd pamdtkovd rezervace Lipnik nad Becvou [online].
Praha 1, © 2003-15 [cit. 2015-03-05]. Dostupnéz WWW:
<http://monumnet.npu.cz/chruzemi/list.php?1dCis=RM%2C40>.

* MALON, Lubor. Putovéni dejinami: mésto Lipnik v proméndch staleti. Vyd. 1. Lipnik nad Be¢vou:
Mésto Lipnik nad Be¢vou, 2008, s.7. ISBN 978-80-254-3290-7.
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zKravafi nemohli mésto zalozt, jelikoz se do jejich vlastnictvi dostalo az vroce
1325, tedy témef 100 let od vzniku nalezené zakladaci listiny zroku 1238. Podle
povésti byl klaster pfestavén na radnici, prvni radnice vSak vznikla az vroce 1338
v Praze. Jist¢ vSak je, ze mcsto nevzniklo na zelené louce, ale na mist¢ prvotniho

osidlent.’

Lipa je dodnes symbolem mésta Lipnik nad Becvou, coz dokazuji nejen
vysazené stromy na Namésti TomaSe Garrigua Masaryka, ale také kovana plastika
lipového stromu Tilia, posledni dilo vytvofené kovaiem Alfredem Habermannem,
které zdobi namésti od kvétna roku 2009 a stalo se tak symbolem nejen mésta, ale
také mistntho kovaiského umeéni® Spojitost s pismenem L se rovndZ prisuzuje
samotnému nameésti ve tvaru této litery.

Nazev Lipnk vznikl tedy odvozenim od lipového lesa. Doslo zde k pfipojeni
substantivizujici pipony —ik k adjektivu lipny, tj. potok, les & haj.” V ramci
samotného nazvu Lipnik vyvstdva otdzka tykajici se odvozeného adjektiva.
Od podstatného jména Lipnik se jako spisovné adjektivum pouziva tvar lipnicky,
setkat se vSak mizeme i stvarem Ilipensky, ktery je obCany pouzivan jiz nékolik
staleti. Tvar lipnicky vznikl pfipojenim piipony k zakladnimu kmeni, nikoliv
K celému mistnimu jménu. Travnicek doklada tento jazykovy jev i na piikladech,
jako jsou doubravnicky od Doubravnik nebo javornicky od Javornik.® Pro zetelnost
ustoupily zkracené formy ptidavnych jmen adjektivim plnym, zkracené tvary se ale
naddle pouzivaji, avSak vuzkém okruhu mistnich obyvatel a jeho blizkého okoli
Tvar lipnicky je povazovan za idealni tvar urCeny k pouzivini ve vefejnych
publikacich nebo tufednich pisemnostech. U mistntho zpravodaje Lipenské listy se
vSak zachovava tvar lipensky, a to sohledem na mistni tzus a tradici. Vznik
adjektiva lipensky neni dolozen, mizeme se vSak domnivat, ze tento tvar nachaz
svij pivod v nesrovnalostech mez jmény Lipnik, Lipno & Lipen.® My se v této praci

budeme drzet tvaru lipnicky, a to kvili vétsi frekvenci vyskytu tohoto tvaru

° MALON, Lubor. Putovdni déjinami: mésto Lipnik v proméndch staleti. Vyd. 1. Lipnik nad Be¢vou:
Mg¢sto Lipnik nad Beévou, 2008, s. 7. ISBN 978-80-254-3290-7.
6 Lipnik nad Becvou — Kovarské mésto [online]. Lipnik nad Be¢vou [cit. 2015-03-06]. Dostupné z
WWW: <http://info.mesto-lipnik.cz/cz/infocentrum/pamatky/kovarske-mesto>.
"HOSAK, Ladislav a Rudolf SRAMEK. Mistni jména na Moravé a ve Slezsku.1. vyd. Praha:
Academia, 1970, s.534.
8 TRAVNICEK, Frantisek: Lipensky & lipnicky? Zahorska kronika [online]. 1934/35, rog. 17, &. 4, s.
87 [cit. 2015-02-26]. Dostupnéz WWW: <http://www.historie.hranet.cz/zk/zk17-4.pdf>.

Tamtéz.



ve vetejnych publikacich ikvili zachovani spisovného tvaru podle Travnicka.
Soucasna podoba znaku Lipniku nad Becvou vychdzi zpeceti ze 14. stoleti,
na kterych byl vyobrazen korunovany lev vyrUstajici z trojvrsi Jelikoz se tehdejsi
doba znaku nedochovala, vychazelo se zjiz zminénych peceti NejstarSi podoba
maku pochazi az ze 17. stoleti ktera trvala pouze do roku 1628, kdy byl znak
pozménén a doplnén o prvky erbu Frantiska kardindla z Ditrichstejna.’’ Tato verze
trvala do roku 1946, tedy jeden rok po skonceni 2. svétové valky, kdy zacal Svaz
osvobozenych  vézii v Lipnikku usilovat o odstranéni  germanismi, takZze
1 0 odstranéni ¢asti erbu pifipominajici rod Ditrichstejni. Tato zprava byla zaslana
Zemskému narodnimu vyboru a Pamatkovému ustavu v Brn€é a ministerstvu vnitra
VPraze. Vysledkem vSak byla nedostate¢nd historicka podlozenost znaku
a nekvalitni obrazova piiloha. Tehdejsi profesor kresleni Vilém Prinke tedy vytvofil
pojeti nadvrhu znaku vSak neodpovidalo heraldickym zvyklostem. Konecnou verz
mmaku navrhla Marie Fiedlerova z Prahy, a ackoliv se méstska rada shodla na verz
Prinkeho, kwvili finanénim moZznostem a dlouhodobému odkladu se mésto rozhodlo
zvolt navrh M. Fiedlerové, ktery byl 30. listopadu 1948 oficidlné schvalen
ministerstvem  wnitra.’*  Soutasny erb a prapor Lipnku nad Be&vou vyobrazuji
dvouocasého korunovaného bilého Ilva na cCerveném podkladu vyristajictho

ze zeleného trojvisit? (viz priloha ¢. 1)

1.3 Stru¢na historie mésta
Prvni zminky o méstu sahaji az do roku 1238, z n¢hoZ pochdz listina, ve
které figuruyje jméno lipnického markrabéctho faraie a kaplana Valtera. 1 kdyz zcela
jednozna¢nd fakta o zalozeni mésta nejsou, nejpravdépodobnéjsi se zda byt
mformace, Ze mesto vzniklo rozSitenim malé osady s kostelem Svatého Jakuba
Vétsho vijejim centru, kde se nachazi dodnes.’® Listina zroku 1349 spoletnd

S doloZzenymi meéstskymi pecetémi Lacka a jeho syna Jana zKravat jiz mformuji

" MRACEK, Jakub: Erb mésta Lipnika. Zdhorskd kronika [online]. 1930/1931, ro¢. 13, &.4, s.98
[cit. 2015-02-26]. Dostupnéz WWW: <http://www.historie.hranet.cz/zk/zk13-4.pdf>.

! MALON, Lubor. Putovani déjinami: mésto Lipnik vproméndch staleti. Vyd. 1. Lipnik nad Be¢vou:
Meésto Lipnik nad Be¢vou, 2008. s. 143-152. ISBN 978-80-254-3290-7.

12 Znak a prapor mésta [online]. Lipnik nad Becvou [cit. 2015-03-06]. Dostupnéz WWW:
<http://www.mesto-lipnik.cz/cz/ mesto-a-samosprava/symboly-mesta/>.

18 BADURA, Jan. Viastivéda moravska: IL: Mistopis Moravy. Lipensky okres. Ji¢insky kraj. Brno,
1919, s.5.
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o existyjicim mésté¢ Lipnikk nad Becvou, které se uz od roku 1378 nachdz
V hospodaiském rozkvétu, a to diky rozsftenym pozemklim a lesim, ale rovnéz
pfidélenym vareénym pivnim pravem a osvobozenim od roboty.™

Lipnik nad Becvou je rovnéz spojen s nedalekou zficeninou hradu HelfStyn (v
minulosti také HelfStejn ¢i Helfenstein), ktery nechal po roce 1312 vystavét Fridus
z Linavy. Jan Lucembursky jej vSak donutil v t¢émze roce hrad poboiit a vroce 1325
jej po odkoupeni prodal dédicn¢ Vokovi z Kravat. V pribéhu nékolika nasledujicich
desetileti patfilo mésto panim z Kravai (1349-1447), panim ze Sovince (1447-1467)
a Kostkim z Postupic (1467-1474).*°

Nejvétsi rozmach zaznamenalo mésto za vlady pént z PernStejna (1475-
1553), respektive za viady Viléma zPernStejna a nasledné jeho synil. V této dobé
mésto ziskalo rozsifeni privilegi, byl vybudovan meéstsky vodovod, dolozena je
i existence femeslnych cechl, mezi nimi napiiklad zamecnicky, tkalcovsky,
keramicky a kovarsky.'® Postaveno bylo rovnéz méstské opevnéni se tiinicti
bastami, dvéma branami a dvojitym pikkopem, do néhoz byl navadén piivod
zLouCského potoka. Opevnéni vSak bylo vnasledujicich stoletich nékolikrat
poruseno, a to béhem obrany pred Svédy a nasledné i pred Turky, dale kvili poZaru
vroce 1796 a vroce 1840, kdy byly zbofeny brany a nckteré baSty na piikaz
krajského ufadu. Dodnes se zachovaly hradby o délce 1 137 m véetné sedmi bat.>’

Posledni zpani zPernStejna, zadluZzeny Vratislav z PernStejna, byl vroce
1553 nucen prodat helfStynské panstvi Putovi z Ludanic, které v budoucnu ptevzala
jeho wvnucka Katefina s manzelem Petrem Vokem zRozmberka, jez nasledovali
Bruntalti z Vrbna.'®

Lipnk nad Becvou musel vminulosti celit nékolika negativnim udalostem,
do nichz spadaji pozary, v nejvétsi mife v letech 1569, 1613, 1633 a 1858. M¢stu se
nevyhnula ani morova epidemie, kterd si vyzadala nejvice obéti na prelomu let 1622-
23 (celkem 800 obé¢ti). Ta, spolecné s tiicetiletou valkou, zapii¢inila velky pokles

poctu obyvatel ve mésts. !

¥ KUCA, Karel. Mésta a mésteckav Cechach, na Moravé a ve Slezsku.3. vyd. Praha: Libri, 1996-
2011. 3. svazek, s. 494. ISBN 80-85983-12-5.

!> Tamtéz.

1 MALON, Lubor. Putovani déjinami: mésto Lipnik vproméndch staleti. Vyd. 1. Lipnik nad Be¢vou:
Meésto Lipnik nad Be¢vou, 2008, s. 18. ISBN 978-80-254-3290-7.

Y KUCA, Karel. Mésta a mésteckav Cechdch, na Moravé a ve Slezsku.3. vyd. Praha: Libri, 1996-
2011. 3. Svazek, str. 495. ISBN 80-85983-12-5.

18 Tamtéz, s.20-23.

19 Tamtéz, s. 494.
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Vyrazny rozvoj Lipnikku nad Becvou byl opét zaznamenidn az v 19. stoleti,
které znamenalo vznik velkého mmnoZzstvi primyslovych podniki a tovaren. Mizeme
jmenovat napiiklad cukrovar, parni cihelnu, vyvozni sladovnu, tovarnu na korkové
zatky, tovarnu vozi a sirkarnu.?°

20. stoleti, zejména jeho prvni polovina, béhem niz doslo ke dvéma svétovym
valkam, znamenalo pro mésto rozdéleni obyvatel na Ceské a némecké. Zpocatku
tichA nesnasenlivost vyvrcholila béhem 2. svétové valky v nadSeni némecké Casti
obyvatel. Zemska vyssi redlka (souCasnd Stiedni primyslova Skola stavebni) byla
béhem valky zrusena, Ceska divéi obecnda Skola (soucasné Gymnazium Lipnik
nad Befvou) byla pfejmenovdna na némeckou méstanskou divéi Skolu a
protizidovské diskriminacni zdkony vyustily v odsun 141 zdi do koncentracnich a
vyhlazovacich tabort, z nichz se po valce vratili pouze 3.2

Povale¢cné obdobi piineslo do mésta spoustu inovaci ve Skolstvi
a télovychové. V roce 1948 vzikla Télovychovnd jednota SOKOL, v roce 1953 byla
ziizena Stredni primyslova Skola stavebni a vroce 1958 byl otevien mistni stadion
Miru. Vroce 1976 se k Lipniku nad Becvou ptipojily dalsi ¢asti — Podhoii, Loucka,
Trnavka, Bohuslavky, Jezernice a Tyn, diky kterym mésto dosahlo 10 000 obyvatel.
Po Sametové revoluci se od mésta odpojily Casti Tyn, Bohuslavky a Jezernice,
pripojily se Nové Dvory. Jedna zposlednich vyraznych zmén se udala vroce 1993.
Jednalo se o zaloZeni osmiletého gymnizia vbudové ZS Oseckd, které se stalo

samostatnym vroce 1996, a to pfesunutim do budovy byvalé Obecné divéi Skoly

na ulici Komenského sady.??

29 MALON, Lubor. Putovdni déjinami: mésto Lipnik v proméndch staleti. Vyd. 1. Lipnik nad Be¢vou:
Mg¢sto Lipnik nad Beévou, 2008, s.44-47. ISBN 978-80-254-3290-7.

L Tamtéz, s. 48-58.

22 Tamtéz, s. 58-63.
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2 Nareci v Lipniku nad Bec¢vou

Podle Kouta patii mésto Lipnik nad Befvou (zminovano je ale také celé
Lipnicko) K prostiedi s ojedinélym a rozmanitym nafe¢im. Ve svém nékolikadiném
pojednani O lipenském nareci a jeho sbirani uvetejnéném v Zahorské kronice se
zan¢til na vlastni zkuSenosti s lipnickym nafe¢im, které jako c¢lovek pochazejici
z Cech mohl s odstupem vyrazngji pozorovat.?®

Uzemné se nafe¢i Lipnku nachdzi na pomez nékolika nafenich skupin -
nafecni skupiny sttedomoravské (hanackeé) a vychodomoravské
(moravskoslovenske¢). UrcCit¢ jazykové skuteCnosti dodavaji tomuto mestu leZicimu
v prichodu Moravské brany rovnéz rdz podskupiny slezské (lasské). Jednd se
napiklad o kraceni samohlasek ve vyslovnosti (Kout uvadi jako piiklady slova luka
a stryc vznikld ze slov louka a stryc), ale také prizvuk na piedposledni slabice slov.?*
Autor se rovnéz zminuje o vlivu polského jazyka a uvadi zde piklad slova zgarby
(haraburdi, véci k ni¢emu), které podle n&j vaniklo z polského skarb (poklad).?® Jako
dalsi jazykové charakteristiky uvadi postupné setfeni rozdilu ve vyslovnosti mékkého
| a tvrdého 7, u kombinaci hlasek kv a tv dochaz k vysloveni kf a tf (¢frdy-tvrdy,
kfitko-kveting). Castym jevem ve vyslovnosti je také nahrazeni souhlasky
k souhlaskou g Vvdusledku regresivni asimilace (gdibi, gdis). V zavéru této kratké
prace Kout nabada jazykovédce k dalimu zkouméni lipnického nafeci®

Kout se lipenskému nafeci vénoval i ve stejnojmenném cClanku v Knize Lipnik
nad Becvou - Mésto a okres.*’” V tomto &lanku se autor opakuje vétSinou myslenek
zpojednani O lipenském nareci a jeho sbirani. Prace tak pulsobi jako shrnuti
zakladnich charakteristk nafe¢i. Zaroven zde piiznava postupny zank Cistého
lipnického nafe¢i spole¢né s odchodem starSich a s pfichodem novych obyvatel, a to
jak z okolnich vesnic, jejichz nafe¢i se od méstského li§i napiklad kvantitou vokald,
tak zwveétsich vzdalenosti, Kout zde odkazuje k jazykovédei FrantiSku BartoSovi,
ktery lipnickou mluvu zatadil do pfechodné skupiny hanacko-lasského razu. Soucasti

jeho intenzivni studie lipnického nafeci je 1 sestaveny Slovnik lipenského nareci

23 KOUT, Rudolf: O lipenském nafeci a jeho sbirani. Zahorskd kronika [online]. 1928/29, ro¢. 11, .
1, s. 9 [cit. 2015-03-05]. Dostupné z WWW :<http://www.historie.hranet.cz/zk/zk11-1.pdf>.

24 Tamtéz, s. 10.

25 KOUT, Rudolf: O lipenském nafeci a jeho sbirani. Zahorskd kronika [online]. 1928/29, ro¢. 11, €.
2, 8. 44 [cit. 2015-03-05]. Dostupné z WWW :<http://www.historie.hranet.cz/zk/zk11-2.pdf>.

26 KOUT, Rudolf: O lipenském néiedi a jeho sbirani. Zdhorskd kronika [online]. 1928/29, rog. 11, &.
3, 5. 78-80 [cit. 2015-03-05]. Dostupné z WWW :<http://www.historie.hranet.cz/zk/zk11-3.pdf>.

2" KOUT, Rudolf: Lipenské nateci. In Lipnik nad Becvou: mésto a okres:1933. Lipnik nad Bec¢vou:
Mésto Lipnik nad Be¢vou, 2012, s. 60-61. ISBN 978-80-260-2208-4.
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obsahujici 500 slov, ktery byl postupné uvetejnén v Zahorské kronice V letech 1931-
1936. O cistém lipnickém nafeci plivodnich obyvatel se ve spojitosti s R. Koutem
zmitije  okrajové také Alois Dohnal ve Slovniku ndreci Lipenského Zahoii.?®

Podle Skuliny spociva ojedinélost lipnického nafe¢i v odlisnosti od okomich
vesnic. V ¢lanku K vyvoji méstské mluvy na severovychodni Moravé, otisténém
v &asopise Slovo a slovesnost,®® se Skulina zabyval rozdinymi i podobnymi &
stejnymi rysy miuvy v Lipnku nad Becvou a v nedalekych Hranicich. Pro na$i praci
jsou relevantni ¢asti o lipnickém nafe¢i. Do lipnick¢é miuvy podle J. Skuliny pronikla
koncovka -ej, a to pravdépodobné zobecné CcCestiny. Zejména starSi obyvatelé
Lipnika nad Becvou s cilem spisovné vyslovnosti takto zakoncuji ptidavnd jména
typu dobrej (dobry), s ¢imz jsme se mohli setkat i v Koutové pojednani O lipenském
narec¢i a jeho sbirani>® Daliimi z charakteristk lipnické mluvy jsou setfeni rozdilu
pii vyslovovani y a i (jako piiklady jsou uvadéna slova picha a mis, ktera zacinaji na
bilabialni konsonant) a zakoncovani sloves v 3. osobé mnozného ¢isla koncovkami -
iju nebo -yju u sloves typu chod’iju a prosyju.

»Mluva n€kolika mést moravskych se odliSuje od mluvy okoli. Jsou to mésta
Ptrerov, Lipnkk nad Befvou, Krasno, Valasské Meziici a Novy Hrozenkov.*3!
Témito slovy uvedl Travnicek kratky odstavec o moravskych nafecich vénujicich se
mimo jiné¢ 1 Lipnikku nad Becvou. Ten se podle jeho popisu nachazi uvnitf oblasti
handckého nafe¢i, n€kterymi prvky vSak spadd do oblasti nafeci laSského.
Specifickymi  odliSnostmi  lipnického nare¢i jsou podle F. Travnicka kraceni
samohlasek a pfizvuk nachdzejici se na predposledni slabice, ¢imz se shoduje

s nazorem Kouta.>?

28 DOHNAL, Alois. Slovnik nafeci Lipenského Zaho#i.Myd 1. Lipnik nad Be¢vou: Mésto Lipnik nad
Bec¢vou, 1993, s. 2-3.

29 SKULINA, Jan: K vyvoji méstské mluvy naseverovychodniMoravé. Slovo a slovesnost [online].
1957, ro¢. 18, €. 1, s. 1-10 [cit. 2015-03-10]. Dostupnéz WWW:
<http://sas.ujc.cas.cz/archiv.php?art=870>.

%0 KOUT, Rudolf: O lipenském néafeci a jeho sbirani. Zdhorskd kronika [online]. 1928/29, ro¢. 11, €.
1,5.10-11 [cit. 2015-03-10]. Dostupnéz WWW: <http://www.historie.hranet.cz/zk/zk11-1.pdf >.

3L TRAVNICEK, FrantiSek. Moravskd ndfeci. Praha, Narodopisna spolecnost Geskoslovanska, 1926,
s. 18.

32 KOUT, Rudolf: O lipenském nafec¢i a jeho sbirdni. Zdhorskd kronika [online]. 1928/29, ro¢. 11, ¢.
1,5.10-11 [cit. 2015-03-10]. Dostupnéz WWW: <http://www.historie.hranet.cz/zk/zk11-1.pdf >.
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3 Osobnosti zabyvajici se lipnickym narecim
3.1 Rudolf Kout (1876-1950)
Rudolf Kout plsobil v Lipniku nad Bec¢vou jako pedagog, védecky pracovnik

oboru chemie, spisovatel a znalec jazykovédy — konkrétné lipnického nareci
a srbochorvatského jazyku. Narodil se 3. listopadu 1876 v Choténicich u Hefmanova
Megstce, okres Chrudim. Studoval na redlce v Pardubicich, nasledn¢ pokracoval
ve studiich v oboru chemie na Ceské vysoké $kole technické v Praze a na Karlove
univerzite.®  Jeho pedagogicka praxe zaCala vroce 1989 na redlce v Pardubicich,
odkud vziii roku 1900 piesel na Ceskou zemskou vyssi realku v Lipnku
nad Bec¢vou (dnes Stfedni primyslova Skola stavebni), kde =zacal pusobit jako
profesor.3* Kolem roku 1920 (Antonin Frel uvadi roku 1922)® se stal druhym
feditelem této Skoly, vystiidal tak pozci jednoho ze zakladateli a zaroven prvniho
feditele Frantiska Jansy.

Kout byl talentovany a vzdélany pedagog, o Cemz svéd¢i mnozstvi cizich
jazykt, které ovladal (celkem 8, mezi nimi napiiklad francouzstina, anglictina,
némcina Ci srbochorvatstina), ale také nckolik odbornych chemickych publikaci ¢i
zvlasté pro tuto praci relevantni Slovnik lipenského nareci, ktery byl na pokracovani
publikovan v Zdhorské kronice od listopadu roku 1931 do ¢ervna 1936. Kout pojal
tento slovnik jako diferenciacni, tedy jako slovnk, ktery uvadi odchylky
od spisovného jazyka &i nafe¢i vychodnich Cech, odkud autor pochdz. Daliimi
zjeho praci jsou rovnéz odborné Clanky O lipenském ndreci a jeho sbirani, taktéz
zvefejnény na pokradovani v Zdahorské kronice.’® V téchto &lancich autor zmifuje
své zkuSenosti s lipnickym natfe¢im, které prokladad redlnymi piklady ze zivota, ale
také dialektologickymi studiemi, jez rozClenily lipnické nafeci do nékolika
podskupin. Samotny Lipnk nad Be¢vou ma podle autora nareci lasské, a to kwvili

kratkym samohlaskdm, mésto tak pisobi jako nafecni ostrov v prostfedi nafeci

%3 Kultura, osobnosti mésta Lipnika: Rudolf Kout [online]. 2010, Lipnik nad Be&vou [cit. 2015-03-10].
Dostupny z WWW: < http://www.mesto-lipnik.cz/cz/ zivot-ve-meste/kultura/osobnosti/kout-
rudolf.html>.

% FREL, Antonin: Reditel Rudolf Kout. Vzpominka k sedmdesatce. Zahorskd kronika [online].
1946/47, roc. 24, ¢. 3-4, s. 64 [cit. 2015-03-11]. Dostupnéz WWW:
<http://www.historie.hranet.cz/zk/zk24-2.pdf>.

& Tamtéz.

36 KOUT, Rudolf: O lipenském nateci a jeho sbirani. Zdhorskd kronika [online]. 1928/29, rog. 11, ¢.
l,s.9-11; ¢.2, s.42-44; €. 3, s.78-80 [cit. 2015-03-11]. Dostupnéz WWW:
<http://www.historie.hranet.cz/zk.htm>.
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hanackého.®” Kout nezapomn&l zminit ani viv obyvatelii, kteii jsou rodili a ktefi jsou
piistthovali. Svij rozdiny pivod povazuje za poztivum, které mu umozni
zaznamenat zvia$tnosti nafei a jeho odchylky.®® Zavér tiidiného pokradovani patii
shrnuti a popisu lipnického nafedi a jeho blizkého okoli®® Daki a posledni zjeho
odbornych praci je pojednani o lipnickém naieci pod vsefikajicim ndzvem Lipenské
ndreci zroku 1933, které bylo publikovano v Kknize Lipnik nad Becvou — mésto
a soudni okres, jez se vroce 2012 dockalo obnoveného vydani v poctu 1200 vytiski.
R. Kout také piispival do Lidovych novin.*®

Vroce 1928 byl kvili o¢ni chorobé nucen profesor R. Kout na ¢as opustit
svou funkci feditele, které se definitivné vzdal o rok pozdé&ji. V roce 1929 se profesor
odebral k odpoginku, stile se viak ugastnil politického a védeckého déni*' Rudolf

Kout zemrel 1. ffjna 1950.

3.2 Alois Dohnal (1929-2000)

Alois Dohnal patfil k vyznamnym pedagoglim, dialektologiim, spisovatelim,
folkloristim a hudebnikim. Narodil se 26. dubna 1929 v Hlinsku u Lipniku nad
Bec¢vou, kde pozdéji také navstévoval zdkladni Skoln. Od roku 1940 studoval na
Ceské statni redlce v Lipnku, aviak s prestavkou kvili valednym Iétim 1941-1945,
béhem kterych dochdzel na realné gymnazium v Pierové. Po maturitni zkousce,
kterou slozil opét na lipnické Ceské statni realce, pokradoval ve studiich
na filozofické fakult¢ brnénské Masarykovy univerzity, obor cCeStina a rustina.
Po wvystudovani putsobil kratce jako wucitel na vojenskych Skolach v Ostrave,
Bratislavé a B¢, ucil ale také na Stiedni primyslové Skole stavebni v Lipniku, kde
se stal feditelem vroce 1974. Nejdilezit¢jsi dila jeho zivota vznikla az po odchodu
do dichodu, do kterého se rozhodl odejit v roce 1989.

Odchod na odpocinek znamenal pro Aloise Dohnala dostatek ¢asu zabyvat se

rodnym Zahotim, kterému ve€noval n€kolik publikaci Muzeme z nich jmenovat

37 KOUT, Rudolf: O lipenském néfedi a jeho sbirani. Zahorska kronika [online]. 1928/29, ro&. 11, ¢&. |,
s.9-11 [cit. 2015-03-17]. Dostupnéz WWW: <http://www.historie.hranet.cz/zk/zk11-1.pdf>.

%8 KOUT, Rudolf: O lipenském néfedi a jeho sbirani. Zahorskd kronika [online]. 1928/29, ro&. 11, &.
2,8.42-44 [cit. 2015-03-17]. Dostupnéz WWW: <http://www.historie.hranet.cz/zk/zk11-2.pdf>.

39 KOUT, Rudolf: O lipenském néfedi a jeho sbirani. Zahorskd kronika [online]. 1928/29, ro&. 11, &.
3,5.78-80 [cit. 2015-03-17]. Dostupnéz WWW: <http://www.historie.hranet.cz/zk/zk11-3.pdf>.

*0 KANYZA, Jaroslav: Lipensko vV literatuie. Zahorskd kronika [online]. 1949, ro¢. 26, €. 9-10, s. 112
gcit. 2015-03-17]. Dostupnéz WWW: <http://www.historie.hranet.cz/zk/zk26-9.pdf>.

! DVORAK, Antonin: Reditel Rudolf Kout. Vzpominka k Sedesatce. Zahorskd kronika [online].
1936/37, ro¢. 19, ¢. 2, s. 63-64 [cit. 2015-03-17]. Dostupnéz WWW:
<http://www.historie.hranet.cz/zk/zk19-2.pdf>.
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napiklad Zahori v zrcadle generaci jednoho stoleti ¢i knihu Lidova kultura na Hané.
Jiz ztéchto ndzvli je patrné, Ze se autor zabyval celkovou kulturou, ktera v sobé&
zahrnuje nékolikalety sbér pisni, zvykl, nafecnich textl a zvyklosti Pro tuto préci
jsou ovsem dilezit¢ dialektologické prace Ndrecni texty z Lipenského Zahori a také
Slovnik ndreci Lipenského Zdahori**, ktery autor sestavoval v letech 1949-1993
na zakladé vlastnich terénnich vyzkumt. ,Slovnik nafe¢i Lipenského Zahoti si klade
za Ukol zachytit podstatnou Cast slovni zisoby malé, ale razovité¢ a jazykove zajimavé
oblasti za “helfitynskymi horami®, na jih a jihovjchod od Lipnka nad Be&vou.“*®
Dohnal se vénoval zejména dialektu sobé&chlebského, hlinského a Thotského typu.
Zarovenn vuvodu této knihy piiznava, ze zihorskd mluva sice patii k hanackym
nafeCim, jednotn¢ vSak tuto skupinu takto pojmenovat nemiizeme, a to kwvil
nafe¢nim rozdilim v této oblasti.**

Zéahorské oblasti a zejména rodnému Hlinsku se Dohnal ve svych odbornych

publikacich vénoval az do své smrti 11. srpna 2000 v Lipniku nad Beévou.*®

42 DOHNAL, Alois. Slovnik nafeci Lipenského Zaho#i. Vyd. 1. Lipnik nad Bedvou: Mésto Lipnik nad
Becvou, 1993.

. Tamtéz, s. 2.

* Tamtéz, s. 3-5.

* Osobnosti stredni Moravy: kalendarvyroci.Olomouc: Okresni knihovna, 2009, s.22. ISBN 978-
80-85061-33-8.
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4 Dialektologie

Dialektologie je jazykovédna disciplina, kterda se veénuje zkoumani dialektii
Cili nafeci (nespisovné mluvy). Predmétem studia je nalézt uzemni rozdily
jednotlivych  jazykovych skupin 1 narodniho jazyka, a to zdivodu postupného
poznavani narodntho jazyka, jeho vyvoje a ziSténi vyvojovych pii¢in. Uvedeme zde
presnou definici Jaromira Be¢lice: ,Dialektologie je odvétvi jazykovédy, které se
zabyva zkoumanim nespisovné miuvy (nafeci) a rozditi vni na Uzemi jednotlivych
narodnich jazykli nebo 1 jazykovych skupin; pfenesené se uZzivda oznaCeni
dialektologie téz pro odborné zpracovani nespisovné mluvy a jejich rlznosti
ve vetSich nebo menSich oblastech. Néafe¢ni rliznosti na Uzemi jednotlivych jazyka
jsou plodem minulych vyvojovych procest, jejich studum vede proto k poznavani
slozitosti vyvoje narodniho jazyka jako celku a nékdy i k odhalovani pfi¢in tohoto
V}’lvoje.“46 Jednotliva natfe¢i podléhaji tzemnim rozditim, mizeme je tedy nasledné
nazvat jako nafeCi zemépisnd (teritoridlni, geografickd) nebo rovnéz mistni (lokalni).
Hranice, tvofici pfechody mezi jednothvymi dialekty, se nazyvaji izoglosy. Uvnitf
jednotlivych nafecnich Uzemi dochaz k rozdéleni nare¢i do jadra (centra) a periferie,
piicemz vjadru se vyskytuji vSechny nafecni prvky jednothivého dialektu. Do nafeci
nezafazujeme nestrukturni jazykové utvary, do nichz spadaji profesni mluva, slang
a argot. BEh¢ tyto tutvary nazyva spoleCenskym, socidlnim ¢i vrstvovym nafecim
a zminyje, ze se jednd o vyrazivo rtznych oborl, popiipadé spolecenskych vrstev,
které se mohou wvat po celém tizemi, tedy nejen v ramei jednoho nafedi*’

Predmétem dialektologickych zkoumani jsou zejména konkrétni monografie,
které popisuji jednotlivé nafecni oblasti Monografie musi byt vyslednou praci, ktera
se nafeCni situaci zabyva velmi podrobné. Piitom musi dialektologové pfihlizet
K vyvojovym skuteCnostem a nasledné nejednotnosti nafe¢i, ktera byva naruSena
socidlnimi a lokalnimi Cmiteli. Nareci jsou také ovlivnéna pod tlakem spisovné
ceStiny. Dialektolog vytvafejici monografi ma tak za kol pfihlizet k témto
skuteCnostem, rovnéz vytvoiit soupis souCasné¢ slovni zasoby, vymezt geografickou

oblast, ve které se dané nareci nachaz, popiipadé vytvoiit jazykovédny atlas.

*® BELIC, Jaromir. Nastin ceskédialektologie: vysokosk. ucebnice. 1. vyd. Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, 1972, s. 5. ISBN 14-567-72.
4 Tamtéz, s.9-10.
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Vtomto pifpadé se jedna o synchronni dialektologi, ktera popisuje soucasny stav

4.1 Vyvoj €eské dialektologie

Pocatky ceské dialektologie spadaji do poloviny 19. stoleti ackolv jiz
pfedtim se mnozi zautorh vénovali nafecni mluvé. Jednalo se vSak o pouhé
autentické zapsani téchto nafe¢i vrameci krasné literatury (piikladem mohou byt
Karolina Svétlda nebo Bozena Némcova), k blizSimu popisu zde chybéla odborna
erudice voblasti jazykovédy.*® Za pocatky dialektologie jsou povazovany prace,
které se zacaly vénovat nafecnim rozdilim na Cesky mluvicim tzemi. Nejprve bylo
cillem vyzkumu shromazdovani a tfidéni nafeéntho materidlu, nasledoval rozbor
hlaskoslovny a tvaroslovn}'/.50

Jako prvni z vyznamnych autorli zabyvajicich se ceskou dialektologii na
odborné {rrovni je povazovan filblog a historik Alois Vojtéch Sembera (1807-1882)
s jeho souhrnnou praci Zakladové dialektologie ceskoslovenské, ve které autor piSe
o tiech zikladnich nafedich: Ceském, moravském a slovenském. Sembera, ktery
vminulosti studoval na byvalé Stavovské akademii i Univerzit¢ Palackého
v Olomouci, zskal nafecni material také pro Mapu zemé moravské s Ccdastmi
pohranicnimi Slezska, Cech, Rakous i Uher* Jeho prace jsou dnes jiz dilem
historickym, a to s ohledem na dneSni rozdiny nafeCni stav ve srovnani se situaci
pted sto lety, kdy se Ceska dialektologie zacala rozvijet.

Zijem o sbér dialektickych materiall pokradoval i nadale. Semberovym
pokracovatelem  se  stal jeho  Zzadk  FrantiSek  Barto§  (1837-1906),
jehoz nejvyznamnéjSim dilem je dvoudind Dialektologie moravska. Bartos, jakozto
jeden zpiedstaviteldl slovanského seminafe Jana Gebauera, vtomto dile rozvinul
dialektické ¢lendni jednoho ze svych ugitell Sembery. Centrem zijmu prvnho dilu
se stalo nare¢i slovenské, dolské, valasské a lasské, druhy dil se vénuje nareci
handckému a Ceskému. V Castecné lexikografické i syntaktické rovin€ po sob& Bartos§

zanechal také Dialekticky slovnik moravsky, ve kterém se soustiedil na diferenciace

*8 KELLNER, Adolf. Uvod do dialektologie. 1. vyd. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1954, s.
8-9.

*9 BOGOCZOVA, Irena. Textovd opora ke studiu mluveného ceského jazyka a dialektologie. 2. vyd.
Ostrava: Ostravskd univerzita v Ostrave, 2012, s. 119-120. ISBN 978-80-7464-033-9.

* DAVIDOVA, Dana. Kapitolyz dialektologie. 1. vyd. Ostrava: Ostravska univerzta v Ostravé,
1992, s.5-6. ISBN 80-7042-384-6.

* Tamtéz, s. 7.

19



od spisovného jazyka. Do t¢ doby se dialektologové na skladbu ani tvofeni slov pfilis
nezaméfovali. Do stejného obdobi spada i tvorba bohemisty Jana Gebauera,
ktery sice neni zapsdn do déjin Ceskych dialektologli, ale jeho prace Navedeni pro
sbératele se stala vyznamnym poucenim, kterym se fidili ¢esti dialektolo gové.52
Vyznamnym meznikem v déjindch ceské dialektologie se stal rok 1895,
ve kterém se konala Narodopisna vystava ceskoslovanskd. Ta si kladla za cil
predstavit zivot Cesky a slovansky. Zastoupeni oboru jazykovédného m¢l na starosti
Vaviinec Josef Dusek, ktery vramci této piilezitosti uvedl ndvod ke sbirdni nateci
Jak sbirati zvldstnosti mluvy lidové &i Dialektickou mapu Cech. Dusek je rovnéz
autorem d¢l Vokalismus, Konsonantismus nebo Hldskoslovi ndreci jihoceskych. Jeho
Zivotnim cilem bylo vytvofit slovnk nafedi jihoceskych, ktery jiz nestihl dokonéit.>®
Dilezit¢ je rovnéZ zminit predstavitele Prazského lingvistického krouzku
zajimajici se o dialektologi, a to piedevS§im Bohuslava Havranka a FrantiSka
TravniCka. V roce 1924 publikoval Bohuslav Havranek programovou stat’ K ceské
dialektologii, o 10 let pozd&ji, vroce 1934, vydava studii Nareci ceskd, ve které
uplatnil strukturdlni lingvistickou metodu vyzkumu. Pro Bohuslava Havrdnka bylo
steZzejni vyzdvihnout nafeCni rozdily na celém Uzemi, k cemuz mécly dopomoct
lokalni prace zamétené na jednotlivd nafeci Hlavni diraz kladl Havranek na presny
popis geografického umisténi nafeci, nasledné na kvalitu materialn  zahrnujiciho
frekvenci jednotlivych jewvll, fonetické piepisy jako ukdzky zivé feci, ale také
rozebrani vyznamu jednotlivych slov. V dile Ndreci ceska se Havranek zaméfil
na nafeCi Ceskd, stfedomoravskd (hanackd) a slezska (lasskd). Autorsky rovnéz
piispél do tietho svazku Ceskoslovenské viastivédy Vvoddiu nazvaném Jazyk.
Navazujici praci k Havrankové studii Nareci ceskd se stala Ndreci slovenska, ve
kterych se Vaclav Vazy zaméiil na vychodomoravskou oblast chapanou tehdy jako
soucast slovenského nafeCniho celku. Tato dila, zejména tedy Havrankova, byla

nékolik desetileti povazovana za vrchol dialektologickych pouceni®® Za pozornost

2 DAVIDOVA, Dana. Kapitolyz dialektologie. 1. vyd. Ostrava: Ostravské univerzita v Ostravé,
1992, s.7. ISBN 80-7042-384-6.

3 BOGOCZOVA, Irena. Textovd opora ke studiu mluveného ceského jazyka a dialektologie. 2. vyd.
Ostrava: Ostravska univerzita v Ostravé, 2012, s. 121. ISBN 978-80-7464-033-9.

** DAVIDOVA, Dana. Kapitolyz dialektologie. 1. vyd. Ostrava: Ostravska univerzta v Ostravé,
1992, s.12. ISBN 80-7042-384-6.
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rovnéz stoji FrantiSek Travnicek a jeho prace O ceském jazyce (1924), Moravska
ndreci (1926) & Historickd mluvnice ceskoslovenskd (1935).>

Povéle¢ny stav  Ceské, respektive cCeskoslovenské —dialektologie, byl
doprovazen vznikem dialektologického oddgleni Ustavu pro jazyk &esky CSAV
(nyni Akademic véd CR), ktery sidi vBré. Cilem dialektologie se stala dali
zkoumani mistnich nafe¢i a vznk regiondlnich monografi. Se vznikem
dialektologického oddé¢leni a ziroven jiz zminénych cili se zacala formovat tzv.
brnénska $kola dialektologl, k niz patiili Adolf Kelner a jeho Stramberskd ndieci
(1939), Frantisek Swveérdk a jeho Boskovickd nareci (1941) nebo ArnoSt Lamprecht
a jeho Stiedoopavskd ndieci (1953).°° Dilem Adolfa Kellnera se stala také studie
Uvod do dialektologie (1954), kterou jesté Zijici autor pripravoval do tisku, posledni
upravy vSak byly preruSeny jeho smrti Ke koneénym uUpravam na zdklade
autorovych poznamek dosSlo na filozofick¢ fakult¢ na katedfe ceského jazyka
a literatury v ramci Masarykovy Univerzity v Brng.>’

Kromé jiz vySe zminénych autor se dialektologii zabyvali také FrantiSek
Kopecny, Miroslav Koméarek, Josef Skulina nebo Jan Chloupek. K nejvyznamnéjSim
dilim druhé poloviny 20. stoleti vSak patii knihy Ndstin ceské dialektologie Jaromira
Beélice, ktera vysla vroce 1972, dale Vyvoj ceského jazyka a dialektologie z let 1964
a 1977, jehoz autorskym kolektivnim vedoucim se stal Frantisek Cufin, Sestidiny
Cesky jazykovy atlas, ktery vmikl pod vedenim Pavla Jantaka a Jana Balhara,
od roku 1999 pouze pod vedenim Jana Balhara, ale také ¢itanka Ceské ndiecni texty
(1976), kterou redigoval Arnost Lamprecht.>®

V soudasnosti se nespisovnymi Utvary eského jazyka zabyva brnénsky Ustav
pro jazyk Cesky Akademie véd — Oddéleni dialektologické, ktery ma na starosti
zkoumani dialektf, vyzkum nafecntho lexika a zvlaStnosti b&mé miuvy.>

> DAVIDOVA, Dana. Kapitolyz dialektologie. 1. vyd. Ostrava: Ostravska univerzita v Ostravé,
1992, s.13. ISBN 80-7042-384-6.

°® Tamtéz, s. 14-15.

ST KELLNER, Adolf. Uvod do dialektologie. 1. vyd. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1954, s.
3.

8 BOGOCZOVA, Irena. Textovd opora ke studiu mluveného ceského jazyka a dialektologie. 2. vyd.
Ostrava: Ostravska univerzita v Ostrave, 2012, s. 123-126. ISBN 978-80-7464-033-9.

% Dialektologické oddéleni Ustavu pro jazyk cesky AV CR [online]. Bmo [cit. 2015-03-15]. Dostupné
z WWW: <http://ujc.cas.cz/zakladni-informace/oddeleni/oddeleni-diale ktologic ke/indexhtml>.
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4.2 Vyvoj nareci

FrantiSek Cufin uvadi: ,NarfeCi jsou jev historicky. Vznikaji a vyvijeji se
za urCitych historickych podminek v souvislosti s vyvojem spoleCenstvi, které je
jejich nositelem.“®® Historickym vyvojem nafe¢i se zabyva diachronni dialektologe.
V minulosti na nasem uzemi zly slovanské kmeny mluvici piisluSnymi kmenovymi
nafecimi. Tato nafeci se vSak od sebe pfili§ neliSila, coz mélo za disledek pomérmné
snadny proces sjednoceni a vznik jednotného narodntho jazyka. Urcité rozdily zde
viak stile pietrvavaly.® Od 12. stoleti bylo feudalni tzemni rozd&leni (tedy
roz€lenéni na panstvi, spravni a cirkevni celky) predpokladem pro formovani novych
nafe¢i odlsnych od starych kmenovych nafeci. Vyvoj téchto nafe¢i a jejich
diferenciace trvali nc¢kolik stoleti zahrnovali vsobé siny vliv méstskych center
v Cechach a na Moravé. V Cechach puisobilo jako silné centrum hlavni mésto Praha,
nafecni rozdily jsou tedy mnohem mensi, nez rozdily mezi nafeCimi na Morave, kde
vzniklo center vice. BEl¢ uvadi, ze napiiklad nafeci sttedomoravské skupiny jsou
mezi sebou hloub&ji diferenciovana nez nafedi eska.®? Vyvoj této fize nafedi se
vyrazn€ ustdlil v 17. stoleti v dob& pobélohorske.

Konec 18. stoleti znamenal pro obyvatele voln€jsi pohyb, primyslovy rist,
rozvoj dopravy nebo rozmach masové komunikace prostiednictvim tisku, televize
a radi. Mluvéi zaCali byt ovlivnéni ostatnimi, upoustét od vyraznych nafecnich
makll a pfizpisobovat se mluvé okolnich obyvatel Takto zacaly vznikat
mterdialekty, které stiraji vyrazné nafecni rozdily a zachovavaji spolecné znaky
jedné nafecni skupiy. K nterferenci riznych nafe¢i dochaz nejCastéji ve meste, a to
zejména v primyslovych stiediscich s piibyvajicim poctem obyvatel Diky mladSim
roénikim dochazi k nterferenci také na vesnicich, ovSem v menSi mie. Bémou
mluvou oblasti ¢eského nareci je dnes obecnd Cestina, kterd je s cilem o spisovnost
Casto oznacovanad jako hovorovd podoba spisovného ceského jazyka. V moravskych
a slezskych méstech pisobi prislusné mterdialekty, které jsou doplnény o nareci

pivodniho méstského obyvatelstva.®®

%0 CURIN, Frantisek et al. Vyvoj Ceského jazyka a dialektologie: ucebnice pro pedagogické instituty.
1. vyd. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1964, s. 161.

®1 Tamtéz, s. 161-162.

2 BELIC, Jaromir. Ndstin ceské dialektologie: vysokosk. ucebnice.1.vyd. Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, 1972, s.319-323. ISBN 14-567-72.

63 Tamtéz, s.323-332.
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4.3 Rozvrzeni ¢eskych narecnich skupin
Oblast Ceského jazyka je rozd€lena do Ctyi zikladnich nafecnich skupin,
které nalezneme na Moravé, ve Slezsku a jednu samostatnd v Cechach. Tyto skupiny
se dale d&li na podskupiny.®
1. Narecni skupina ¢eska v uzSim smyslu
Stredoceska podskupina
Jihozapadoceska podskupina

© T ®

Severovychodoceska podskupina

o

Jihovychodoceska (Ceskomoravskd) podskupina
2. Nare¢ni skupina stredomoravska

a. Centralni stfedomoravskd podskupina

b. Jimi sttedomoravska podskupina

C. Vychodni stfedomoravskd podskupina

d. Zapadni sttedomoravska okrajova podskupina
3. Narecni skupina vychodomoravska

a. Severni (valaSskd) vychodomoravskd podskupmna

o

Jizni (slovackd) vychodomoravskd podskupina

o

Zapadni vychodomoravska podskupina

o

Jihovychodni vychodomoravskd podskupina
4. Narecni skupina slezska

a. Vychodni slezskd podskupina

b. Zapadni slezska podskupina

c. Jimi (moravskd) podskupina slezskych nareci

5. Nareci polsko-Ceské smiSeného pruhu

% BELIC, Jaromir. Ndstin ceské dialektologie: vysokosk. ucebnice. 1. vyd. Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, 1972, s. 217-317. ISBN 14-567-72.
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5 Narodni jazyk a jeho utvary

Narodni jazyk je jeden ze znaki naroda a zaroven prostfedek k odliSeni
od narodd jinych. Je nutno podotknout, Ze ndrodni jazyk vznikl pfirozenym vyvojem
zapocnutym na prelomu 10. a 11. stoleti Tento jazyk se skladd zjednotlivych
jazykovych utvarii (nebo také variet), které jsou si blizké a vzijemné na sebe pusobi.
Cesky narodni jazyk je zhlediska strukturniho tvofen spisovnymi a nespisovnymi
Gtvary Sestiny, které vychzeji z tzemniho zékladu mluvy.

Pro tuto préci je nezbytné vymezit pojem narodni jazyk a jeho vztah k nafeci.
Jiz samotné pocatky dialektologie provazely mySlenky nad vztahem mez nafecim
a jazykem. Vychodiskem pro ziSténi tohoto vztahu bylo dialektologim né€kolik
kritérii, mezi néZ patii hledisko piibuznosti, hledisko tkonnosti a hledisko
srozumitelnosti. Pfesnéji feCeno, dialektologové se rozhodli jazyk postupné rozdélit
na mensi piibuzné jazykové jednotky (hledisko piibuznosti), déale jazyk chapali jako
urity souhrn nareci, jejichz wuzvatelé si spolu navzijem rozuméji (hledisko
srozumitelnosti), ale také jako jazyk, ktery je spoleCenskym jevem, vyviji se
v zavislosti na spoleCenstvi a slouzi jako jeho ndstroj dorozumivani (hledisko

tikonnosti).*®

5.1 Spisovné utvary

Utvary spisovné ve své skuping zahrnuji knimi spisovny jazyk, hovorovou
ceStinu a neutrdlni spisovnou cestinu. Spisovné uUtvary jsou fizeny kodifikaci a slouzi
K dorozumivani vramci oficidlnich spoleCenskych styk. ~Spisovna CeStina je
rozlifena na podobu psanou, ale i mluvenou.®’

Knizni vrstva cestiny nachdzi své uplatnéni nejCastéji v psaném textu, a to
predevS§im v oblasti umélecké tvorby. U této variety spisovného jazyka jsou casto
powity prechodniky a knizni slova, ktera textim dodéavaji pifznak knimosti.®®

Hovorova cestina je mluvend forma spisovné cCeStiny, kterd byla zbavena

makll  kniznosti.  Ackoliv tato varieta narodntho jazyka strukturn€ spada

®® DAVIDOVA, Dana. Kapitolyz dialektologie. 1. vyd. Ostrava: Ostravska univerzta v Ostravé,
1992, s.41-42. ISBN 80-7042-384-6.

% CURIN, Frantisek et al. Vyvoj Ceského jazyka a dialektologie: ucebnice pro pedagogické instituty .
1. vyd. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1964, s. 158-159.

" DAVIDOVA, Dana. Kapitolyz dialektologie. 1. vyd. Ostrava: Ostravska univerzta v Ostravé,
1992, s.42-43. ISBN 80-7042-384-6.

%8 BOGOCZOVA, Irena. Textovd opora ke studiu mluveného ¢eského jazyka a dialektologie.2. vyd.
Ostrava: Ostravska univerzita v Ostrave, 2012, s. 19-20. ISBN 978-80-7464-033-9.
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do spisovného jazyka, vi¢i prvkim doposud nepijatych kodifikaci, avSak bézné
pouzivanym, je mnohdy tolerantni. Hovorova ceStina je tak povazovana jako urcity
pfechod mezi spisovnou a nespisovnou &estinou. ®°

Neutralni spisovna CeStina nenese piiznak kniznosti ani hovorovosti a

pouziva se ve vieobecnych spolecenskych stycich &i administrative.™®

5.2 Nespisovné utvary

Utvary nespisovné jsou podle Davidové .....z hlediska své funkce prostiedky
k nemodelovanému, Zivelnému vyjadiovani, jehoz zakladem je teritorialni miluva,

lisici se podle regioni’* Mezi nespisovné Utvary narodntho jazyka patii

dialekty.

Obecna cestina je nespisovny Utvar narodntho jazyka bézné pouZivany
predevS§im vramci Gstni komunikace. Jednd se o interdialekt (nadnafeci), ktery se
pouzivda hlavné v Cechach a na nékterych mistech Moravy, a to diky sile prazského
centra.”? Mluvime ale také napiklad o obecné hanadting, obecné lasting &i obecné
moravské slovenstin€. Podoba téchto interdialekti je vSak mistné rozrliznéna.
Obecnd cCeStma je cCasto zaménovana se spisovnou hovorovou ceStinou, jelikoz
nékteré nekodifikované prvky zatinaji do spisovné &edtiny pronikat.”

Teritorialni  dialekty ¢ili nafe¢i jsou geograficky rozriznéné obmény
narodntho jazyka, které déli urCité hranice (izoglosy), které vSak nejsou absolutni.
Dialekt tvofi stejné idiolekty (soubory vyjadfovacich prvka jedince) a neni
kodifikovan.

% DAVIDOVA, Dana. Kapitolyz dialektologie. 1. vyd. Ostrava: Ostravska univerzita v Ostravé,
1992, s.43-46. ISBN 80-7042-384-6.

" BOGOCZOVA, Irena. Textovd opora ke studiu mluveného ceského jazyka a dialektologie. 2. vyd.
Ostrava: Ostravska univerzita v Ostravé, 2012, s. 21. ISBN 978-80-7464-033-9.

" DAVIDOVA, Dana. Kapitolyz dialektologie. 1. vyd. Ostrava: Ostravska univerzta v Ostravé,
1992, s.43-46. ISBN 80-7042-384-6.

"2 Tamtéz, s. 46.

"8 CURIN, Frantisek et al. Vyvoj ceského jazyka a dialektologie: ucebnice pro pedagogické instituty .
1. vyd. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1964, s. 163-164.
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6 Prakticka metodologie

V této c¢asti prace budou piedlozeny vysledky vyzkumu vytvofené na zikladé
analyz jednotlivych zvukovych zaznamti a jejich fonetickych prepisi. Cilem
vyzkumu bylo vytvofit nckolikk nahrdvek béhem rozhovorti s pfislusniky jedné
rodiny, a to ve tfech generacich. Vyzkum byl realizovan v Lipniku nad Becvou se
ttemi respondenty, kazdym zjedné v€kové skupiny. Nahrdvky byly pofizeny
vVdomacim prosttedi scilem zajisténi pohodli uvolnéni se béhem nahravek
a nasledného pfirozeného rozhovoru. Zéznamy byly nahrdvany na diktafon
na mobilnim telefonu a vznkly tak celkem tf1 rozhovory, vramci nichz byla
projevena snaha o fizeny rozhovor v podobném tematickém zaméfeni s naslednym
cilem komparativntho rozboru. Jednalo se piiblizn€é o témata: Skola, détstvi, prace,
popiipadé shrnuti celého Zivota v pifpadé rozhovoru s respondentkou nejstarsi

generace.

6.1 Postup analyzy

V ramcei této Casti prace byly pfepsdny zaznamenané rozhovory do fonetické
transkripce podle pravidel ceského fonetického piepisu. Kazdy ztéchto piepisi je
piblizné stejné délky, a to bez ohledu na délku samotného zvukového zaznamu.

Jiz béhem nahravani, poté¢ i béhem piepisu, byly zaznamenany naiecni rysy,
se kterymi se vLipnku nad BeCvou mizeme setkat ¢i nikoliv. Jelkoz se jedna
0 zdzmamy tii generaci, znichz kazda pusobila v Lipniku nad Becvou rozdinou
dobu, bylo cilem zistit, do jaké miry jsou ovlivnény lipnickym prostfedim a nakolik
se jejich vyjadfovani IiSi. Na nasledyjicich strankdch budou rozebrany jednotlivé
rozhovory, a to vrovinach hlaskoslovné, tvaroslovné, lexikologické a syntaktické.
Postup bude nasledovat od rozboru mluvy nejstar§i generace po rozbor mluvy
nejmladsi generace. U jednotlivych generaci budou zminény struéné informace, tedy
kfestni jméno, rok narozeni, rodinny vztah a také jednotlivé roky, béhem nichz byh

respondenti ovlivnéni jinym jazykovym prostiedim.

6.2 Nejstarsi generace

Mluvu této generace reprezentuyje rozhovor s moji babickou Frantiskou,
matkou z matciny strany, narozenou vroce 1923. Babicka prozila téméf cely svij

zivot v okoli Hodonina (ptesnéji vesnice Dolni Bojanovice a Stary Poddvorov). Ve
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véku 45 let se na kratkou dobu prest¢hovala do Nového M¢sta na Moravé, kde vSak
plsobila pouze dva roky. Poté se piest¢hovala zpét na Hodoninsko, konkrétng
do Hodonina, kde zila do roku 1994. Vroce 1994 se babitka opét prestéhovala
do Dolnich Bojanovic. Od roku 2004 je jejim trvalym bydLSt¢ém Lipnik nad Becvou.
Nahravani tohoto rozhovoru provazely obcasné rusivé zvuky z okoli Jelkoz
byl rozhovor realizovain v domacim prostiedi, zdznam se neobeSel bez vyruSeni
jinych ¢lend rodiny pohybujicich se v blizkosti. Dalsim problémem, konkrétné
béhem nasledujictho pfepisu nahravky, bylo zaznamenani komunikacnich Sumt

odiivodnénych vysokym veékem respondentky.

6.2.1 Rozbor hlaskoslovny

Tato podkapitola se bude veénovat jednotlivym hlaskovym zménam, které se
v promluvé vyskytuji a které se lisi od spisovné normy.

V prvni fadé mizeme v promluvé zaznamenat neprovedeni diftongizace & v
ou. V soucasnosti je diffong OU povazovan za soucast spisovné normy. V prubéhu
15. stoleti doslo k diftongizaci, tedy nahrazeni dlouhého vokalu # diftongem ou,
ktery se pozd€ji stal spisovnou variantou. Hlaska # je povazovana za variantu
objevujici se v nafecni skupiné vychodomoravské, Vvkteré tato jazykovd zména
neprobshla.”*

1. | fSecko sa naxistayo krupi kref —

2. ,tam sa moc sa jitynicek tehdi nedeyau0 ?eno ?enom jelitka vjetsinu | “

3. ,.Ze budu bombardovat tu fabriku gde d'elaui gde bili nasazeni — *

U miuv¢i bylo rovnéz zaznamenano vynechani pocate¢ni hlasky j na
zacatku slov. Doslo tak k odsunuti pobo¢né hlasky j u slov jsem, jsme, coz se vSak
dotyka mluvy celého tUzemi, a nafecnich slov vychodomoravské skupiny jinac,
jenom.”

1. ,a:ja+sem pro n+ho ?ani nevariya |*

2. ,jd *sem xodiua ja +sem xodiua @ do teho do do tej tatri —
3. ,,mi +zme biui spolu yvilu +enom /*
4

wkazdi to deya +inac |

" LAMPRECHT, Amost. Dusan SLOSAR a Jaroslav BAUER. Historickd mluvnice éestiny. 1. vyd.
Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1986, s.110-111. ISBN 14-599-86.

> BELIC, Jaromir. Ndstin ceské dialektologie: vysokosk. ucebnice. 1. vyd. Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, 1972, s. 71. ISBN 14-567-72.
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Velmi Casta je také existence hlasky u nebo tzv. obalovaného |, jak je

® nebo Arnostem

nazgvano Jaromirem Bgliem v Ndstinu Cceské dialektologie’
Lamprechtem v knize Ceské ndrecni texty.”” Tento foném je specificky pro jini
podskupmnu  vychodomoravské nafecni skupiny. Obalovani, které se vyskytuje
Vv rozsdhlych usecich, se vyslovuje jako y a miize splyvat se sousednimi u, u (napf. Sa
namu:viui, h+upd, d+uho). Obalované | se realizuje piedevsim pifed vokaly
sttednimi nizkymi — a, d (napt. nadeuaju, biya, variya, jedua, moseya, muadd, xuap)
a pred vokaly zadnimi stiedovymi — o, ¢ (napf. naxistauo, nedeuay0, nebaviuo,
xodiu0). Ve velké mife se obalované | objevuje také na koncich slov (napf. mosey,
skovavay, zradiu, ?umreu, nemiiey). Kombinace hlasky u a piednich vysokych
vokali i, 7 je Vtéto promluvé rovnéz velmi Castda (napf. dewaui, vicistiyi, biui,
opatrovaui). Uplatnéni obalovaného | pied stiednim stiedovym vokalem e, é nebylo
ve fonetické nahrdvce zaznamenano. I pfes vysokou frekvenci vyskytu této hlasky se
vpromluvé objevily situace, kdy k obalovani nedoSlo, ackoliv pro né&j byly
piizpiisobeny podminky (napf. delaui, ?emila, xodila, bila). Pfitomnost obalovaného
| pfed konsonantem se ve zZkoumaném materidlu neprokazala.

Dalsi zménou nalezenou ve zkoumaném materidlu je piehlaska vysokych
vokali u > i, ke které dochaz po predchazejici mékké souhlasce. K této zméné doslo
v pribéhu 14. stoleti, v jehoz zavéru byla piehlaska zcela provedena. Pfi¢inou zmény
byla delabializace plvodni zaokrouhlené pfedni varianty vokalu u. V nafecich
vychodomoravskych a stfedomoravskych se piehlaska neprovedla.78 Ackoliv se
jednd o zménu hlaskoslovnou, ptehlaska vramci formanti sloves se dotyka také
roviny morfologické (napf. nadeuaju, lubis, prdacu, yvilu).

Spisovny tvar zvratného zajmena Se je mahrazen nare¢nim tvarem sa. Tento
tvar je typicky pro vychodomoravska nafeci, ktera se vyskytuji blize K vychodu. Tato
podoba se > sa je jednim ze znakl, které charakterizuji nafeci shodujici se se
slovenStinou nebo alesponn sousednimi zapadoslovenskymi nafe¢imi. Tato forma
oddgluje podle Bglice zapadni okrajové Gseky od jadra vychodomoravského nafei.’®

1. ,,f¥ecko sa naxistauo kripi kref — /

S BELIC, Jaromir. Ndstin ceské dialektologie: vysokosk. ucebnice.1.vyd. Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, 1972, s.269. ISBN 14-567-72..

" LAMPRECHT, Amost. Ceskéndrecni texty: vysokoskolska ucebnice pro filozofické a pedagogické
fakulty. 1. vyd. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1976, s. 8.

"8 LAMPRECHT, Amost. Dusan SLOSAR a Jaroslav BAUER. Historickd mluvnice éestiny. 1. vyd.
Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1986, s. 70-73. ISBN

"9 BELIC, Jaromir. Ndstin ceské dialektologie: vysokosk. ucebnice. 1. vyd. Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, 1972, s. 267. ISBN 14-567-72.
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,hotos+tosadeud |/
,mne sa lubis | /“
., Sustka sa variya | “

.....

,,ja +sem sa moseya @ vidavat | *

N o ok~ N

., 2a skovavau sa po bojanovicix — / bargde ?abi sa mohl skovat ?a

“«

—

‘

8. ,,7a zZe +esi bix sa xCeua vidavat ?a —*
Ve zkoumaném materialu dale dochazi k zachovani vokali e > a na konci
slov (napt. mna, +na, dverd), vokali u > a (f3ade), vokalia 0 > e (po tem), dlouhych
vokali i/ > 4 (bojanovicdx). Poslednimi zménami zaznamenanymi v minimalni mife

je zména kvantity vokali v ramci dlouzeni (t fabriku) nebo kraceni (sit).

6.2.2 Rozbor tvaroslovny

Tato podkapitola se bude v€novat morfologickému rozboru nejvyraznéjsich
zmén ve zkoumaném textu, které se odliSuji od spisovné normy.

Sloveso byt ma jako sponové sloveso i ve smyslu existencnim v 1. 0S. Sg.
tvar su (fos sU —, Ze su h+upd |), v2. 0S. sg. ve tvaru si, ve kterém phi funkci
existencni (ti +Si ta Zanetko tak+a Sikovna defcica |, ?ale ti +si Sikovnd), jako
pomocné sloveso je toto sloveso ve tvaru sem (ja +sem biua d'ecko, jd +sem mislela,
ja +sem jedua vsect+ —) a vmnozném Cisle miizeme v textu nalézt tvar sme (Sustka
+zme temu rikali |, hoblovali +zme —, na potvorofsku +zme bili), poptipad¢ také
nespisovny tvar abysme namisto spisovného abychom (xceli ?abizme sa
namu.:viui).2°

Zaznamenali jsme téz zvlaStni tvar imperativu slovesa byt ve form¢ byr.
Tento tvar vysvétlime nejspiSe analogickym tvofenim od infintivntho zakladu byt
(bit). Tato forma nale nafe¢nim skupinim stiedomoravské a vychodomoravské.®!

V textu se objevily také nasledujici deklina¢ni koncovky: -(@)ma vL pl.

(s rodicama |, mojima |), piitomnost koncovky -omv D pl. (prasatom) a koncovka

-], ktera nahrazuje spisovnou koncovku -é (Pon ?onemociiey f te] —).%

80 BELIC, Jaromir. Ndstin ceské dialektologie: vysokosk. ucebnice. 1. vyd. Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, 1972, s. 199-201. ISBN 14-567-72.

81 Tamtéz, s. 243.

82 BELIC, Jaromir. Ndstin ceské dialektologie: vysokoSk. ucebnice. 1. vyd. Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, 1972, s.264-269. ISBN 14-567-72.
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6.2.3 Rozbor lexikologicky

Tato podkapitola se bude zabyvat lexikologickou strankou zskaného
zvukového materialu nejstar$i generace, vramci niz budou vysvétleny vyznamy
jednotlivych slov, kter¢ budou doloZzeny konkrétnimi tseky vynatymi z fonetické
transkripce. Zajimat nds rovnéz bude plvod vyrazii a jejich zatazeni do pifpadného
nafeCi. Jako opory K vypracovani této podkapitoly byly pouzity internetova verze
Slovniku spisovného jazyka ceského, knimi verze Slovniku nespisovné cestiny, knizni
verze Etymologického slovniku a Ndstin ceské dialektologie Jaromira Bélice. Slova
jsou sefazena abecedng.

Adverbia barskde nebo také barkde patii mez specifické jazykové prvky
pouzivané pouze na Moravé. Jedna se o moravismy, jejichz zikladem jsou mistni
nafeCi. Vtomto pifpadé znamenaji tato adverbia kdekoliv ¢i piesnéji leckde.
Piedpona bar- se mie pojit i se zajmeny>® |/ ?a skovdvau sa po bojanovicix — /
bargde ?abi sa mohl skovat ?a — /

Oznaceni byt shnily je expresivni vyraz pievazné z jizni Moravy a oznacuje
Clovéka, ktery je liny nebo pohodny. Vyraz podle Slovniku nespisovné cestiny®*
vznikl pravdépodobné znémeckého slova faul, které v prekladu znamena shnily,
vV hovorovém jazyce také liny. Respondentka timto vyrazem oznaCuje sama sebe
Vv ramci obhajoby své celoZivotni pracovitosti: ,,ja +sem ja +sem tam deuaua moc
roku ja +sem biya ?aji vicat odmnenend — / protoze ja +sem nebiua zhiiud | /*

Décko je podle SSIC spisovnym oznadenim pro ditd, nafeénd lze viak toto
slovo vnimat jako specifické oznaceni pro dévce. Tento vyraz je rozSfieny predevsSim
na Moraveé, rozsifuje se ale 1 do jinych casti republiky. Vyraz se vztahuje nejen
Kk détem, vplirdln se mize pouzivat k hromadnému osloveni wurcité skupiny
vrstevniki.®® V kontextu pro tuto praci relevantnim se viak tento tvar vztahuje

“«“

K oznaceni malého ditéte, konkrétné divky: ,,/ ?ona biua jako maué decko |

8 BELIC, Jaromir. Ndstin ceské dialektologie: vysokosk. ucebnice.1.vyd. Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, 1972, s.204. ISBN 14-567-72.

84 Slovnik nespisovné cestiny: argot, slangy a obecnda mluva od nejstarsich dob po soucasnost:
historie a pitvod slov. 3., 10z8. vyd. Praha: Maxdorf, 2009, s.366. ISBN 978-80-7345-198-1.

8 Slovnik spisovného jazyka ceského [online]. Praha, 2011 [cit. 2015-04-05]. Dostupnéz WWW:
<http://ssjc.ujc.cas.cz/search.php?hledej=Hledat&heslo=d%C4%9Bcko&sti=EMPT Y &where=hesla&
hsubstr=no>.
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Oznaceni dévdica je nafecni oznaCeni pro dévée nebo divku: , /i +si ta
Zanetko tak+d Sikovna defcica | “ Podle SSIC je tento vyraz némeckého pavodu.®
Dalsi moznosti vyuziti tohoto slova je vytvofeni jeho deminutiva do tvaru dévcicka:
.,/ 2alenku +sem si vzaua jako mauou defcicu | “ Oba tvary byly v zdznamu pouzity.

Jina¢ nebo pouze ina¢ je adverbium, které je zazmamenané vSSIC a
zmamena jinak nebo jinym zptsobem:?®’ ./ kazdi to d'eud ?inac | -

Jinéi nebo také jin$i jsou adjektiva odvozend od vyrazu jiny. Jedna se o
nafecni tvary, které mohou byt povazovany za poztiva ve vyznamu jiny ¢i jako
komparativa ve vyznamu lepsi3® | kazdi to d'eud ne @ kazdi fieco jinctho no — /“

Slovo muzika je némeckého plivodu a obecné je oznaCenim pro hudbu.
Muzika vSak muize oznacovat také tradiCni lidovou zabavu ¢ili veCerni tancovacku,
obwvykle konanou v nedéli nebo vramci obzinek (slavnost po dokonCeni Zni). Tento
tvar je jiz oznadovéan jako staroesky:®® ,zi0 xodiua +sem g muzice no | /¢

Adverbium neskoro je nafe¢nim oznaenim pro vyraz pozdé. Ve zvukovém
ziznamu se toto slovo objevuje i ve tvaru neskii*° |, no — / 2a neskur ja +sem sa
— /mna to nebaviyo | “

Oznaceni Potvoranka se vztahuje k obyvatelce vsi Stary Poddvorov, ktera se
v minulosti jmenovala Potvorov.”! V ziznamu je rovn&z zminén vyraz Potvorovsko,
kterym respondentka zna¢i danou vesnici.

1. ,jejedna potvoranka | /jeho sestra nebo svagrova |

2. ,,napotvorofsku +zme bili |

3. ,mnova pjekna postavend | / tam xodili aj — / mne sa zdd Ze

s potvorofska
4. ,,7?a:tetas potvorofska jag je ja nevim | “

8 Slovnik spisovného jazyka ceského [online]. Praha, 2011 [cit. 2015-04-05]. Dostupnéz WWW:
<http://ssjc.ujc.cas.cz/search.php?hledej=Hledat&heslo=d%C4%9Bv%C4%8Dice&sti=EM PT Y &whe
re=hesla&hsubstr=no >.

87 Slovnik spisovného jazyka ceského [online]. Praha, 2011 [cit. 2015-04-05]. Dostupnéz WWW:
<http://ssjc.ujc.cas.cz/search.php?hledej=Hledat&heslo=jin % C3%A1%C4%8D&sti=EM PT Y &where
=hesla&hsubstr=no>.

88 Slovnik spisovného jazyka ceského [online]. Praha, 2011 [cit. 2015-04-05]. Dostupnéz WWW:
<http://ssjc.ujc.cas.cz/search.php?hledej=Hledat&heslo=jin% C5%A 1% C3%AD&sti=EM PT Y &where
=hesla&hsubstr=no>.

89 Slovnik spisovného jazyka ceského [online]. Praha, 2011 [cit. 2015-04-05]. Dostupnéz WWW:
<http://ssjc.ujc.cas.cz/search.php?hledej=Hledat&heslo=muzika&sti=EMPT Y &where =hesla&hsubstr
=no>.

%0 Slovnik spisovného jazyka ceského [online]. Praha, 2011 [cit. 2015-04-05]. Dostupnéz WWW:
<http://ssjc.ujc.cas.cz/search.php?hledej=Hledat&heslo=neskoro&sti=EMPTY&where=hesla&hsubstr
=no>.

%1 Obec Novy Poddvorov [online]. Novy Poddvorov [cit. 2015-04-05]. Dostupnéz WWW:
<http://www.novypoddvorov.cz/obec/o-obci/>.
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Adjektivum Sikovny oznaCuje cClovéka, ktery je zruény, schopny, dovedny,
obratny, popiipad¢ také chytry nebo vhodny. Tento tvar se mize pouzit i ve spojeni
s oznadenim vé&ci.®? V ramci této prace je viak vyraz Sikovny oznaGenim pro soubor
vnitinich 1 vnéjSich kladnych vlastnosti Cloveka, tedy nejen pro zrucnost, chytrost a
dovednost, ale také pro poztivni ohodnoceni fyzického vzhledu.

1. ,, ?ale ti +si sikovnd | “
2. ,,7on biu Sikovni xuapec | “

Sustka je nafeéni oznadeni pro nenaroény pokrm piipraveny z rozmackanych
brambor, mouky, masla a mléka. Tento pokrm je zndmy pievazné jako Skubanky,
Sulanky nebo také bramborové noky> ./ Sustka +zme temu Fikali | / pomackanim
bramboram | /¢

Spojovaci vyraz aj nahrazuje ve zkoumaném materialu spojku i, a to velice
hojné.

1. ,,na prdacu ?aj tag na fSecko | “

2. ,ja +sem jda +sem tam deuaua moz roku ja +sem biua ?aj vic+at

odmnernena — “

3. ,.tam xodili ?a] — / miie sa zda zZe s potvorofska |

Vyraz toZ se vitextu vyskytuje pouze jako partikule a jedna se o moravsky
vjraz mamenajici tak nebo tedy.®*

1. ,,toz— /biuo mne ho lito no | /*

2. ,tozjak ja +sem biya z dolniy bojanovic | “

3. ,,tos ?ale — / ?alenku +sem ne_opustila nigdi |

4

., toS jako muad’i ?u muziki mis+im | “

6.2.4 Rozbor syntakticky

Vramei veétné vystavby jednotlivych promluv je patmé, Ze se jedna
0 nepiipraveny mluveny projev. Soucasti tohoto faktu je jednodussi vétnd vystavba,
na které¢ se pravdépodobné podilel vysoky wvek mluvci, ktery vedl k jeji nizsi

%2 Slovnik spisovného jazyka ceského [online]. Praha, 2011 [cit. 2015-04-05]. Dostupnéz WWW:
<http://ssjc.ujc.cas.cz/search.php?hledej=Hledat&heslo=%C5%A 1ikovn%C3%BD &sti=EMPT Y &wh
ere=hesla&hsubstr=no>.

%3 Slovnik spisovného jazyka ceského [online]. Praha, 2011 [cit. 2015-04-05]. Dostupnéz WWW:
<http://ssjc.ujc.cas.cz/search.php?hledej=Hledat&heslo=%C5%Aluska&sti=EMPTY&where=hesla&
hsubstr=no>.

% Slovnik spisovného jazyka ceského [online]. Praha, 2011 [cit. 2015-04-05]. Dostupnéz WWW:
<http://ssjc.ujc.cas.cz/search.php?hledej=Hledat&heslo=to%C5%BE&sti=EMPT Y &where=hesla&hs
ubstr=no >.
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soustfedénosti a schopnosti improvizace. Vyhodou mize byt konverzace v ramci
dialogu, diky némuz byla neustdle udrzovana uritd  pozornost mluvci
prostfednictvim pravidelnych dotazi.

Autenticita nahravky se projevuje nejen ve spontannosti a bohatosti nafecnich
vyrazli, ale Vramci syntaktické roviny také v nepravidelnostech ve vétné stavbe.
Tyto nepravidelnosti se projevily:

e Nemotivovanym vychylenim z vazby/anakolute m

1. , ?a:teta s potvorofska jag je ja nevim | / ?es+tixodili jako — /*

¢

,, @ tos su — /se prasatem nadeuaji ?a —

2
3. ,,no —/?az neskur ja +sem sa — / miia to nebaviu0 | “
4

,hnoa: — /?on — /tam biua — /tovarna n+ — /na ti na obleki bilo

‘

vOjsko —°
e V piipadé shody podmétu s ptisudkem jsme se v textu mohli setkat s tzv.
plurdlem ucty, ktery se vyskytuje ve starSich nafecnich vrstvach na Morave,
ve Slezsku a ojedinéle ive vychodnich a jimich Cechach. Piisudek se tak
vyskytuje v mnozném &isle.?

,, maminka xodiui za kuxarke do hospodi varit | “

1

2. ,,N0 maminka biyi tak+a kuxarka ?a ?oni xodili ?aj do hospod varit | “
3. ,,maminka ?onehdi ?opékli na té na takové topinki vis 1 “
4

., to tzme bili ?u jeho rodicii tag varili jeho maminka | “

e Mnozstvim oprav a upfesnéni z diivodu nepiipravenosti

1. ,,?0n to zabiy ?a ?ocistiu ?a — / rozrezal ?a stiiva sa streva sa vicistiui

«

— /no to s+ to sa deua | /kazdi to deud ne @ kazdi neco jinciho no —*

,,N0: mno tak mis+im od_de ?od dvaciti |

I3

, 2a ska ?on sa skovavau ?a —*

2
3
4. | hoblovali +zme — / skuddali die dverda —
5

,, 2ale ?0d re ?0d roku nebo tak mo no ?od det decko | *

e Pfitomnosti vycpavkovych slov/tzv. slovni vaty
1. , @ tos su— /se prasatem nadeuaju ?a —

2. ,,no toz museua +sem jit deuat maminka ho opatrovaui | *

3. ,,toz — /biuo mie ho lito no | “

4

,toz jak ja +sem biua z dolniy bojanovic | *

% BELIC, Jaromir. Ndstin ceské dialektologie: vysokosk. ucebnice. 1. vyd. Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, 1972, s. 205. ISBN 14-567-72.
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“«“

,no jak —
,, toz jako muad’i ?u muziki mis+im |

,va — /tam — /to delaui rodina vis 1

© N o O

,,maminka ?onehdi ?opékli na té na takové topinki vis 1
e Pritomnosti kontaktovych prvki ¢i osloveni

1. ,,no: — /tosa deud fSade tam |/ ?ato |

2. ,ti+sita Zanetko tak+a sikovnd defcica | / pjeknda — /*

3. ,,mne sa lubis | /+enom bit hodna | /

6.3 Stiedni generace

Zastupkyni stfedni generace se stala moje matka Alena narozena vroce 1965
VvV Novém M¢st€¢ na Moraveé, kde také prozila prvni tfi roky svého zivota. V roce 1968
se ona i S babickou a dédeckem prest¢hovali do Hodonina, kde matka zla do svych
15 let. Od roku 1980 =zaCala navstévovat Stredni zivnostenské ucilist€ v oboru
cukraistvi v B¢, kde studovala do roku 1984. Po roce 1984 nasledoval staly
pracovni uvazek v Hodoniné, odkud se kratce poté, vroce 1987, prestchovala
do Prahy. Vroce 1991 opustila Prahu a jejim bydlistém se na tii roky opét stalo
mesto Hodonin. Od roku 1994 je jejim trvalym bydlistém Lipnik nad Becvou.

6.3.1 Rozbor hlaskoslovny

Vtéto podkapitole se budeme veénovat hlaskoslovnému  rozboru
nejvyraznéjSich zmén ziskanych z fonetického pfepisu rozhovoru se zastupcem
sttedni generace.

V ziskaném materialu byla zaznamenana ukazka zachovani nepiehlasované
podoby a namisto piehlasovaného e (napt. do kosa > do kose, vesnica > vesnice).
Zména a > e se dosoucasné podoby ustdlila piblizné v 16. stoleti. — Tato
nepiehlasovand podoba se vyskytuyje vprevazné casti vychodomoravské narecni
skupiny.?®

Tvar slovesa mit se ve fonetickém piepisu objevil nékolikrat ve formé miiet.
Tato skuteCnost je typickd pro pomezni pismo ceského nafeéi vuzsim smyshi a
nafeCi stfedomoravské. V Ndastinu ceské dialektologie je uvedeno: ,,VétSinou

probihaji izoglosy zipadnich délek a vychodnich kratkosti v jednoslabicnych

% BELIC, Jaromir. Ndstin ceské dialektologie: vysokoSk. ucebnice. 1. vyd. Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, 1972, s. 119. ISBN 14-567-72.
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mfinitivech se slovnim zdkladem kon¢icim na samohlasku.” Tyto zmény se tykaji i
jinych slov, jako napiiklad §it > it, pit > pit.%’

1. , Ze ?uz nebudu mnet jako mamku | *

2. ,,?ale proste dneska se to tag bere musi mnet vzdelani musi miet
maturitu: ?aj gdis t je to nesxopni clovje:k ?a muze bit sxopnejsi ten bez
maturiti ?ale to viibec nigdo neresi | “

V textu mizeme v jednom piipadé nalézt také hlasku u nebo tzv. obalované
|. Hlaska, ktera je typickd pro jizni podskupinu vychodomoravské natecni skupiny,
se vsak vtomto kontextu vyskytuje pouze jako cilené pouziti po vzoru zastupce starsi
generace. Casté a piirozené pouZiti obalovaného | vb&mé muuvé tak u zistupce
stfedni generace nemizeme prokazat: ,,no tak bila +sem muadd | “

Dalsim znakem, ktery mizeme v ramci hlaskoslovného rozboru zaznamenat,
je neprovedeni diftongizace # > ou, ke které¢ doslo v 15. stoleti. K tomuto provedeni
nedoglo u nafe¢i vychodomoravskych.?®

1. ?onatrpjelai: s plicama tu taku

2. ?a:jelikoz tam nejaku dobu jeste musel dela:t tak tak jak ?oii se vzali tak
?ona tam yvilku tak ?ona tam bidlela taki |

3. tag Vv rodném liste mam napsanu Svoju mamku

6.3.2 Rozbor tvaroslovny

Nasledujici rozbor nas uvede do vyctu nejvyraznéjSich jazykovych odchylek
od spisovného jazyka. Stru¢ny popis pouzity na konkrétnich pikladech by nam mél
vysvétlit, do jakého nafeCi tyto zmény mohou spadat, popiipadé pro¢ k nim doslo
nebo naopak nedoslo.

Ve fonetickém piepisu mizeme zaznamenat pro spisovnou c¢estinu neobvykly
zpUsob skloniovani, a to konkrétn¢ v 7. padé pluralu s deklina¢ni koncovkou -(a)ma u
slova plice (s plicama). Podle J. Bélice jsou ,tyto nestejnosti zplsobeny
ve vychodnéjSich nafecich neprovedenim prehlasky a > e vkoncovkach mekkych

sklotiovacich typit.“®®

S"BELIC, Jaromir. Ndstin ceské dialektologie: vysokosk. ucebnice.1.vyd. Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, 1972, s. 135. ISBN 14-567-72.

% | AMPRECHT, Arnost. Dusan SLOSAR a Jaroslav BAUER. Historickd mluvnice Cestiny. 1. vyd.
Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1986, s.110-111. ISBN 14-599-86.

% BELIC, Jaromir. Ndstin ceské dialektologie: vysokosk. ucebnice. 1. vyd. Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, 1972, s. 142-143. ISBN 14-567-72.
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Ukazovaci zijmeno ten mizeme v materidlu nalézt vrizych padech
v odli$nych podobach v singularu: 1. ten, 2. teho, 6. tem oproti spisovnym tvaram: 1.
ten, 2. toho, 3. tom; vpluralu: 6. tych/tych oproti spisovnému 6. téch. Jedna se tak
o podoby slov nachdzejici se pievazné ve vychodni poloviné stfedomoravského
nafeCi a ve WVetSiné nare¢i vychodomoravské skupiny. Tyto formy jsou podle
Bélice: tvary nepiimych pada tvrdého sklonéni muzského a stfedniho rodu a jsou

vyrovnany podle sklonéni mékkého.!%°

3

1. ,, ?a teski pribjex teho té nemoci +sem miela: —°
2. ,,ne: potom +sem se s teho +spamatovala: — *

3. ,,no ?aleja se s tim ?0 tem tetka bavit nexcu | “

4. |, xoditreba spoustu tixX studentu | *

Zaznamenali jsme také tvar slovesa byt v1. 0S. Sg. ve vyznamu existencnim
ve formé¢ su. Tato sekundarni podoba tohoto slovesa se  vyskytuje
ve sttedomoravskych a vychodomoravskych narecich.

1. ,sutetka v psixické pohode —

2. ,,jadsu treba +neska furt unavend nebo tak “

6.3.3 Rozbor lexikologicky

V ramei lexikologického rozboru se zaméiffme na nejvyraznéj$i vyrazy, které
mizeme nalézt vpromluvé zastupce stfedni generace. Rozbor ndm bude slouzt
K vytvofeni charakteristiky danych vyrazii s cilem pochopeni jejich vyznamu, zisténi
pivodu ¢i piipadného zatazeni do konkrétntho nareci K tomu nam budou slouzit
piredevS§im Slovnik nespisovné Ccestiny, Etymologicky slovnik a mnternetova verze
Slovniku spisovného jazyka ceského. Pojmy budou sefazeny abecedné, a to pro vetsi
piehlednost.

Vulgarni vyraz buzerovat oznacuje podle Slovniku nespisovné cestiny akt,
pii némz dochazi k obtéZzovani ze strany nadiizené¢ho. Slovo pochdzi z rakouského
buserieren, coz vpiekladu znamena otravovat, tlacit na n&koho.*®'  V kontextu
ziskané materidlu mize slovo znamenat rovnéz mit pod dohledem nebo slovné

«

usmériiovat zaméstnance: ,,jd sem tam bila no ja +sem tag ne: buzerovala —

Y0 BELIC, Jaromir. Ndstin ceskédialektologie: vysokosk. ucebnice. 1. vyd. Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, 1972, s. 176, 247. ISBN 14-567-72.

0L S1ovnik nespisovné cestiny: argot, slangy a obecna mluva od nejstarsich dob po soucasnost:
historie a puivod slov. 3., rozs. vyd. Praha: Maxdorf, 2009, s.81. ISBN 978-80-7345-198-1.
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Vyraz barak oznaCuyje vkontextu zskaného materidlu pomérné velky
rodinny dém. Ptvodnd viak tento vyraz oznaloval podle SSIC dfevéné stavby
pro prozatimni ubytovani, vesnické chalupy nebo dokonce barabizny, chatrée ¢i staré
a sesSk stavby.102 Vmik tohoto slova je doloZen jiz v 18. stoleti na Moravé. Slovo
pislo podle Etymologického slovniku ,za ftiicetileté valky do stfedni Evropy
francouzskym prostiednictvim z vojenstvi §pandlského.!%®  Slovni tvar bardk tedy
pochdzi zfrancouzského baraque ¢i Spanélského barraca. Dnes se toho slovo
pouziva jako expresivni oznaceni pro dim. Podle R. Kouta ve Slovniku lipenského
nareci omatuje vyraz bardk postel (posméiné).t°* V ramci naseho materidlu viak
nebude k tomuto vykladu piihlizeno: ,,se koupilo v tom hodonine ten bardk — jak to
tam kdo to tam koupil nebo jag ja nevim proste tak nasli si tam bardk — tak tam se
koupil barak — *

Expresivni sloveso nakvartyrovat (se) znamena nastéhovat (se) ¢i ubytovat
(se) a pochazi znémeckého einquartieren (sich).!®® Sloveso vzniklo odvozenim
od podstatného jména kvartyr, které oznaCuje byt, ubytovani, puvodné i celou

».106

mestskou Ctvit':" |, proste bidlelo nas na pokoji dvanact | dvandact nas tam bilo

nakvartirovaniy na jedné na jedné té — *

RoZinka je vkontextu ziskan¢ho materidlu zkracené oznaceni pro obci Dolni
Rozinka, okres Zd'ar nad Sazavou, ktera se nachaz piiblimé 20 km od Nového
Mésta na Morave,'®" kde se mluvei stfedni generace narodila: ,tatka delal delal
hornika: — f na roZince: — tam nejak titi doli +soy — *

Ucnak je oznaceni pro stfedni odborné ucilisté, v nasem pifpadé oboru
cukrafstvil®® S timto pojmem souvisi rovndZ ozmaceni vyuéhak, coz je piserny

doklad o dosazeni stiedntho vzdélinim vrdmci tohoto mstitutu, konkrétné vyucni

192 Slovnik spisovného jazyka ceského [online]. Praha, 2011 [cit. 2015-04-15]. Dostupnéz WWW:
<http://ssjc.ujc.cas.cz/search.php?hledej=Hledat&heslo=bar%C3%A1k&sti=EMPT Y&where=hesla&
hsubstr=no >.

13 MACHEK, Vaclav. Etymologicky slovnik jazyka ceského.5. vyd. Praha: NLN, Nakladatelstvi
Lidové noviny, 2010, s. 46. ISBN 978-80-7422-048-7.

104 KOUT, Rudolf: Slovnik lipenského naiedi. Zahorskd kronika.1932/33, ro¢. 15, €. 3, s.86.

195 Slovnik spisovného jazyka ceského [online]. Praha, 2011 [cit. 2015-07-10]. Dostupnéz WWW:
<http://ssjc.ujc.cas.cz/search.php?hledej=Hledat&heslo=nakvart%C3%BDrovat&sti=EMPT Y&where
=full text&hsubstr=no>.

106 S1ovnik nespisovné cestiny: argot, slangy a obecna mluva od nejstarsich dob po soucasnost:
historie a pitvod slov. 3., 10z8. vyd. Praha: Maxdorf, 2009, s.224. ISBN 978-80-7345-198-1.

97 Obec Dolni Rozinka [online]. Dolni Rozinka [cit. 2015-07-10]. Dostupnéz WWW:
<http://www.dolni-rozinka.c z/w1/>

198 S1ovnik nespisovné cestiny: argot, slangy a obecnda mluva od nejstarsich dob po soucasnost:
historie a puvod slov. 3., r0z8. vyd. Praha: Maxdorf, 2009, s.438. ISBN 978-80-7345-198-1.
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list.!%° Oba dva pojmy vznikly univerbizaci z viceslovného oficidlnho pojmenovan,
ato vramci jazykové ekonomie.

1. ,,no Skola no tak proste +sem Sla na 2ucndk no | ?a tenkrdt se to @ jako
V nasi dobje gdiz negdo proste miiel probléemi z ?ucenim tak Sel na ?ucndk ?a
jenonze tenkrat —

2. ,,ten gdo nemiiel ?ani viZucnak bil ve treti tride: — *

Vir vtomto kontextu neoznacuje krouzivy vodni ¢i vzduchovy vir, ale obec
Vir nachazejici se v okresu Zd'ar nad Séazavou, kraj Vysoéina, ve které bydleli rodice

miuvei stiedni generace:''°

»ho 1 tam bidleli ve viru — to je takova vesnica vir —*

6.3.4 Rozbor syntakticky

Nasledujici  syntakticky rozbor nam predstavi nejvyrazn€j§i syntaktické
odchylky, které vznikly na zakladé spontanni konwverzace s velmi komunikativnim
Clovékem. Soucasti této podkapitoly je syntakticky rozbor zaméfujici se na sloztou
vétnou vystavbu s mnozstvim syntaktickych nepravidelnosti. Tyto nepravidelnosti se
projevily:

e Elipsou neboli vypustkou, kdy byl vynechan vétny ¢len

1. , dostavali opcanské prikazi tak kazdi musel proste niejak ten rodni list

net
2. ,,?oni se proste poznali nejak jiy viastne pribuzni nejak seznamili proste

tatkuv bratr petr novak

e Apoziopezi, a t0 jak zdavodu pferuseni druhym miuvéim, tak i z vlastni
iniciativy
1. , strasne prirozena | ?opravdu | tag jak — “
2. ,jagdloyho +sem —*
3. ,,?ale ?ono ?uz ziejmne zustala v nemocrici protoze — *
e VySinutim z vétné vazby/anakolutem

“«

1. ,,?apotom +sem — dostala nabitku nebo teda kam jedna kamaradka

2. ,ja+sem xtela jit na jako drif to bila ?ekonomicka skola se tomu rikalo

3. ,,.xod1treba Spoustu tix studentu |

e Postpozici, kdy mluv¢i zpiesiiuje svou myslenku

109 Siovnik nespisovné cestiny: argot, slangy a obecna mluva od nejstarsich dob po soucasnost:
historie a puvod slov. 3.,10z8. vyd. Praha: Maxdorf, 2009, s.471. ISBN 978-80-7345-198-1.

Y0 yir v uidoli Svratky [online]. Vir, 2015 [cit. 2015-07-10]. Dostupnéz WWW:
<http://www.virvudolisvratky.cz/>

38



1. ,, ?a ?on se ?on si tam nasel manzelku: — na visocine: “

2., tak ?ona tam yvilku tak ?ona tam bidlela taki | / yvilku ftom bite: — *
3., ne: donuceni ?ale proste ?oba dva bili vdofci — ?ona bila vdova dlouho
sama“
e Mnozstvim oprav, upfesnéni ¢i opakovani

3

., xodila +sem — /virostla +sem V hodonine: —°

«

,,?a ?0n se ?on si tam nasel manzelku: —

¢

3

., o zviladla no zvladla mne donosi:t —°

1
2
3. ,,?a tam — bidlel — no ?a tam +zme bidleli yvilku: —*
4
5

,,N0: 2opcas ?opcas +zme se tam stavovali +diz +zme tam jeli na hrop |
e Nadmérmou  existenci  parazitujicich  slov.  NejcastéjSimi  vyrazy
zaznamenanymi v textu jsou: néjak (12x), no (102x), proste (41x), prakticky

(4x), toz (7X)

6.4 Nejmladsi generace
Mluvéim nejmladsi generace se stal mily bratr Patrik, narozen vroce 1995
v Hranicich. Bratr prozl cely svij zivot v Lipnkku nad Becvou, a to do svych
nynéjSich devatendctych let. Od roku 2011 navstévuje Patrik Obchodni akademii a
Jazykovou Skolu v Pierove.
Béhem nahrdvani rozhovoru s respondentem nejmlads$i generace vznikl
drobny problém s vedenim konverzace, a to kvili jeho nizSi komunikativnosti. Proto

bylo nezbytné vytvorit druhou nahrdvku rozhovoru a zapnout diktafon az béhem

probihajici konverzace k vytvofeni co nejpiirozenéjSiho dojmu.

6.4.1 Rozbor hlaskoslovny

Nasledujici  hlaskoslovny rozbor zvukového materidlu, ktery zaznamenal
konverzaci se zastupcem nejmladSi generace, nam piredstavi nékolik nejvyraznéjsSich
hlaskovych zmén, které jsme v mluveném slovu zachytili.

Prvni ze zaznamenanych zmén v promluvé je existence starého ¢, které¢ se
nezizilo v i/y. Podle Historické mluvnice Cestiny doslo od 16. do 18. stoleti k pomalé
a postupné zméné Weni é > /, a to zejména po mékkych souhliskach.*'' Toto

vét§inové zachovani pivodniho nezizeného ¢é je jednou zhlavnich charakteristik

111 AMPRECHT, Amost. Duian SLOSAR a Jaroslav BAUER. Historickd mluvnice cestiny. 1. vyd.
Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1986, s.114-116. ISBN 14-599-86.
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vychodomoravské (moravskoslovenské) nafecni skupiny.!*? V ziskaném materialu se
vramci této charakteristky vyskytuyje pouze jediny piiklad, jehoz pouzivani neni
mluvéimu  pfirozené vlastni. Véta, vrdmci niz byla zména pouzita, je v roding
wzivana jako ironicky podbarvend véta oznamujici - nevim, co na to dal fict: ,,co ti
na to mam réct | // mam zvikacku f puse vis 1 trosku | *

K velmi Castym zménam zaznamenanym u mluvciho patii absence kvantity
u vokald, vtomto pifpadé zejména u sloves. Podle ¢lanka O lipenském nareci a jeho
sbirani, které postupné uveiejnil Kout v Zahorské kronice, patii Lipnik nad Becvou 1
jeho okoli k uzemi s nafecni rozmanitosti Nejedna se vSak o rozmanitosti v roving
lexikalni. Geograficky je Lipnikk nad Befvou zaclenén do nafecni skupiny
sttedomoravské, Kout vSak zaznamenal i jiné rysy: ,....vLipnku samém vyslovuji
vSechny samohlasky kratce, takze tu mame: luka, stryc. Tato kratkost samohlasek a
zaroven piizvuk na predposledni slabice dodava nafe¢i mésta Lipnika razu lasského.
Znamy dialektolog Barto§ také pravi, ze mluva obyvatell mésta Lipnika ma raz
hanacko-lassky, coz si mizeme vykladati téz tak, ze vyslovnost jest podobna lasské,
kdeto zasoba slov shoduje se vice s nafe¢im hanackym. '3

1., nemam co Fict | “

2. , toz bavim se tam z niekim | /*

3. ,,janevim jak se citi | / na nich to neni nijak poznat | “

4. | tak ?asito umi lip skrit nebo tak | /*

5. . kdi je mam vipracovat | nestiham |

6. ,, nesnazim Se 1o rict | /to visvjetlit ?a tak | *

V nékterych  slovech bylo ziSténo vypuSténi znélych souhliasek pfi
vyslovnosti, a to jak na zacatku slova (fSak < +sak, gdis < +dis) tak i uprostied slova

(mislim < mis+im). K témto zménam doSlo u slov, ktera se nevyskytovala uprostied

promiuv.
1. ,janevim tak | /+dis pracuje f té praci jako co vistudoval nebo tak | “
2. ,tagjako tdiz je potreba tag jo 1
3. ,, tSak texnické v lipniku maji plno | /mista | “
4. |, tSak tetka skousi ?us po dvaceti | “
5. ,, +Sak negdi su venku | gdiz +du ze skoli ?a do Skoli | “

Y2 BELIC, Jaromir. Ndstin ceskédialektologie: vysokosk. ucebnice. 1. vyd. Praha: Statni pedagogické

nakladatelstvi, 1972, s. 263. ISBN 14-567-72.
13 KOUT, Rudolf: O lipenském néfei a jeho sbirani. Zdhorskd kronika [online]. 1928/29, rog. 11, &.
1, str. 10 [cit. 2015-05-10]. Dostupné z WWW: <http://www.historie.hranet.cz/zk/zk11-1.pdf>.
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6. ,, tSak ?okapi ?us +sou nové | “

7. , tak — neco +sem bil mis+im | / ?ale ?asi moc ne 1

8. ,,mis mis+im bdjecna léta pot psa ?a zbohem ?armado | *

Posledni vyrazn¢jSi zménou nalezenou ve zkoumaném materidlu je
disimilace skupiny hlasek ¢ > §¢ na zacatku slov, u n€kterych pak i nasledujici
alternace hlasek r#. Tato zména se podle Nastinu ceské dialektologie BElice
vyskytuje na celém uzemi, je ale omezena pouze na nékterd slova. Jedna se o rozdil
vyplyvajici zpozicnich zmén souhlasek vedoucich ke zednoduSeni cteni slov.
Nektera slova, jako napiiklad cCist nebo ctenaf, vSak zistavaji v této vyslovnosti
zachovana bez artkuladni zmény.'** Ke zméniam doslo v pipadé mluvého u slov
Ctverka (Stverek, Stverki), ctvrtek (Stvrtek) a ctvrtletka/ctvrtletni pisemna prace
(Stvrtletka). U slova ctyri nedoslo k disimilaci na pocatku slova, doslo vSak ke zméné
hlasky 7 na r, ne vSak ve vSech piipadech vysloveni.

1. ,,musim ?udelat ?abix mnel do Stverek | znamki | “

2. ,,mam tam dvje stverki |

3. ,ve stvrtek treba pisem s cviceni +sem mislel Ze ?us to mam f suxu Stverku
?a jeste budu muset bojovat hodrne | “

4. , treba tetka ve stredu pisem z fiemcini | bi mne zajimalo jak se na to
na?ucim gdis pisu +este aj z matiki dopisuju | ?a vixdazi mi tam ctiri cele

dvacetpjet ?a su maturant | stvrtletku | “

6.4.2 Rozbor tvaroslovny

V ramci tvaroslovného rozboru bylo vzskaném materidlu zaznamenano
vyslovovani rodovych zijmen typické pro nafecni skupinu vychodomoravskou.

Rodova zijmena i podstatnda jména mékkého sklomovani se Vjednotném
Cisle Zenského rodu casto shoduji se skloniovanim tvrdym, a to vpadech 1., 4. a 7.
Tyto tvary jsou typické pro vychodnéjsi nare¢i Piikladem z podstatnych jmen nam
mize byt slovo papuca zaznamenané v nahravee: 1. papuca, 4. papucu, 7. papucou.

Piikladem z rodovych zijmen je zajmeno ona: 1. ona, 4. ju/iu, 7. s fiou.**

1. ,,stou papucou 1 “
2. ,tak s hrat si s inou nebudu jako | “

YABELIC, Jaromir. Ndstin ceskédialektologie: vysokosk. ucebnice. 1. vyd. Praha: Statni pedagogické

nakladatelstvi, 1972, s.55. ISBN 14-567-72.
15 Tamtéy, s. 176.
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Podoba slovesa chtit v 3. osobé pluralu ve tvaru chcou nebo také tvaru chco
patii k rysim, které se vyskytuji ve stiedomoravské nafe¢ni skupiné. Tato zména
V nespisovné chcou namisto spisovného chzéji je vSak typicka pro vsechna moravska
nafe¢i. V mluveném projevu se tak mohou objevit 1 tvary slov délat > délajou,
pracovat > pracujou nebo /rds > hrajou.t®

1. ,,toco xcou vjedet nebo tak | “

2., Ze fSeci XCou fSecko | “

Sloveso byt ve smyslu existenénim v 1. 0S. sg. se vyskytuje ve tvaru su
(poptipad¢ i nejsu) namisto spisovného tvaru jsem (nejsu babicka |, +sak negdi su
venku | gdiz +du ze skoli ?a do Skoli |, ?a vixdzi mi tam ctiri cele dvacetpjet ?a Su
maturant |), V1. 0S. pl. se vyskytuje ve tvaru sme, avsak jako pomocné sloveso (foz
do toho brna +zme jeli |, hrdli +zme tam volejbal mislim — , tag jeli +zme jako
na turistak ?a jinak ?aj bil nejaki lizarski kurs nebo tak |). Tvar slovesa su
se vyskytuje vnafe¢nich skupinach stfedomoravské a vychodomoravské, tvar

slovesa sme se ve vyslovnosti vyskytuje na celém tzemi.**’

6.4.3 Rozbor lexikologicky

V ramei nasledujiciho lexikalntho rozboru bude kladen diraz na vysvétleni
vyznamu vybranych vyrazii. Mluvéi nejmladSi generace jako jediny prozl cely
dosavadni zZivot v Lipnku nad Bec¢vou, pfihlizeno tedy bude k vyraziim, které mohou
byt pro mésto ¢i jeho okoli typické, a to s pouzitim Slovniku lipenského nareci
jazykovédce Rudolfa Kouta. Vzhledem ke staii tohoto materidlu bude pfihlizeno i
K jinym zdrojim, jako jsou Etymologicky slovnik, Slovnik nespisovné ceStiny nebo
Slovnik spisovného jazyka ceského V internetové verzi.

18 2 vnasem

Vulgarni vyraz bordel pochazi podle SSJIC z francouzstin
kontextu oznaCuje nepotadek: ,,furt +sem tam fneco kontroloval | ten jejiy bordel |
Dviir je substantivni maskulinum oznacujici ,,nekryté uzaviené prostranstvi u

domu nebo uprostred usedlosti, které mize byt dlazdéné. Obvykle je tento vyraz

YO BELIC, Jaromir. Ndstin ceské dialektologie: vysokosk. u¢ebnice. 1. vyd. Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, 1972, s. 189. ISBN 14-567-72.

17 Tamtéz, s. 199-201.

Y18 Slovnik spisovného jazyka ceského [online]. Praha, 2011 [cit. 2015-04-15]. Dostupnéz WWW:
<http://ssjc.ujc.cas.cz/search.php?hledej=Hledat&heslo=hordel&sti=EMPTY&where=hesla&hsubstr=
no>.
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spojovan s panskymi usedlostmi &  hospodaiskymi  budovami''® V kontextu
zpracovaného materidlu dviir odkazuje k ze vSech stran kryté zahrad¢ s Céastecné
vydldazdénym prostorem za dvoupatrovym rodinnym domem uprostied mésta:
LWfSelijakeé vjeci | /jako tadi na dvur 1

Slovo esi oznacuje nafecni podminovaci spojku vytvofenou ze spisovného
slovniho tvaru jestli. Do svého Slovniku lipenského ndieci ji zaznamenal i Kout.*?°

1. ,tak ?es+itam bude nejaka voda | *

2. ,.tak +sem mu taki to: Ze ?e€S+i mi to neud'eld nebo co | “

3. ,,?es+imito vitde nebo ne | “

[katé¢ko je univerbizované substantivum vytvotené ze zkratky Ikt
ktera oznaCuje jeden ze Skolhich predméti na Ekonomickém lyceu v Prerove.
Presnéji se jednd o ozmadeni predmétu Informaéni a komunikacni technologie:*?*
., treba ti tkatécko furt nevim jak ?udelat tu pozvanku ?a tak | *

Vyraz papu¢ nebo také papufe ¢i dokonce papufa je oznaceni
pro pohodlnou domaci obuv. Podle Slovniku lipenského ndreci je slovo papuc rodu
muzského 1 Zenského a jednd se o ,vSeobecné rozsitené slovo znacici piivodné
hunénou backoru, potom i jnou podobnou obuv, pantofel, domaci stievic. 1?2 Piavod
tohoto slova pochdzi podle Etymologického slovniku jazyka ceského z madarStiny

ze slova papucz.!?® SSJC uvadi, Ze tvar papuc je rodu Zenského a je typicky pro
124

nafeci moravskoslovenské spadajici do nafe¢ni skupiny vychodomoravské:™",,s toy
papucou T
Nevlastni ¢astice prej slouzi podle Slovniku nespisovné cestiny K ,,uvozeni

ni 125

nepiimého sdéleni nebo vyprave Rovnéz je ve slovniku zminén pivod

vyznamu, ktery ukazuje na 3. osobu slovesa praviti a jeho postupnou zménu (pravi >

Y19 Slovnik spisovného jazyka ceského [online]. Praha, 2011 [cit. 2015-04-15]. Dostupnéz WWW:
<http://ssjc.ujc.cas.cz/search.php?hledej=Hledat&heslo=dv%C5%AFr&sti=EMPT Y& where=hesla&h
substr=no>.
120 KOUT, Rudolf: Slovnik lipenského néatedi. Zahorskd kronika [online]. 1931/32, rog. 14, &. 3, s. 89
{cit. 2015-05-10]. Dostupnéz WWW: <http://www.historie.hranet.cz/zk/zk14-3.pdf>.

2L Seznam vyucovacich predmétii: Obchodni akademie a Jazykova skolav Prerové [online]. Prerov,
2014 [cit. 2015-04-15]. Dostupnéz WWW: <http://www.oaprerov.cz:8888/sasdb_predmety.php>.
122 KOUT, Rudolf: Slovnik lipenského natedi. Zahorskd kronika [online]. 1934/35, ro¢. 17, &. 1,s.20
[cit. 2015-05-10]. Dostupnéz WWW: <http://www.historie.hranet.cz/zk/zk17-1.pdf>.
123 MACHEK, Vaclav. Etymologicky slovnik jazyka ¢eského.5. vyd. Praha: NLN, Nakladatelstvi
Lidové noviny, 2010, s. 433. ISBN 978-80-7422-048-7.
124 Slovnik spisovného jazyka ceského [online]. Praha, 2011 [cit. 2015-04-15]. Dostupnéz WWW:
<http://ssjc.ujc.cas.cz/search.php?hledej=Hledat&heslo=papu%C4%8D&sti=EMPTY&where=hesla&
hsubstr=no>.
125 Slovnik nespisovné cestiny: argot, slangy a obecna mluva od nejstarsich dob po soucasnost:
historie a piivod slov. 3., 10z8. vyd. Praha: Maxdorf, 2009, s.328. ISBN 978-80-7345-198-1.
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praji > praj > prej). Tvar castice prej byl v 18. stoleti uméle pozménén na novy
spisovny tvar pry (Srov. mlejn > milyn).1?°

1. , tose tam prevazne tetka ?uz rusi takové vjeci nebo tak | /Ze nejsou prej

dotace nebo ja nevim | “

2. ,,prej ze je to as — do patku prodlouzeno nebo tak | *

Vrata jsou pomnoznym slovem oznacujicim velké, zpravidla dvojktidlé
dvete, kterymi se uzavirda otvor pro vjizdéni nebo vchiazeni do budovy nebo do
dvora:*?’ | toz d vrata | to budou nove | pied bardkem | / dievjene | “

Prirovnani jako prase neni specifickym slovnim spojenim pro ur¢itou oblast.
Jedna se o slovni spojeni, které je rozsfrené v hovorové feci. Vyznam tohoto spojeni
spoc¢ivda v oznaceni velkého mmnozstvi, mnoha nebo néceho velkého, jako je prase.
Tento wvyraz slouzi ke zdlraznéni. Plivodni spojitost s prasetem jako zviietem se
vytraci, pfirovnani je tak mozno spojit s ¢imkoliv, co oznacuje néco velkého (napf.
nuda jako prase). Diive se pfirovnani pouzivalo vyhradné v zaporném vyznamu
(Spinavy jako prase), dnes ho mizeme spatiit i ve smysli poztivnim. Do tohoto
vymamu, zvlast¢ v kontextu zskaného audiovizudlntho materidluy, se prolind také
ironie:1?® | radi jak prase no | “.

6.4.4 Rozbor syntakticky

Nepfipravenost projevu mluvciho zastupujicho mladsi generaci zapfi¢nila
mnozstvi syntaktickych odchylek, které mizeme pii Cteni fonetického prepisu
zaznamenat. Spontdnnost rozhovoru je divodem ke vzniku fady odchylek vétné
stavby, znichz budou zaznamenany ty nejcastéj$i. Mnozstvi téchto nepravidelnosti je
zavislé na komunika¢ni urovni jedince. Tyto nepravidelnosti se Vv ziskaném materialu
projevily zejména:

e NadbyteCnou pritomnosti vycpavkovych slov, kterd jsou pfiznacnd pro
mluveny projev. NejCastéji opakovanymi parazityjicimi jednotlivymi slovy ¢i
slovnimi spojenimi jsou: oz (18x), no (35x), samostatné jako (28x), tak jako
(4x), proste (2x), nebo tak (11x), nebo co (3x)

126 S1ovnik nespisovné cestiny: argot, slangy a obecna mluva od nejstarsich dob po soucasnost:
historie a puvod slov. 3., r0z8. vyd. Praha: Maxdorf, 2009, s.328. ISBN 978-80-7345-198-1.

127 Slovnik spisovného jazyka ceského [online]. Praha, 2011 [cit. 2015-04-15]. Dostupnéz WWW:
<http://ssjc.ujc.cas.cz/search.php?hledej=Hledat&heslo=vrata&sti=EMPT Y&where=hesla&hsubstr=n
0>,
128 MRHACOVA, Eva. Ndzvy zvifat v ceské frazeologii a idiomatice. Ostrava: Ostravska univerzita,

1999, s.12. ISBN 80-7042-537-7.
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“«

,,ale spis se citim takovi zarazeni nebo tag jako tetka |
,,ja to: skrit neumim jako |

,, +su bili jednou v d’ivadie jako tetka | *

,,tag jako ro us +sou stripki Ze jako |

., no: toz jinak 1ako je jinde |

,,bavim se tag jak se bavim no | “

., toZ ve druhaku na turisticki kurs | “

,tag jako +diz je potreba tag jo 1 “

© 0o N o g~ w D E

., to se tam prevazie tetka ?uz rusi takové vjeci nebo tak | “

(SN
o

.,,muzu si dat gu_aranu ?ale proste | / tFeba ti ikatécko furt nevim jak
?udelat tu pozvanku ?a tak | *

Ptitomnosti anakolutu, ktery se vyskytuje v nepfipravenych projevech, C¢i

zvlastnich vétnych konstrukci

., no: toz |inak jako je jinde |

,,tag ?ostatni je ostatni to je diilezité co ja 1*

,, 10 se tam prevazne tetka 2uz rusi takové Vieci nebo tak | “

., tak to se mi povedlo | jedna z mdla vjeci | mam za sebou | “

1.
2
3
4. ,+subili jednou v divadlie jako tetka | /v brie |
5
6

,bi mie zajimalo jak se na to na?ucim gdis pisu +este aj z matiki
dopisuju “

7. ,ve Stvrtek treba pisem s cviceni +sem mislel Ze ?us to mdm f suxu

Stverku ?a jeste budu muset bojovat hodne | “
Mnozstvim oprav  zapfiéinénych nepfipravenosti projevu a spontdnnim
odpovidanim na otazky v rdmci dialogu
1. ,, @ xtextel bix se jako vic ?ucit nebo tak proste | *
2. ,.treba | / misto toceni popelnic budu budou popelice tocit se mnou | “
Piitomnosti apoziopeze neboli preruseni a nedokonceni vypovédi z divodu
preruseni druhym mluvéim ¢i zamérnym pieruSenim z divodu
1. ,no:notoussi—"
., nejdrif bix xtel dokoncit uspjesne maturitu | / pak si —
. delal cistice ?a té provice | “
,, +sem ?optimista velki ?ale — “
,, fakt budu muset ?ale | “

ok~ LN
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Zavér

Cil této prace, ktery byl zminén v uvodu, tedy popsat nejdileztéisi jevy
ziskan¢ z fonetického piepisu promluv zastupc tii generaci vramci jedné rodiny,
byl dle subjektivniho uvazeni spén.

Jelikoz k vyzkumu doSlo ve mést¢ Lipnikk nad BeCvou, zabyvaji se prvni
kapitoly popisu tohoto mésta, jeho historie, ale také vzniku nazvu mésta, spravnému
uzivani odvozen¢ho piidavného jména a jeho odivodnéni ¢i nejvyznamngjSim
jazykovédclim, ktefi svymi vyzkumy pfispéli ke studiu mistntho nafeci. Soucasti
teoretickych kapitol se stal rovnéz popis dialektologie jako jazykovédné disciplny,
jeji vyvoj obohaceny o nejvyznamnéjsi dila této oblasti ale také vyvoj nafeci ¢i
¢lenéni narodniho jazyka.

Nejdlleziteéjsi soucdst této prace, tedy konkrétni rozbory jednotlivych
nahravek, je rozdélena do tii kapitol, které jsou roz€lenény do ¢tyf podkapitol podle
dan¢ho rozboru. V téchto podkapitolich mizeme nalézt zikladni rozbory
hlaskoslovi, tvaroslovi, lexika a syntaxe. V rozboru hlaskoslovném mizeme nalézt
zmény, které se 181 od bémého spisovného jazyka. Ve wetSin€é popisovanych
piikladii vtéto podkapitole nedoSlo z historického hlediska ke zméndm, a to v ramci
konkrétntho nafe¢i. V rozboru tvaroslovném byly popsany odchylky souvisejici se
zakonCenim, které ovliviiuyji podobu deklinace. Rozbor lexikologicky se zaméfil
na popis mndividudiné vybranych pojmid ztextu zhlediska vyznamu a jejich
piipadného zafazeni do nareCi V syntaktickém rozboru mizeme nalézt syntaktické
nepravidelnosti, kterych se mluvéi nejcastéji dopustili.

Lipnik nad Beévou patii k dialekticky ojedinélému mistu, kde se stietavaji tii
nafeCni skupiny: vychodomoravskd, stfedomoravskd a slezska. Cilem bylo zjistit,
S jakymi nafeCnimi prvky se zde mizeme setkat, zda se zde jeSte¢ vyskytuje lipnické
nafeci, jak ho popisoval jazykovédec Rudolf Kout, a do jaké miry byl mluvci
ovlivnéni jinym nafecim, se kterym pfish do styku.

U mluvéi nejstarSi generace mizeme zaznamenat, 7ze jeji mluva smétuje
K vychodnim nafe¢im. Vzhledem k bohatosti vyrazii vychodomoravské nafec¢ni
skupiny, a to jak vramci rozbord tvaroslovného, hlaskoslovného i lexikologického,
mizeme urcit, ze détstvi prozté v prostfedi slovacké nafe¢ni podskupiny, je

v respondentce hluboce zakotenéno. Vv jiného nateci v rozboru nebyl zaznamenan.
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Mluvei stfedni generace swiij Zivot prozila v prostfedi vychodomoravskeé,
sttedomoravské a Ceské nafeCni oblasti. V ramci rozborti tvaroslovi a hlaskoslovi
jsme mohli zaznamenat vliv nafe¢i sttedomoravského a vychodomoravského. Velké
mnozstvi nareCnich odliSnosti vSak nebylo zaznamenano. Respondentka pouzila
nékolik piikladi jevii vychodomoravské skupiny, ve dvou piipadech hlaskoslovného
rozboru byly tyto jevy pouzty umysin€. Nemtizeme tedy vramci téchto piikladi
prihlizet k celkovému nafeénimu zafazeni mluvéi Vzhledem k dlouzeni mnozstvi
vokali vpromluvé mizeme vyloucit vliv slezské nafeCni skupiny. Nejveétsi
zastoupeni tak maji vpromluvé prvky vychodomoravské a stfedomoravské narecni
skupiny.

Mluvéi nejmladsi generace jako jediny prozil cely Zvot v Lipniku nad
Bec¢vou. V ramci rozborti jsme mohli zjistit, ze respondenta bychom mohli zatfadit
do skupiny vychodomoravské nebo slezské. Hlaskoslovny rozbor nam odhalil jevy
spadajici do vychodomoravské natecni skupiny, k jejichz vysloveni béhem nahravani
doSlo tmysin¢ ze strany mluvéiho. Tvaroslovny rozbor jiz obsahoval né¢kolik zmén,
které nalezi K vychodnim nafe¢im. Lexikologicky rozbor nam vSak vtomto ohledu
nepiinesl Zadné¢ nové poznatky. Zastupce nejmladSi generace hovoiil prevazné
hovorovou cestinou, ktera se vyskytuje na celém Uzemi Hlaskoslovny rozbor ndm
vSak odhalil absenci kvantity vokali pfi vyslovovani, ¢imz byla potvrzena mysSlenka
Rudolfa Kouta pii popisu lipnického néfeci: .,...v Lipnku samém vyslovuji vSechny
samohlasky kratce, takze tu mame: luka, stryc. Tato kratkost samohlasek a ziroven
piizvuk na predposledni slabice dodava nafe¢i mésta Lipnka razu lagského. %
Mluv¢iho tak mizeme zafadit do nafeCni skupmy slezské vramci hlaskoslovi,
zasoba slov vSak spada do celého tzemi.

Vsichni tfi mluvéi se shodli v zatazeni do nafecni skupiny vychodomoravskeé,
pouze u miuvéi nejstarSi generace tato nafeCni skupina vyrazné pievazuje. Mluvei
sttedni generace mizeme zafadit do celo-moravskych nafeci Pouze u mluvciho
nejmladSi generace jsme mohli zistit prvky nafecni skupiny slezské, avSak pouze
v hlaskoslovné rovin€. V dneSni dobé dochazi ke stirani nafe¢nich rozdild, a to
viivem vzdélani, rozmachu dopravy ¢&i sdélovacich prostfedki. Cistd nafedi mieme

nalézt na venkové ¢iokrajovych ¢astech mést, zejména vSak u starSich ro¢nikt.

129 KOUT, Rudolf: O lipenském néfeéi a jeho sbirani. Zdhorskd kronika [online].1928/29, rog. 11, &.
1, str. 10 [cit. 2015-06-21] . Dostupnéz WWW: <http://www.historie.hranet.cz/zk/zk11-1.pdf >.
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Cilem této bakalarské prace je popsat promluvy miuvéich riznych generacnich
skupin vramci jedné rodiny (nejmlads$i generaci bratra, stfedni generaci matky a
nejstar$i generaci babicky) v Lipniku nad Becvou. Soucasti prace je teoretickd Cast,
kterd se wveénuje historii mésta, vznikku ndzvu mésta, jazykovédcim zkoumajicich
mistni nateci, dialektologii a roz¢lenéni narodniho jazyka. Praktickd cast se vénuje
rozboru hlaskoslovnému, tvaroslovnému, lexikologickému a syntaktickému. Vzniklé

rozbory by mély zjistit prevazujici narecni prvky a ptipadné prvky lipnického nafeci.

Key words: dialect, Lipnkk nad Be¢vou, dialektology, recording, lexicology,

phonetics, morphology, syntax

The aim of this bachelor thesis is to describe common spoken language of three
representatives of generational groups (the youngest generation of my brother, the
central generation of my mother and the oldest generation of my grandmother)
in Lipnik nad Becvou. The theoretical part describes history of the city, origin of the
name Lipnik, linguists, who were interested in local dialect, dialektology and
stratification of Czech language. Practical work is based on phonological analysis,
morphological analysis, lexicological analysis and syntactic analysis. Final analysis

should detect possible Lipnik dialect and which of the dialects predominates.
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