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, , slovni numerické
Celkové hodnoceni Velmi dobfe o
Upozornéni V pfipadé plagiarismu je prace automaticky hodnocena jako nedostatecna.

Podrobné hodnoceni prace

Stupnice
Hodnoceni ( +) 1 2|3|4]|5| Hodnoceni(-)
1. Probihaly pravidelné konzultace* X 1. Konzultace neprobéhly
2. Znalost literatury k tématu X 2. Neznalost literatury k tématu
3. Dostateény pocet pouzitych relevantnich zdroji | X 3. Nedostate€ny pocet relevantnich zdroju
4. Dostatecny pocet odkazd X 4. Nedostate¢ny pocet odkaz(
5. Dobra struktura prace a formalni spravnost X 5. Spatna struktura prace a formalni nespravnost
6. Dobré logicka vystavba textu X 6. Spatna logicka vystavba textu
7. Dobry Gvod X 7. Nedostateény tvod
8.  Kriticky hodnoti zdroje X 8. Nehodnoti pouZité zdroje
9. Obsahuje analyzu problému X 9. Nevykazuje analytické schopnosti
10. Zfetelnd metodologie X 10. Bez metodologického ukotveni
11. Uceleny zavér X 11. Nedostateény zavér
12. Spravné vedeny védecky aparat X 12. Nespravné vedeny védecky aparat
13. Kvalitni jazykové podani (stylistika a gramatika) X 13. Spatné jazykové podani
14. Prilohy (nepovinné)

Slovni hodnoceni:

Tato prace reprezentuje zajimavou analyzu vztahu Ukrajiny a Evropské unie v kontextu Evropské
politiky sousedstvi. Autorka zde prokéazala velmi dobrou znalost této problematiky a text spliiuje
naroky na diplomovou préci.

Ocenuji kvalitni zpracovani teoretického rdmce (evropeizace). Prace je vhodné zaclenéna do ramce,
ktery predstavuji vysledky doposud realizovanych vyzkumt na toto téma, a jednotlivé dil¢i ¢asti tak
zaroven koresponduji se zaméfenim odborné debaty ve zkoumané oblasti. Autorka v praci vyuziva
nove dostupné primarni i sekundarni zdroje. Ty Ize povazovat za vhodné zvolené, predstavujici
posledni vystupy badani v dané oblasti.

Z obsahového hlediska je text v poradku. Autorka zde prokazala kvalitni analytické schopnosti.
Zavery prace obsahuji reflexi stanovené hypotézy. Analyza by vSak mohla u fady dil¢ich témat jit vice
do hloubky. Prace je v potadku po strance stylistické, i kdyz se misty nevyhnula obtizné
srozumitelnym, ¢i nevhodnym obratim.

Doporucuji praci hodnotit jako velmi dobrou.

Slovni a numericka stupnice: vyborné (1+, 1, 1-); velmi dobfe (2+, 2, 2-); dobie (3+, 3, 3-); nedostate¢né (4)
Stupnice podrobného hodnoceni: 1-2 — vyborné az velmi dobie; 3 — primérné; 4-5 — nevyhovujici
* hodnoti pouze vedouci prace



