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Piedlozena diplomova prace Be. Jifiny Maiidkové s nazvem: Detekce strukturnich variant u
pacientii s mnohodetnym myelomem metodou optického mapovani obsahuje 76 stran a ma
zvyklé ¢lenéni a dpravu. Cile prace jsou jasné definovany. Teoretické ¢asti je vénovano 30
stran, samotné praktické ¢ésti a diskuzi 36 stran.

V teoretické ¢asti je popsdno onemocnéni mnoho¢etny myelom, cytogenetické zmeény u
mnoho¢etného myelomu a metody detekce téchto zmén. Dostateény prostor je vénovan
metodé optického mapovani, kterd je detailné popsana.

V praktické ¢asti jsou srozumitelnd popsany optimalizace a pouziti metod separace
plazmatickych bungk, izolace vysokomolekularni DNA, jeji znaceni a priprava pro analyzu
pomoci optického mapovéni. Analyzovany soubor zahrnoval 5 pacienti s mnoho¢etnym
myelomem. Vysledky jsou pi‘ehlédné uvedeny, véetné grafi a tabulek, a jsou porovnany s
genetickymi zménami zjidténymi pomoci standardnich cytogenetickych metod. V diskuzi jsou
pouzité metody a nalezené genetické zmény srovnany s analyzami a vysledky jinych autoru.

V textu celé prace se vyskytovaly chyby v popisu genetickych zmén a metod jejich analyzy,
které nejsou v souladu s mezindrodné pouZivanou nomenklaturou (ISCN, 2016).

Cile diplomové prace byly splnény, proto praci doporucuji k obhajobé. Studentku bych

poprosila o vysvétleni nasledujicich nejasnosti a dotazu u obhajoby:

1. 7 textu na strané 33 neni zcela ziejmé, do jakého protisrazlivého ¢inidla byla kostni
dient pacientd odebrana (RPMI medium s heparinem nebo EDTA) a jak byla dale
zpracovana. Prosim o doplnéni.

2. Na strané 55 je uvedeno, 7e u pacienta 2 byla detekovana Burkittova translokace
t(8;22)(q24;q11), kterd zahrnuje geny MYC a Lambda, ale v tabulce na stran€ 53 jsou
uvedena jind zlomova mista na chromozomech 8 a 22. Prosim o vysvétleni.

3. Je mozné metodou optického mapovéni rozliit intrachromozomalni translokaci od

inverze?



