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1,86 Průběžné hodnocení před obhajobou:*

Kritika pramenů a literatury

Práce naplňuje zadání

Stanovení a formulace cíle práce

Stanovení metodologie a její adekvátnost

Strukturace analytické části, její soudržnost, naplnění metodologie

Dosažené výsledky práce, naplnění cíle práce

Naplnění citační etiky, bibliografie (pozn. aparát, prameny a literatura)

Jazyková úroveň (gramatika, stylistika, ediční pravidla)


*Hodnocení "nedostatečně" u jakékoli z kategorií je důvodem pro nedoporučení práce k obhajobě.

Práce byla dostatečně konzultována: ANO
Práce byla zkontrolována v programu Theses.cz s výsledkem (uveďte v písemném hodnocení – vyplňuje pouze vedoucí práce)
Práci doporučuji k obhajobě: ANO
Otázka pro obhajobu:

Můžete upřesnit, jak vypadalo „soužití“ Járy Cimrmana v rozhlase a v divadle od roku 1966? Která hra (hry) byla uvedena během jeho rozhlasového života? Propojovali autoři jeho existenci ve dvou různých médiích?
Písemné hodnocení: 

Diplomantka podnikla poměrně rozsáhlý heuristický výzkum, který vedl k téměř úplnému sestavení soupisu odvysílaných dílů rozhlasové Nealkoholické vinárny U Pavouka, což patrně představuje nejcennější výsledek práce. Možná právě tato neočekávaná komplikace ji poněkud odvedla od hlavního tématu, obsaženého v názvu, zrodu postavy Járy Cimrmana totiž nevěnuje příliš velký rozsah textu. I tak ovšem její bakalářská práce představuje původní přínos k poznání „prenatálního“ stadia budoucího Divadla Járy Cimrmana, rozhlasová etapa už dnes patří spíše k pozapomenuté historii. Diplomantka se někdy vyjadřuje stylisticky neučesaně, opakuje se nebo vyslovuje zřejmé skutečnosti. V práci se najde přijatelné množství neopravených chyb a pravopisných prohřešků (ale jsou: „Vinárna a divadlo běželi současně…“ – s. 29, jeden se vyskytuje hned v názvu práce). Poznámkový aparát, prameny a literatura odpovídají ČSN 690.
Práce byla prověřena systémem theses.cz s negativním výsledkem.

Předloženou bakalářskou práci doporučuji k obhajobě.
V Olomouci 2. května 2014                                     doc. PhDr. Jiří Štefanides
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