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klasifikace:
85-75 a  ( l )
7445 b ( l ,5 )
64-55 q{(2)
5445 d (2,5)
44-34 e (3)

33 a mdnd !(4)



Misto pro poznrimky hodnotitele3:

Cilem bakal6isk6 diplomov6 prirce, tak jak je uvedeno v fvodu, bylo popsat soci6lni pr6cis ddtsklimi svddky dom6ciho n6sili. Tento cil autorka d6le precizuje do jednotlivlfch
pododdihi' chce tedy odhalit ndsledujfci . .ziistit,jak6 je dostupnost a kvalita sluZeb pro d.tiohrozend dom6cim n6silfm. zda-li ji odbtrn6-po-o. d6tem aktivnd (a piimo) nabizena.S vyuZitim jakych metod se s ddtmi pracuje. zda-hjednotliv6 instituce v ramci ieseni piipadrispolupracuji' zda-li se jejich spoluprdce dopliuje, piekr;fvtl nebo rozchtvi. co potiebuji
sociiilni pracovnici k tomu, aby mohli s d6tmi eredivnc pracovat. Dand skutednosti jsou
zjist'ov6ny na izemi M6sta Brna. Uvedend precizaci cflfi odpovidrl tak6 rozsah textu, kteqfmnohdy piipadn6ho dten6ie zahlcuje. K zachyceni jednotlivfch cili uL1la autorkakasuistickou metodu a v nilaznosti na ni polostrukiurovany dotaznik. vydala se tedy cestoukvalitativnf metodolo gie, coL vsak v textu nenf piimo vyj6dieno.
Teoretick6 vychodiska textu lze spatiovat v prvnich iiech kapitol6ch. Tyto se rozprostfrajf
piibliZne na dtyiiceti stran6ch a pokud je srovn6n sledovan;f cil se zde probiran;fmi t6maty,
tak je ziejm6, Ze ndkterd zde uvedend informace jsou nadbytednd. Chripu, ze se autorka
snaZila t6ma uchopit co nejkomplexndji, podle mdho tanuau bysi vsak uyrtueitu i s polovinou
textu' Text navic tvoii dlouhd pasirte jinfch autoni, kier6 nejsou piili5 vztahov6ny
k vytydenym cihim. Teoreticky laddn6 d6st tak nenf piiliS prov6z6na. earti praktickou.
4- kapitola tvoii praktickou diist, v t6to jsou nuiltio,rany sledovan6 cile. S ohledem na
charakter priice (BDP) by mi k naplndni cile postadila pouze jedna ze zvolenych metod.
Autorka by pak mdla vice prostoru k vyw6tleni, dle jakfch krit6rii strukturovala jednotliv6
kasuistiky nebo jednotliv6 ot6zky v ji uZitdm polostrukturovan6m rozhovoru. Celkov6 v5ak
musim konstatovat, Ze se ji jednotlivd cile podaiilo naplnit. Praktick;im vyirst6nim textu je p6t
zindrt plynoucich ze Setieni, kter6 se st6vaji i vychoaisky k doporuienfm, kter6 mohou
smdiovat ke zvy5eni efektivity soci6lni prtice urden6 sledovan6 skupin6 d6ti.

ZfivEr (doporudeni nebo nedoporudeni k obhajobd a n6vrh klasifikace): text obsahuje bELn6
pochybeni obvykl6 pro tento typ Skolnich pracf, autorka pomdrnd zdaiiie uchopila dan6 t6ma,
cil pr6ce byl bezezbvtku naplndn, z toho drivodu pr6ci doporuduji k obhajobd a hodnotim ji
stupndm
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' Slovnim hodnocenim je moZnd upravit piedbdZnd hodnocenf a zdrivodnit zejmlnazvliseni navrhovan6 zniimky- napi. proto, Ze zvolen! probldm je obtiZnli nebo origin6lni.


