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1. HODNOCENI OBSAHOVE STRANKY PRACE
Logicka stavba prace sméfujici k splnéni stanoveného cile prace (resp. zodpovézeni
vyzkumnych otazek)

Adekvatnost a narocnost metodologie a pouzitych metod

Obsahova aroven prace (vécna a fakticka spravnost, interpretace fenoménu a vztahu,
odborna terminologie)
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Hloubka zpracovani tématu, schopnost argumentace a kritického mysleni

Zduvodnéni hodnoceni obsahové stranky prace:

Prace ma velmi zajimavé a praktické téma. Jeji cile jsou definovany strucné a jasné. Pomér
jednotlivych ¢asti je vSak znacné nevyvazeny.

Metody prace by si zaslouzily vétsi prostor a vice podrobnosti — napt. Jak pfesné probihal sbér
dat? Byl s p. Syrovatkou podepsan informovany souhlas pfi rozhovoru? Vim, ze podrobnosti jsou
uvedeny v praktické casti, ale v té¢ uvodn{ na to mohlo byt alespon odkazano.

Teoreticka cast prace uvadi 3 teorie rozvoje mést. Autor je vSak jen uvadi a nijak s nimi dale
nepracuje. Pro¢ byly vybrany pravé tyto tfi? Ocekavala bych trochu rozsahlejsi praci s vybranymi
teoriemi. Co se tyce popisu Nového Jicina, také by si zaslouzil vice prostoru v praci. Autor se
omezuje pouze na popis autobusovych linek. Cela teoreticka ¢ast je velmi strucna a chybf ji
hloubka a prace s vice autory.

Prakticka cast prace je velmi dobfe popsana a autor musel saim provést n¢kolik analyz a uprav,
aby mohl pracovat s daty nutnymi pro vypocty. Nektera rozhodnuti pfi analyze by si vsak
zaslouzila detailnéj$i zduvodnéni. Vysledky analyzy jsou také velmi dobfe zpracované a autor
prokazuje své vlastni mysleni a schopnost prace s daty. Jen u vystupt v kapitole 6 bych také
doporucila uvadét legendu, prestoze je legenda popsana v textu prace, tak obrazky ptsobi
zmatecné, a pii pohledu na né nenf jasné, co jsou jednotlivé prvky. Autor také velice peclivé

v textu uvadi vysledky svych analyz, které dokladaji jednotlivé obrazky. Zde bych doporucila
udaje prevést do tabulek, v textu je toho mnoho a tézko se v tom orientuje.

V zavéru se autor nijak nevraci k teoriim, které v tvodu uvadi.

2. HODNOCENI PRACE SE ZDROJI

Vécna uroven prace se zdroji, kvalita a mnozstvi relevantnich zdroja B

Formaln{ uroven prace se zdroji B

Zduvodnéni hodnoceni urovné prace se zdroji:

Pocet zdroju vyuzitych v bakalafské praci je na hrané toho, co je nutné pro bakalafskou praci.
Autor zdroje nejednotné uvad{ v posledni ¢asti prace (n¢které zdroje nejsou citovany spravne,
neni jednotné uvadéni kfestnich jmen, atd.), v textu se také vyskytuji malé chyby a nejednotnosti
— napf. zpusob citovani poctu obyvatel a zastavek na str. 17.
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3. HODNOCENI FORMALNI STRANKY PRACE

Jazykova a stylisticka droven, srozumitelnost textu B

Formalni nalezitosti a graficka uprava B

Zduvodnéni hodnoceni formalni stranky prace:

V praci se vyskytuji nékteré pravopisné chyby (napf. psani carek ve véte, ...).

Prace ma nékde nejednotné formatovani (napf. rizné formatovan{ odstavced,...).
Prace obsahuje velké mnozstvi grafickych pfiloh, které jsou zpracovany velmi kvalitné.

4. OTAZKY K DISKUSI PRI OBHAJOBE

Co bude autor dale s vysledky délat? S kym je bude dale konzultovat? Vyuzije to n¢jak mésto?
Byl s p. Syrovatkou podepsan informovany souhlas pii rozhovoru?
Proc¢ byla do vyzkumu zafazena jen mista (POI), kde jsou firmy nad 100 zaméstnanci?

Podle ¢eho autor hodnoti dostupnost bytt a pocet POI jako podpramérny, pramérny nebo
nadpramérny?

5. CELKOVE HODNOCENI PRACE
(Vahy kritérii nejsou urceny a celkové hodnoceni neni pramérem hodnoceni dil¢ich.)

Shrnujici komentaf (povinny):
Prace ma velmi zdafilou praktickou cast, ale slabsi ¢ast teoretickou. Autor prokazal schopnost
prace s GIS a vlastniho analytického uvazovani.

Praci k obhajobé Doporucuji

Navrhuji celkové hodnoceni B
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