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Celkové hodnoceni

Pfedkladana prace se usiluje komplexné analyzovat pfijimaci fizeni na obor psychologie. |
pfes zaméFeni na domovskou katedru doktorandky prace neopomiji kontext ostatnich kateder
psychologie v CR. Proto jde o Ize text povaZovat za vice nez jen lokalné relevantni dokument.

Pro Ctyfi cile, které si doktorandka v praci vytycila, si v uvodni €asti prace vybudovala
velmi Siroky teoreticky ramec. Ten nutné musel byt Siroky, protoZe ¢tyfi cile prace jsou svym
charakterem velmi odlisné. Zahrnuji ekonomické, legislativni, etické i psychologické aspekty
pfijimaciho fizeni. Proto je velmi uzitecny pfehled finan¢né-legislativniho kontextu pfijimacich
fizeni na vysoké Skoly. Pfipomina dlvody, které katedry psychologie k pofadani pfijimacich
fizeni vedou. Vedle primarniho pfevisu poctu uchazec¢d nad kapacitou kateder jde o zajisténi
financovani vyuky pro vsechny pfijaté, filtrovani uchazei nevhodnych pro studium
psychologie, ale také usili o identifikaci a ziskani téch nejlepsich. Také pfipomind, Ze je tfeba
volit mezi pfijimanim podle vhodnosti pro studium a pro vykon profese. Libi se mi srovnani
s vybérovym fizenim na pracovni pozice, vnémz se ukazuji odlidnosti, které znemoznuji
jednoduse stanovovat pfijimaci kritéria vybéru do studia podle naplné prace psychologd, a to i
pfes to, ze pro fadu psychologickych pozic je u nas toto studium vyzadovano. V tomto
kontextu se nabizi otazka, nakolik jsou v bakalafském studiu psychologie, které neni studiem
profesnim, katedry psychologie opravnény rozhodovat o tom, které osobnostni vlastnosti jsou
se studiem psychologie neslucitelné, a zda zohledfiovani osobnostnich vlastnosti neni
diskriminujici. Za cennou zde povazuji zminku o DIN 33430. Pozadavky na testy pouzivané u
pfijimacich fizeni, jimiz se autorka rozsahle zabyva, zahrnuji nejen ¢isté psychometrické
charakteristiky (mozna az pfiliS tradicné pojaté), ale také Siroky koncept férovosti (i
.spravedlivosti“ jak férovost preklada ceska verze Standardl), premost ujici psychometrickd a
spoleCenskd ocekavani. Novéjsi vydani Standardi do této oblasti pfidavd i zodpovédnost
autor(i testu za dezinterpretaci testovych skért, kterd navazuje na ty aspekty validity, které se
opiraji o absenci negativnich disledcich uZziti testu. Ta by mozna stala za diskuzi pfi obhajobé.

Velka cast teoretického ramce popisuje mozna kognitivni a non-kognitivni kritéria pro
prijimaci zkousky. V té pokldddm za cennou a zdafilou zejména pasaz o testech studijnich
predpokladi, ktera vedle otazky jejich obsahu a validity fe$i také spolecenské okolnosti jejich
uzivani (tedy konsekvencni validitu). Jsem rdd za 3iroké pokryti non-kognitivnich kritérii, i
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kdyz pravé u nich bych ocenil hlubsi Gvahu o tom, jak presné maji souviset s akademickym
uspéchem v Sirokém pojeti predstaveném na pocatku price. Motivace, postoje, osobnostni
rysy mohou mit jiny vztah s akademickym vykonem (k tomu je pfedloZzeno mnoho zjisténi) a
jiny s ostatnimi slozkami akademického Gspéchu).

Prvni dva vyzkumné cile, které si predkladatelka vytycila, spise pfipravuje kontext dal3ich
analyz. Zvlasté prvni cil mohl klidné byt soucasti popisu pfijimaciho Fizeni na FF UP. Jeho zavér
viak neni trividlni - promyslené pfijimaci fizeni je nakladnou aktivitou, a proto stoji za to si
klast otazku, za jakych okolnosti se $kole vyplati. Trochu mi chybi interpretace zjisténi
druhého vyzkumného cile. | kdyZz pro autorku jsou tato zjidténi patrné neprekvapiva, protoze
se v nich kazdodenné pohybuje, maji z hlediska dalich ¢asti pace uzite¢né konsekvence.
Napfiklad to, Ze Uspé&3nost ve studiu je pomérné vysoka, limituje moZnosti analyzy netspéchu.
Podobné relativni Cetnosti zapsanych (z navrzenych) poukazuji na to, Ze vybér probiha z obou
stran - ze strany Skoly i ze strany uchazece.

U tfetiho vyzkumného cile mi dlouho nebyla jasna jeho role v celku prace, protoze v prvni
roviné fesi spiSe vysledky a dopady studia. Také mé ponékud frustrovala absence jasné
vyzkumné otazky, diky cemuz mi nebylo zcela jasné, pro¢ probihala volba zkoumanych
charakteristik, tak, jak probihala. Také analytické volby je obtizné vzhledem k absenci
explicitniho cile hodnotit. Pfekvapila mé volba faktorové analyzy k dimenzionalni redukci.
K tomuto ucelu, zvlasté pfi deklarované absenci teoretickych oekavéani ohledné faktord, je
urena spiSe PCA. Stejné tak mi nebyla jasna potfeba klastrové analyzy. Zpétné tyto analyzy
vedou k zajimavym pohledim na data a po propojeni s daty z pfijimacich testd se vynofil i
smysl| téchto analyz vzhledem k tématu disertacni prace. Vhledem k ad hoc postupu je viak
moznost zobecnéni zjiSténi z této ¢asti velmi limitovana.

Ctvrty vyzkumny cil pokladam z hlediska tématu klicovy. Ocenuji, Ze doktorandka brala
v potaz celou fadu faktor(, které omezuji vypovidaci schopnost analyz, které bylo mozné
pouzit, a provedla spiSe konzervativni analyzu. Problémem, s nimz se zde (ale i v ostatnich
Castech) potykala, je mnozZstvi provedenych analyz, které komplikuje se nad nékterou z nich
podrobnéji zastavit, rozvést ji a interpretovat. Mozna proto neni v zadné z analyz zadny
interakéni €len, byt u fady prediktort by bylo mozné uvazovat o jejich moderacnich efektech
na vztah ostatnich prediktord. Vyzvou k takové uvaze by mohly byt scatterploty, které jsou
uvedeny v pfiloze, v nichZz se opakuje podobny vzorec - vedle hlavniho trendu se objevuje
jesté oddélend Fada bodi, které jakoby sledovaly jiny trend. Pouhym okem je téZko rozliit,
zda nejde jen o artefakt malého vzorku, ale k hledani moderator( by to mélo vybizet.

Vzhledem k v3e uvedenému vidim jedinou vyraznéjsi slabinu prace v diskuzi. Sliboval
jsem si od ni alespori zobecnéni zjisténi z provedenych analyz, tak aby prace jednoznaéné
pfekrocila horizont Gcelové analyzy a byl védeckou praci. To se, myslim, nepodafilo zcela
naplnit a bylo by dobré se o to pokusit v obhajobé. Jinak ale diskuze pFinasi dobré interpretace
vysledkli smérem ke katedfe. Pasaz o limitech by mohla byt vzhledem k rozsahlosti
predloZzenych analyz také rozsahlejsi.

Z formalniho hlediska: prace vychazi z velkého mnozstvi aktudlnich a relevantnich
zahranicnich i tuzemskych zdrojl, a to jak odbornych, tak legislativnich. Vytkl bych snad jen
pfilisné spoléhani na ucebnici Urbanka a kol. v psychometrickych otazkach. Doktorandka tak
prokazala dospélou schopnost prace s literaturou. Ctivost textu naru$uje jen vétsi mnoZstvi




poznamek pod Carou. Podobné doktorandka prokazala schopnost pouzit paletu statistickych
analytickych metod a zvazit etické aspekty uziti dat z databazi.

Celkové jde o dobrou praci inspirujici k mnoha navazujicim otdzkam. Soudim, Ze prace
splfiuje vSechny naroky kladené na disertacni prace a doporucuji ji k obhajobé.

Otazky k obhajobé:

e Jaka zjiSténi se se dala zobecnit tak, abychom je moli povazovat za obohaceni teorie
kterou vyuzivame k tvaham o pfijimacich zkou$kach?

e Hledani vztahi mezi vstupnimi a vystupnimi charakteristikami muze komplikovat
~reaktivita“ katedry - ta se muze (a ma) pfizpusobovat svym studentim. Je tedy mozné,
Ze nahodny lapsus pfi vybéru mize byt kompenzovan vét$im vyukovym usilim. Jakou
roli mohl fenomén tohoto typu ovlivnit pfedloZené analyzy?

e Jaky vliv na pfedloZzené analyzy muze mit ,nulté“ kolo pfijimaciho Fizeni - tedy
rozhodnuti absolventa SS dat si nebo nedat si pfihlasku na danou Zkolu?

V Brné, 1. fijna 2018

~ Stanislav Jezel




