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	V hodnocení využijte slovní vyjádření s respektováním charakteru a zaměření práce (filosofické, historické …)
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	1. Aktuálnost problematiky, originalita práce, společenská potřeba práce…

	4

	Téma práce, která se zabývá kognitivními aspekty pohybu, je aktuální. Práce je svým rozsahem a zpracováním originální. Ideomotorika, v kontextu práce pojímaná jako představa pohybu, je hojně využívanou technikou v rehabilitaci nebo ve sportu pro podporu motorického učení. Bližší porozumění vlivu představy na pohybový systém je tedy žádoucí.
	

	2. Úroveň a kvalita teoretické části práce (přehled poznatků). Samostatnost zpracování, vhled autora do problematiky, literární prameny, využití databází, zahraniční literatury…
	2

	3. 
	

	Teoretická část práce je zpracována poměrně obšírně, s opakujícími se informacemi a občasnými faktickými nepřesnostmi. 
	

	4. Formulace cílů a záměrů práce, případně výzkumných otázek, hypotéz…

	4

	Cíle, dílčí cíle a související výzkumné otázky jsou formulovány jasně.
	

	5. Metodika práce, využití adekvátních metod a technik zpracování (výzkumných, statistických, jiných)…
	3

	V práci bylo hodnoceno celkem 25 probandů vybíraných dle stanovených kritérií. Testován byl vliv představy chůze za různých podmínek na posturální stabilitu v bipedním stoji. K hodnocení změn posturální stability byly využity akcelerometry, které jsou senzitivní k detekci posturálních titubací. Metodická část je popsána srozumitelně, zejména specifikace jednotlivých testovaných situací. Schází podrobnější popis umístění jednotlivých akcelerometrů.

	

	6. Zpracování výsledků práce, interpretace výsledků…
	3

	Výsledky jsou zpracovány poměrně přehledně v tabulkách, v návaznosti na stanovené hypotézy.
	

	7. Diskuse práce, závěry práce, teoretický a praktický přínos práce…
	4


Diskuse je psána v kontextu vlastních výsledků práce a současně s ohledem na aktuální vědecké poznatky v dané oblasti. Kapitola je konzistentní, přehledná a dobře čtivá. 
	8. Formální zpracování práce, jazyková a stylistická úroveň, rozsah práce, grafická úprava práce, dodržení publikační normy…
	3

	Drobný počet chyb (respektive spíše překlepů). Rozsah a formální zpracování je adekvátní.
	

	9. Celkové hodnocení práce a její specifika, nové trendy... Spolupráce, iniciativa a zájem autora o kvalitní zpracování, spoluúčast na výzkumných, rozvojových projektech (pokud je známo)…
	3

	Práce je zpracována přehledně a vznikla v návaznosti na projekt IGA FTK 2020​_014
	 

	
	

	Body celkem:
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	Poznámky, doplňky posuzovatele: 
	 

	Otázky k obhajobě:
	

	
	 Který tělesný segment považujete za nejvhodnější pro umístění akcelerometru při hodnocení posturální stability?

	
	  Jaké vyvozujete závěry z Vaší práce pro fyzioterapeutickou praxi?
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	Klasifikace celkového hodnocení

	BODY
	NÁVRH KLASIFIKACE
	Poznámka

	27 a více
	A
	Minimálně dva body v každé položce

	23 až 26
	B
	Minimálně jeden bod v každé položce

	19 až 22
	C
	Minimálně jeden bod v každé položce

	15 až 18
	D
	Maximálně jedna "nulová" položka

	11 až 14
	E
	Maximálně jedna "nulová" položka

	10 a méně
	F
	Více jak jedna "nulová" položka


	Klasifikace jednotlivých položek

	BODY
	KLASIFIKACE

	4
	Vynikající, bez výhrad…

	3
	Kvalitní, přiměřené…

	2
	Průměrné, dostatečné…

	1
	Slabé, ještě dostatečné…

	0
	Nedostatečné, nekvalitní …


