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Celkové hodnocení před obhajobou:

Znalost literatury k tématu, použití relevantních zdrojů a 

dostatečný počet odkazů; správně vedený vědecký aparát:

Ucelené shrnutí výsledků práce a korektně formulovaný 

závěr:


Do tabulky se vpisují celá čísla od 1 do 4, přičemž 1 = výborně, 2 = velmi dobře, 3 = dobře, 4 = nedostatečně.

Výsledné hodnocení, které tabulka na základě vepsaných hodnocení sama sečte, převeďte do navržené klasifikaci dle platné klasifikační stupnice (1 = A; 1,5 = B; 2 = C; 2,5 = D; 3 = E; 4 = F) a vepište do řádku níže.

	Navrhovaná klasifikace před obhajobou:
	C


Témata a připomínky pro obhajobu, průběh obhajoby:

(je nutno vyplnit pro kvalitní přípravu na obhajobu; počet témat a připomínek rozšiřte podle vaší potřeby)
1. Je pop-art popkulturním zmocněním se jednotlivými umělci a umělkyněmi masové kultury (nebo je masovou kulturou)? Vysvětlete proč ano, či ne.
2. Jde v práci o analýzu femininity (např. fyzické atraktivity) či ženy (např. hospodyňka) v pop-artu? Je mezi tím rozdíl? Co znamená jedno a druhé pro analytické kategorie?
3. Představte nějaké odborné zdroje, s nimiž byste pracovala v případné teoretické části, která by se věnovala specifikům ženského autorství u (výtvarného) umění, příp. (populární, vysoké) kultury.
Cítí-li vedoucí práce či oponent/ka potřebu vyjádřit se k práci či k průběhu obhajoby verbálně, nechť tak prosím učiní zde 

Práce se týká uměleckého / populáně-kulturního stylu pop-art (v USA a Velké Británii mezi lety 1960 a 1965), jenž sleduje v kontextu zobrazování žen, resp. feminity. Práce splňuje všechny požadavky na magisterskou diplomovou práci, správně používá citační aparát, je napsaná vhodným jazykovým stylem bez zásadnějších pochybení.


K práci mám ovšem následující výhrady. Nejsem přesvědčen o vhodnosti použité struktury práce, předřazení konceptualizace pop-artu před pojetí vysoké, masové a populární kultury, z nichž částečně vychází, částečně je převrací, částečně „vykrádá“, částečně posunuje, částečně propojuje, nechává teoretickou část jaksi jalovou – coby nakladení určitých konceptů vedle sebe bez nějaké syntézy.

Konceptualizaci zobrazování jak v pop-artu (či jinde) a zobrazování genderu (resp. feminity či ženy) by prospělo ucelenější teoretické pozadí. Použitá Judith Butler implikuje radikální konstruktivismus, resp. post-strukturalistické pojetí reprezentace, texty Oakley a Ranzetti – Curran jsou učebnicovými texty úvodu do genderu, které pro tuto analýzu mnoho nepřinesou. (Vedle toho, že jde o již letité práce.) Pojetí genderu je spíše povrchní, autorka mohla použít autorky jako Betty Friedan, Taniu Modleski, Angelu McRobbie a Naomi Wolf, které se zabývají vztahem médií a genderu (resp. žen). Také není jasné, jestli jde v práci o analýzu feminity (ta není nijak teoreticky uchopena), genderu jako takového nebo analýzu reprezentace ženy.
Z práce není zcela zřejmé, že jde o kvalitativní přístup zaprvé proto že je analyzováno velké množství materiály, jež je z toho důvodu analyzováno spíše povrchněji, úvodu práce vévodí hypotézy, které nejsou pro kvalitativní přístup typické. Předřazení hypotéz do úvodu způsobuje to, že není zcela zřejmé, na čem stojí, a to i přes to, že jsou dále v textu opakované. V teorii nejsou – vzhledem k hypotézám – dostatečně vysvětleny dvě věci: (1.) Inspirace každodenností, jež asi vychází z pojetí populární kultury tak, jak s ní pracují kulturální studia, nicméně pop-art je zároveň často komerční, a tak je součástí kulturního průmyslu. Otázka, jestli je pop-art popkulturním zmocněním se jednotlivými umělci a umělkyněmi masové kultury, není jasné. (2.) V teorii zcela chybí diskuse ženského autorství (které je hodně rozpracováno v kontextu literatury, méně ale umění). I z tohoto důvodu „analýza“ pro potřeby této hypotézy vlastně není možná.
Autorka také deklaruje, že bude používat obsahovou analýzu, následně obrazovou analýzu a pak (či také) sémiotickou analýzu. Ač její analýza materiálu je poměrně genderově citlivá a dobrá, je spíše intuitivní než metodicky vedená. 

U kategorizace, která je podle mě nejzajímavějším a nejnosnějším výstupem analýzy (a proto by si zasloužila výsadnější postavení, např. v závěru práce), není jasné, jestli vznikla autorčinou vlastní analytickou prací (kódováním), nebo je přejatá od Goffmana či částečně to či to. 

Doporučení k obhajobě:

Magisterská diplomová práce je doporučena k obhajobě, pokud celková známka před obhajobou není horší než „dobře“.
(K řádku není třeba nic doplňovat.)
Podpis oponenta:
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