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Slovni hodnoceni:

Prace Bc. Daniely Tkacikové nejprve predvadi pojeti vciténi v dile Edity Steinové, Husserlovy
Zacky, ktera se tohoto problému chopila cilené jako prvni ve fenomenologické literature. Tkacikova
dospiva k zavéru, Ze Steinova vymezuje vciténi predevsim z psychologického hlediska, jako
analogicky vhled do nitra druhého prostrednictvim pozorovani jeho jednani. Sdm Husserl ale dospél
na sklonku Zivota k potrebé zapocitat do nasi schopnosti porozumét nitru druhého také strukturu
prirozeného svéta — jeho vécné artefakty a prostorové usporadani, jak je obyva nase télesnost. Motiv
Lebensweltu dale rozpracoval Alfred Schiitz, ale uzil jej spiSe sociologicky neZ psychologicky, takze se
zajmu o analyzu vciténi dost vzdalil. UZite¢né propojeni plvodniho akcentu Steinové ve spojeni
s Lebensweltem se podafilo podle minéni Tkacikové az v Daseinsanalyze Medarda Bosse. Takové
propojeni mlzZe pak byt inspirujici pro dalsi vyzkumy v této oblasti.

Prace podle mého ndzoru sleduje zajimavé téma, resp. jeho zajimavy vyvoj a peripetie.
Vyzdvihuje dulezZitou roli pojmu Lebensweltu, ktery ponékud objektivizuje pfilis subjektivni pojeti
vciténi z dob Steinové.

Daniela Tkacikova se tématu chopila odpovédné, pracovala s dostatecnym mnozstvim
relevantni literatury. Text je dobfe strukturovan, ¢tenati se diky tomu snadno sleduje linka vykladu i
jeho vyusténi. Autorka se také pokousi o sva vlastni kriticka hodnoceni. Vyklad je veden
srozumitelné, pfehledné a stylisticky spolehlivé. Za jisty handicap, o kterém jsme ale s kolegyni
Tkacikovou mluvili, povaZuji, Ze se nepracuje s némeckou zdrojovou literaturou (jen s jejimi preklady
nebo s anglickymi komentafi). Kdyby chtéla kolegyné na tématu dale pracovat, byla by to jedna
z podminek.

Ocenuji, ze Daniela Tkacikova chodila pravidelné na konzultace, pfi nichz byla dostatecna
prilezitost zdméry a formy zpracovani tématu dobre prodiskutovat. Z toho dlvodu nemam nyni
k praci Zadné otazky, ponecham je na oponentovi nebo na aktudlni pfileZitosti pfi Ustni obhajobé.

Praci povaZuji za zdafilou, napsanou s evidentnim porozuménim problém(m, s dobrym
akademickym zdzemim a spolehlivou formulacni dispozici. Nemam k ni Zadné zasadni pripominky.

Doporucuiji praci k obhajobé a hodnotim ji stupném A.

V Olomouci a ve Zling, 3. 5. 2019 Prof. PhDr. Ivan Blecha, CSc.



