	
	POSUDEK DIPLOMOVÉ  MAGISTERSKÉ PRÁCE*

	
	
	
	

	
	Univerzita Palackého v Olomouci – Filozofická fakulta

	
	Autor práce:
	 Lucia  Talarovičová, Bc., komb.navaz.magist.studium
	

	
	Název práce:
	 Adolescenti a užívání drog: Některé osobnostní a další koreláty
	

	
	Autor posudku:
	 Doc. PhDr. Zdeněk Vtípil, CSc.
	

	
	
	vedoucí práce - oponent práce*
	

	
	V hodnocení využijte slovní vyjádření s respektováním charakteru a zaměření práce (filozofické, historické …)
	Body

	
	
	0-4

	1
	Aktuálnost problematiky, originalita práce, společenská potřeba práce…
	4

	
	Otázky relací postojů k užívání drog a vybraných osobnostních proměnných ve školním prostředí. Zasazení osobnostního dotazníku originálním a žádoucím počinem. Výstupy s potenciálem uplatnění v teorii i aplikaci.
	

	2
	Úroveň a kvalita teoretické části práce (přehled poznatků). Samostatnost zpracování, vhled autora do problematiky,  literární prameny, využití databází, zahraniční literatury…
	4

	
	Systematika teoretické části obsahuje veškeré nezbytné položky, které jsou potřebné k formulování výzkumného problému, k němuž se nejvíce vztahuje propracovaná poslední pasáž ( viz kpt.6). Pestré  literární krytí s aktuálním vročením. Využity originální zahraniční prameny. Rozsahové proporce jednoznačně ve prospěch empirické části. V textu dominují parafráze s návaznostmi vytvořenými autorkou.
	

	3
	Formulace cílů a záměrů práce, případně výzkumných otázek, hypotéz…
	4

	
	Solidně a srozumitelně formulovaný problém v úvodu projektu, realisticky stanovené cíle, nosné hypotézy. Relativně vysoká četnost respondentů ve zkoumaném souboru s prezentací více strukturálních pohledů.
	

	4
	Metodika práce, využití adekvátních metod a technik zpracování (výzkumných, statistických, jiných)…
	4

	
	Aplikace nestandardizovaného dotazníku postojů k drogám a osobnostního dotazníku DOPEN v souladu s cíli studie. Užití adekvátní statistiky. 
	

	5
	Zpracování výsledků práce, popis  výsledků…
	4

	
	Transparentní, detailní předvedení kvantitativních dat doprovázené širokými a správnými popisy. Vyjádření k platnosti hypotéz nepostrádají podpůrnou argumentaci.
	

	6
	Diskuze práce, závěry práce, teoretický a praktický přínos práce…
	4

	
	Vzorově formulovaná úvaha nad výsledky s řadou akceptovatelných interpretací a konfrontací výsledků s jinými výzkumy. Závěr odrazem nejvýznamnějších zjištění.  Souhrn abstraktem všeho podstatného z díla. 
	

	7
	Formální zpracování práce, jazyková a stylistická úroveň, rozsah práce, grafická úprava práce, dodržení publikační normy…
	4

	
	Z formálního hlediska splňuje práce požadavky metodiky katedry. Gramaticky správné, stylisticky v nadprůměru, graficky přehledné, bibliografická norma APA respektována. V přílohách obsažena celá informační podpora studie.
	

	8
	Celkové hodnocení práce a její specifika, nové trendy... Spolupráce, iniciativa a zájem autora o kvalitní zpracování, spoluúčast na výzkumných, rozvojových projektech (vedoucí práce)…
	4

	 
	Studie s užitečnými výstupy pro teorii i praxi podložená aktuálními teoretickými poznatky.
	 

	
	
	
	

	
	Poznámky, doplňky posuzovatele: 
	 
	

	
	Otázky k obhajobě:
	 
	

	
	
	 Možnosti dalšího rozvinutí výzkumu v daném předmětu.
	

	
	
	 
	

	
	
	 
	

	
	
	 
	Body celkem  

	
	Hodnocení celkem: Doporučuji - nedoporučuji práci k obhajobě:
	32

	
	
	Práci doporučuji  k obhajobě* 
	

	
	
	
	

	
	Návrh klasifikace práce: výborně 
	

	
	
	
	

	
	Datum:
	 7. květen 2010
	

	
	
	
	

	
	Podpis:
	 Doc. PhDr. Zdeněk Vtípil, CSc.
	

	
	
	
	

	
	
	
	

	
	
	* nehodící se vymažte nebo škrtněte
	


