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	1. Identifikování problémové oblasti práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce v rámci identifikace problémové oblasti uvádí, analyzuje, srovnává a hodnotí vybrané relevantní teorie a výsledky empirických výzkumů dané problematiky.
	x
	
	

	2. Cíle práce 
	ano
	jen částečně
	ne

	Hlavní cíle práce jsou formulovány v souladu se stanovenou problémovou oblastí.
	x
	
	

	Cíle práce jsou operacionalizovány na konkrétní dílčí cíle, jimž odpovídá struktura práce.
	x
	
	

	Cíle práce jsou formulovány jasně a konkrétně.
	x
	
	

	Stanovené cíle byly naplněny.
	x
	
	

	3. Teoretická východiska práce 
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce definuje či konstruuje klíčové teoretické kategorie na základě analýzy, komparace a hodnocení aktuálního stavu zkoumání dané problematiky.
	x
	
	

	Definované klíčové kategorie zakládají a vymezují teoretický rámec diplomové práce.
	x
	
	

	Téma je náročné na zpracování teoretických poznatků.
	x
	
	

	Autor vychází z primárních zdrojů.
	x
	
	

	Autor pracuje s aktuální odbornou literaturou a zdroji.
	x
	
	

	Autor používá a cituje zahraniční odbornou literaturu.
	x
	
	

	Teoretické kategorie vymezené autorem korespondují s výběrem metod a postupů v praktické část práce.
	x
	
	

	4. Praktická část práce 
	ano
	jen částečně
	ne

	Autor vhodně volí metody a postupy s ohledem na tematické zaměření práce.
	x
	
	

	Autor správně používá metody a postupy sběru a zpracování empirických dat.
	x
	
	

	Autor provádí hodnocení efektivity použitých metod a postupů ve vztahu ke zkoumanému problému.
	
	x
	

	Autor dostatečně prezentuje výsledky empirického výzkumu.
	x
	
	

	Autor vyvozuje platnost závěrů s ohledem na zjištěné údaje.
	x
	
	

	Autor interpretuje výsledky empirického výzkumu ve vztahu k současnému stavu zkoumání dané problematiky.
	x
	
	

	Praktická část je náročná na sběr a zpracování empirických dat.
	x
	
	

	5. Formální náležitosti 
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce je logicky uspořádána.
	x
	
	

	Práce má přiměřenou stylistickou úroveň.
	x
	
	

	Odkazy a citace jsou v souladu s platnou citační normou.
	x
	
	

	Práce má vhodnou grafickou úpravu (úprava textu, grafů, tabulek, příloh atd.).
	x
	
	

	6. Hodnotící kategorie specifické pro obor 
	ano
	jen částečně
	ne

	Aktuálnost tématu pro daný obor.
	x
	
	

	Novost řešené problematiky, přínos pro obor.
	x
	
	


6. Připomínky a otázky k obhajobě:
Aktuálna a zaujímavá téma. Autorka preukázala cit pre výber a zúženie problematiky. Vhodne zvolené teoretické vymedzenie. Jasne a stručne definované základné pojmoslovie. Oceňujem i popis a špecifikáciu štandardov v kapitole 5. vhodne zvolená i kapitola o demografii. Táto poskytla výborný vstup do praktickej časti. Autorka dobre špecifikuje cieľ a zameranie výskumu. Vhodné metódy jej poskytujú dostatočný materiál k analýze. Výstupy sú jasné a prehľadné. Drobné (možno oponentom premrštené požiadavky) nedostatky spatrujem v analýze dát. Autorka mohla využiť i iné štatistické metódy spracovania dát, ktoré sú fakt bohaté a priam si podrobnejšiu analýzu žiadajú. Taktiež mohla v kvalitatívnej časti výskumu viac času venovať analýze dát z rozhovorov. Takto dáta pôsobia ako prepis bez analýzy. Niektoré drobné nedostatky spatrujem tiež vo výbere metodologicky ladenej literatúry. Pri popise kvalitatívnych metód by som doporučil užívať skôr autorov Gavora, Silverman a pod. Kvalitatívne ináč by totiž vyzneli vety ako citácie na str. 61. či konštatovania na str. 113. 
Prácu doporučujem k obhajobe a hodnotím B po zodpovedaní nasledujúcich otázok:

Ako bola zabezpečené objektivnosť výskumu v kvalitatívnej časti? 
Ako poukázali rozhovory na účelnost existencie NZDM? 
Aké morálne dilematá nesie práca v NZDM? 

	7. Závěr
	Práce je doporučena k obhajobě

	Navržený klasifikační stupeň
	B


V Olomouci dne
9.7.2012
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