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1. Uvod

Architektura druhé poloviny 20. stoleti je dnes bud’ odsuzovana ¢i obdivovana,
nicméné zaujima dulezity aspekt Ceskych kulturnich déjin. Pfibéh povéalecné vystavby
novych Ceskoslovenskych mést poukazuje na to, ze jejich formovani muselo vyhovovat
z4jmim pramyslového rozvoje. Ve sledovaném obdobi se téz cCasto setkavame
s problematikou asanaci, novych feseni a ptestavby historickych center, s ¢im se potykala
ve vétsi mife vSechna ¢eskd mésta a tak se timto fenoménem Casto zabyvali i pfedni Cesti
¢1 dokonce zahrani¢ni odbornici. Otazka, tykajici se architektonickych hodnot
projevujicich se na danych prostéjovskych stavbach, vSak doposud nebyla dikladné
umeéleckohistoricky zpracovana, a pravé proto se této problematice budu vénovat
podrobnéji v mé diplomové praci.

Ve stavebni ¢innosti prvni poloviny dvacatych let az do zacatku let padesatych
se projevuje funkcionalistickd architektura. Posléze se v tvaroslovi staveb formuji i dalsi
nastupujici architektonické sméry, jakym byl napfiklad socialisticky realismus
a brutalismus. Architekti prostéjovskych staveb vzniklych v téchto letech navrhovali
zajimavé objekty, které nejenze mély plnit svou funkci, ale rovnéz se i snaZzily
Po skonceni druhé svétové valky rozvoj stavebni aktivity upada, nebot” zde nebylo
dostatek potfebného materidlu a finanéni prosttedky se vyuzivaly v jinych sektorech.
Teprve od Sedesatych let nastal dalSi rozkvét architektonické vystavby na tzemi
Prostéjovska. Nové stavby navazovaly na zajimavé objekty realizované ve tficatych
a predev§im ctyficatych letech. Mizeme se tak setkat s ndvrhy pievdzné rozsahlych
sidlistnich komplext, dobrym ptikladem je sidlisté Svobody, ¢i vefejnych staveb — Kino
Metro 70, Zimni stadion.

VétSinou se tématu povalecné architektury vénovali vyznamni odbornici,
kteti se v§ak zabyvali jen ur¢itymi mé&sty, ve kterych neustaval stavebni ruch. Déle se také
zamé&fovali na mésta, jez byla poni¢ena pii bombardovani béhem druhé svétové valky a
vyvstala tak potfeba formovat jejich novou podobu. AvSak takovym méstim,
jako je Prostéjov, byla vénovana pozornost jen v malé mife. Pfesto se najde fada badateld,
kteti ve svych pracich uvadéji nebo alespon zmiiuji vystavbu v Prostéjove ve sledovaném

obdobi, a to predevsim v poslednich letech.



Na Prostéjov zaméfil pozornost historik architektury, ktery zde i vyrastal,
Miroslav Chytil. Nicméné prvnich ohlast se moderni architektura dockala jiz na konci
tticatych let 20. stoleti, Josef Glivicky, ktery psal pro Casopis Kulturni zpravy, napiiklad
zorganizoval anketu tykajici se vystavby Prost&jova.l Zapojili se do ni soudobi odbornici,
ktefi teSili zejména urbanistické problémy vychazejici z predeslé podoby Prostéjova.
Od druhé poloviny 20. stoleti lze najit zprdvy o stavebnim rozmachu mésta,
predevs§im v dobovych periodikach. Do nich pfispival ¢lanky o architektonickém déni
architekt Blahoslav Adamik, dale pak od osmdesatych let i historik Pavel Marek
¢i historicka Ludmila Grizova.

Predlozena magisterska diplomova prace si klade za cil prozkoumat povale¢nou
architekturu v Prostéjové se zaméfenim i na urbanistické planovani. Hlubsi pozornost
je pak smétovana na nékolik solitérnich staveb, které se vymykaji z jinak primérné
bytové vystavby.

Prace je roz¢lenéna do Ctyf hlavnich kapitol, které¢ se dale déli na jednotlivé
podkapitoly. Prvni kapitola se vénuje soucasnému stavu feSené problematiky s vyctem
hlavnich kniznich publikaci 1 mistnich dobovych periodik. Nésledujici kapitola
seznamuje Ctendfe S historii Prostéjova, obzvlast s druhou polovinou 20. stoleti.
Nastinuje hospodatskou, ekonomickou i politickou situaci, v n¢kolika vétach se dotyka
1 socialni a umélecké sféry. Treti kapitola se zabyva urbanistickym rozvojem a izemnim
planovanim mésta, €leni se na pét podkapitol. Vénuje se urbanistickému planovani
Vv druhé poloviné¢ 20. stoleti, ale také nastifluje architektonické formovani mésta
od jeho prvopocatku. Prostéjov vyrustal na historickém zakladé, jenz vymezoval rozvoj
stavebni ¢innosti. Tato aktivita se pak od Sedesatych let omezovala na pfedméstské ¢asti
a na nezastaveéné ,,zelené louky“ kolem Prostéjova.

StéZejni ctvrta kapitola se déli na deset podkapitol, které popisuji katalogovou
formou vybrané prost&jovské objekty. Pied né€ je vlozen text, ktery podava ¢tenafi uceleny
obraz o zkoumané problematice. Dulezity je predevSim proto, Ze zahrnuje 1 nastinéni
celkové architektonické cCinnosti v prostéjovském okrese. RovnéZ se snazi podat
informace o uméleckych smérech, které se projevovaly ve formach danych staveb.

Prace prevazné vychazi z archivniho materidlu ze Statniho okresniho archivu
a také z archivu M¢stského stavebniho ufadu. Nékteré historické reélie autorka prace
cerpala ze zprav dobovych periodik (naptiklad Kulturni zpravy, Straz lidu, Hlasy z Hané

a tak dale) a také z odbornych studii mistnich historik.



2. Soucasny stav badani

Predkladana diplomova prace vychazi ze studia odborné literatury, z archivnich
dokumentii, z odbornych ¢lankd, z dobovych periodik, ale také z vysledkl vlastniho
vyzkumu v terénu.

Prvni kapitola, kterd ¢tenafe uvadi do historie mésta, Cerpa z informaci podanych
v Knize Prostéjov — déjiny mésta 1. dil a 11 dil.. Oba tituly vysly roku 1999.2 Zde se fada
autorl zabyvala historii Prostéjova od jeho pocatku az do devadesatych let 20. stoleti.
Do publikace se zafadily také kapitoly tykajici se stavebni ¢innosti a dal$ich aspektu
prostéjovskeé kulturni scény.

Podobné ladény soubor stati nese nadzev Prostejov a jeho misto v déjinach Moravy.
Byl vydan o pét let diive roku 1994, zamétuje se predevsim na hospodaiské a politické
mezniky v prosté&jovském okrese.?

Poznatky o vystavbé mésta lze Cerpat i z knihy Prostéjov v proménach staleti,
z roku 1994, kterou publikoval Méstsky tifad v Prost&jové.* Monografie je popularné
zamétena, zaklada se zejména na komentovanych fotografiich prostéjovské architektury.
Pavel Marek zde sledoval sto let vyvoje stavebni ¢innosti v Prostéjove. Velmi piinosnymi
se pak staly odkazy na prameny, ze kterych autor vychazel.

Prvni shrnuti a zhodnoceni prostéjovské moderni architektury uvedl Vladimir
Slapeta. Napsal o dané tematice trojdilny serial, ktery publikoval v ¢asopise Stafeta.
Zaméfil se predevSim na architekturu od roku 1900 az do roku 1950, soucasti se staly
1 dobové fotografie od Bohuslava Pacholika.

O architektech a stavitelich mésta Prost&jova napsal do asopisu Stafeta architekt
Blahoslav Adamik. Zde se vénuje pifedevSim prvni poloviné 20. stoleti. Nicméné¢ uvadi
I autory navrhi staveb po druhé svétové valce, hlavné se zaméfuje na Sedesata
a sedmdesata léta.

Po strance urbanistické se prostéjovskou vystavbou zabyval Pavel Marek
Vv Casopise Zpravodaj muzea Prostéjovska. Ptinosné jsou zde i odkazy na pfisluSnou
literaturu ¢i archivni zaznamy, ze kterych autor ¢lanku Cerpal. Dalsi text, ktery Pavel
Marek napsal o dané tematice, uvefejnil asopis Stafeta — K stavebnimu rozvoji
Prostéjova po roce 1870. V kratkosti seznamuje Ctenafe s prostéjovskymi stavbami
jak z prvni, tak i z druhé poloviny 20. stoleti, zaméfuje se vSak op&tovné na tehdejsi

bytovy problém.



Obdobn¢ ladény text napsala o nékolik let pozdé€ji Ludmila Grizova v knize
Prostéjov 1390-1999; nese nazev Prostéjov v obdobi socialistické vystavby mésta.

Dalsi knizni pfispévky pochazeji z rukou Miroslava Chytila a Tomase Vincenta.
Jde o knihy Prostéjovska architektura 1918-1948 a Slavné stavby Prostéjova. Ty obsahuji
popisy nékterych vybranych staveb s aktudlnimi i dobovymi fotografiemi.’

Dalsi dillezitou publikaci je kniha Karla Kugi Mésta a méstecka v Cechdach,
na Moravé a ve Slezsku. Zde lze nalézt nékteré dilezité plany dokumentujici rozvoj
mésta.®

Magisterskd prace cerpa rovnéz z archivnich pramend. Nejvice se zamétuje
na dobovy denni tisk, naptiklad Hlas lidu, Hlasy z Hané, Kulturni zpravy, Socialisticka
vesnice a Strdz lidu. Denni tisk je pro praci velmi dulezity, a to je zejména svou reflexi
minulosti, ale také zpravami o stavebni ¢innosti v okrese. Dobové realie jsou dostupné
nejenom ve Statnim okresnim archivu v Prostéjoveé, ale také v Méstské knihovné
V Prostéjove.

Dalsi odbornou instituci dileZitou pro mou praci se stal archiv Stavebniho Gfadu
meésta Prostéjova, ve kterém Ize nalézt potfebné dokumenty o stavbach, a rovnéz iizemni

plany nezbytné pro sepsani kapitoly o urbanismu.

Soucasny stav mé problematiky nelze rovnéz opomenout. Prvni polovina
20. stoleti byla velmi dobife zpracovana i probadana, avSak o poloviné druhé mnoho
¢lanku ¢i knih nenajdeme.

Roku 1940 se v Uméleckoprumyslovém muzeu v Praze oteviela vystava Za novou
architekturu. Pro prostéjovskou architekturu to mélo zlomovy dopad, nebot’ se tehdy
dostala do SirSiho celostatniho kontextu. To, Ze architektura prvni poloviny 20. stoleti
piesahuje primér, znaci i fakt, Ze na této vystave zabirala nemaly prostor. Také se dockala
mnoha pozitivnich ohlasii. Casopis Architektura se ji vénoval na dvaceti tiech stranach
plného textu, obohatila se fotodokumentaci od Herberta Ortha, Miroslava Putny
a Antonina Navratila. Stavby se doprovodily pudorysy, technické popisy budov
a jejich dispozice. Vystavila se zejména dila architekti Eduarda Za¢ka, Antonina
Navriétila a Miroslava Putny.’

Brzy po vystavé vysla publikace Novad ceska architektura a jeji vyvoj
ve XX. stoleti, autorem byl Jan E. Koula. Také v ni Koula uvadi architektonické pociny

V prost&jovském okresu, nejde nicméné o jejich kritické zhodnoceni.®



Od druhé poloviny ctyficatych az do Sedesatych let se zpravy o prostéjovské
architektufe vytratily.

V dnesni dob¢ se touto tématikou zabyvaji Miroslav Chytil a Tomas Vincenec.
Vznikl tak seridl Prostéjovska moderni architektura. Kromé panelové vystavby se vénuje
1 industridlnim budovam, a nezapomnél ani na nékter¢ architektonické solitéry predevsim
Z Sedesatych let.

Na zéavér Ize zminit 1 vystavu, jez probehla v prostorach prostéjovského muzea,
Prostéjov ve dvacatém stoleti. Konala se na pielomu roku 1999 a 2000, uvedly
se zde texty a pfislusné fotografie, které zachycovaly vyvoj architektonické cinnosti

ve 20. stoleti. K vystavé vSak bohuzel nevysel zadny katalog.



3. Prostéjov 1945-1989

Okresni mésto Prostéjov se rozklada v severni ¢asti Hornomoravského uvalu,
na plose 39,04 km?, v nadmotské vysce 223 m. Celkovou konfiguraci terénu v této oblasti
urcuji mirn€ se zvedajici svahy Drahanské vrchoviny a ploSina, ktera se nazyva Hana.
Tato rovina charakteristicky vymezuje pifiznacnou terénni plochost samotného mésta.
Teplotni podminky udavané nizkou nadmotskou vyskou a horskou hradbou Jesenikl
na severu, prinaseji do této casti Moravy mirné pocasi. Prostéjovem protékaji rovnéz
dvée ticky, Hloucela a Romze. I ptes skute¢nost, Ze okres nedisponoval zadnou tézebni
oblasti, zde nastal dynamicky rozvoj, ktery se odrazi i v samotné architektuie mésta. [1]

Nejprve si nastinime historické udalosti a situaci v regionu ve vymezeném obdobi,
které pak napomohou k lepsi orientaci a k pochopeni situaci feSenych v otazkach o zdejsi
architektonické tvorbé. Prostéjovské d&jiny zasahuji az do obdobi stfedovéeku,
proto se architekti ve 20. stoleti setkdvali s okolnostmi, kdy se museli vypotadat s danou
strukturou mésta, jez byla nanestésti v tomto obdobi mnohdy nepochopena a brutalné
znehodnocena.

Prvotni zminka o mésté pochazi z let 1126-1150 v listin¢ olomouckého biskupa
Jindticha Zdika.® Zde se uvadi vycet 205 obci, které patii do vlastnictvi kostela
Vv kralovském mésté Olomouc. Teprve v prvni poloviné 14. stoleti se Prostéjov dostal
do rukou $lechtického rodu panti ze Selmberka.? Nasledné vlastnily mésto i dalsi rody,
které piispély vice i méné k jeho rozvoji, napiiklad pani z Kunstatu nebo pani z Kravat.'!
V blizkosti mésta Prostéjova vedly obchodni cesty, které spojovaly kralovské mésto
Olomouc a okolni mésteCka ¢i vesnice, a které sméfovaly predev§im na Jevicko.
Tak se mohlo mésto t&sit z mnoha hospodaiskych privilegii, ktera prispéla Kk prosperité
a dynamickému rozvoji. Kromé obchodni funkce mél Prostéjov také vyznam
jako centrum femeslné vyroby, jehoZ hlavni sloZzkou bylo odvétvi textilni, ve starSich
dobach zaméfené na soukenictvi.!? Do rozvoje mésta pozd&ji zasahly disledky
husitskych valek, které ptinesly jisté ,,pocesténi‘‘ obyvatelstva. Ackoliv tento fakt méstu
piili§ neprospél, 1 pfes ryze Ceské okoli se zde usidlila vrstva bohatého némeckého
obyvatelstva, kterd zakotvila v pfednich mistech v méstské radé¢ a ovladala mésto
az do konce 19. stoleti.’3

V druhé poloviné 15. stoleti nastal jisty pied¢€l ve vyvoji mést. Zatimco vyznacna
kralovskd mésta stagnovala, naopak poddanskd meésta ziskavala na vyznamu a rychle

se zacala rozvijet. Zejména se tak stalo diky podpote feudalnich panti, kteti bohatli
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pfedev§im znovych odvétvi hospodaiského podnikani. Prostéjovu tak nastala
dlouhodoba prosperita, kterou utala az tficetileta valka (1618-1648). V této dob¢ se ocitl
Prostéjov v nejhorSim obdobi v celé své historii. Mor sniZil pocet obyvatelstva
na minimum, coz mélo fatalni nésledky, z kterych se mésto dlouhou dobu
vzpamatovavalo.!4

Po poloving 19. stoleti zasahly mésto disledky primyslové revoluce. Rostouci
pramysl a obchod v Prostéjové byl provdzen intenzivnim narGstem obyvatelstva
a zménami Vv jeho socidlni 1 etnické struktufe. Toto stoleti se v Prostéjové neslo
ve znameni bavlny, kterd byla z velké casti dominiem zidovskych obchodniki.
Zde jiz existovaly tfi tovarny na bavinéné zbozi — Kindlova, Markuse Bardase a Hillera
Backa.!® Tento proces industrializace a modernizace, provazeny formovanim nové
struktury spolecnosti, vytvarel podminky pro vznik novych forem v architektonické
produkci, jez se stala zakladem pro dalsi vyvoj mésta. V posledni etapé 19. stoleti se okres

stal i jednim z vyznamnych stfedisek ¢eského politického Zivota na Moraveé. 18

Po vzniku Ceskoslovenska se Vcelé oblasti zménila narodnostni skladba
obyvatelstva. Vétsina se prihlasila k narodnosti Ceské. Dalsim dusledkem vzniku
prvni republiky, ktery u Prostéjovanii vyvolal velké nadSeni, byla zména v nabozenské
sfére.!” Toto obdobi znamenalo i riist ¢eskych narodnich tendenci, levicovych nalad
a silnych socidlnich pozadavki, které rovnéz zasdhly do architektonického utvéieni
okresu.'® Spravu mésta pievzal narodni vybor, v jehoz &ele nakratko stanul predvaleény
starosta, prostéjovsky advokat a socialné demokraticky politik JUDr. Oldtich John.*®

Nasledky valky okres poznamenaly mnohymi nasledky. Intenzivni bombardovani
si vyzadalo krom¢ hmotnych ztrat také n€kolik lidskych zivotl. V mésté se utoky dotkly
hlavng muniéniho skladu, jehoz vybuch zni¢il nadrazi Ceskoslovenskych drah.
Bombardovani v zavéru valky pak poskodilo desitky domt, zejména na Olomouckém
a Brnénském predmésti, a vazné skody utrpély rovnéz skolni budovy na ulici Kollarové.?
Stejn¢ tak jako v jinych meéstech i v Prostéjové dand doba zasdhla do skladby
obyvatelstva. I zde probihaly divoké i organizované odsuny Némct. Touto etapou
skoncilo souziti ceského a némeckého Zivlu. Zmény nastaly 1 na poli politického zivota.
Po roce 1945 bylo zapotiebi dat do potadku spravni zéaleZitosti, a tak se do Cela okresu
ustanovil Okresni narodni vybor, ve kterém mély zastoupeni vSechny tehdejsi politické

strany, tedy i narodni socialisté a lidovci.?! Nové méstské piedstavenstvo se poté snazilo
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co nejrychleji odstranit valecné skody, obnovit vyrobu a zdsobovani, zajistit bezpecnost
obyvatelstva, podporovat kulturni a spoleensky zivot.?2

zaznamenalo Zidovské obyvatelstvo. V prvnich povale¢nych letech lze vypozorovat
Siroké politické spektrum, nicméné€ pozdé¢ji nastaly v této politické stratigrafii radikalni
zmény. Jednim z hlavnich tkold byl proces narodni ocCisty a trestani skutecnych
¢1 domnélych viniki piedchoziho utrpeni. Narodni ocista zapocala bezprostiedné
po osvobozeni Vv duchu vladniho programu.?® Zfidila se personalni komise,
ktera provérovala ¢innost méstskych zaméstnanctl, hlavni pozornost se vSak zameéftila
na némecké obyvatelstvo.?* Mésto pomalu zacalo ozivat, lidé odstrafiovali zatemnéni
oken, némecké nazvy ulic, podnikiti a obchodd, rychle mizely ochranné zidky pted vchody
domt, pozdé&ji 1 dalsi zafizeni protiletecké ochrany. Majitelé jednotlivych domi zacali
provadét opravy, postupné se vSak zpfisnila pravidla, nebot’ jedinym dostupnym
materidlem ke stavbé byly cihly z jiz poni¢enych nebo zbouranych domt. Ve mésté
byl naprosty nedostatek stfesni krytiny, dfeva i skla.?®

Od pocatku bylo obtizné zasobovat obyvatelstvo spotfebnim zbozim,
zejména Satstvem, latkami a obuvi. Ve mésté odévi se sice nachdzely zna¢né zasoby
tohoto spotiebniho artiklu, avSak textil pozadovalo vydat ministerstvo obchodu
1 velitelstvi Rudé armady. S povalecnou obnovou odévniho primyslu se situace sice
mirné zlepsila, ale i1 tak se vétSina textilniho zboZi po celé dlouhé obdobi vydavala
na poukazy.?® Po vélce zde existovalo 175 velkych, stfednich i malych konfekénich
a textilnich firem.?’

Valka do majetkovych poméri zasdhla s intenzitou, kterd méla negativni vliv
na ekonomicky a politicky zivot. Arizace a germanizace, pii niz fadé majitelt
jednotlivych firem vnutili némecké spolecniky, zt€Zovala obnovu této primysloveé sféry
po valce. Zbyvajici zasoby odvézely v zavéru valky ustupujici némecké jednotky,
po osvobozeni je za svou vale¢nou kofist povazovala Ruda armada.?® Po zlepseni situace
nastal dal$i problém, a to pfedev§im v ramci uplatiiovani dekretu prezidenta republiky
o narodnich spravach. Nérodni spravcové se dosazovali do podnikli a nad odbornym
hlediskem ¢&asto vitézily vlivy politické.?®

Po ptijeti narodnich dekret v fijnu 1945 byly nejvétsi konfekéni firmy
znarodnény,® staly se zékladem jednoho narodniho podniku — Odévni primysl,

jehoz prvnim feditelem byl ustanoven Ing. Jaroslav Hajek. V priibéhu celého roku
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1946 se pod narodni spravu dostavaly dalsi textilni, potravinaiské, dievozpracujici
podniky i Zivnosti a obchody.3

Pro druhé svétové valce se ve mésté zaCal obnovovat i strojirensky a Zelezaisky
pramysl. K nejvétsim podnikiim patfila tovarna na hospodaiské stroje Wikov, tovarna
na zelezné zbozi a konstrukce Dolte, tovarna na kovové umélecké predméty Vulkania
a tovarna na draténa pletiva bratii Wilhelm.*> Samotny Prost&jov vlastnil osm podniki
— vodarnu, plynarnu, elektrarnu, cihelnu, jatka, zahradnictvi, pohiebni sluzbu a méstsky
hibitov. Na jejichz obnovu, opétovny provoz a modernizaci mésto vydavalo nemalé
naklady, které se vSak po jejich renovaci vratily zpét. Proto neni divu, ze jejich pozdéjsi
znarodiiovani nebylo brano velmi dobfe. K ekonomickému zidzemi mésta ptispélo
i zemédélstvi. Mésto vlastnilo rozhlehlé pozemky, které se navysily konfiskacemi.

Dlouhodobym a tézko feSitelnym problémem, ktery po roce 1945 nastal,
byl nedostatek byt. V dasledku narodni ocisty mésto ziskalo na 500 volnych byti,
avSak zadatelé o volné bytové prostory znacné toto Cislo prevysSovali. Proto v ¢ervnu
1945 zacala jednani o vystavbé novych bytovych prostor a naslednd ptiprava stavebnich
planii. Nicméné z nedostatku potfebného materidlu se vystavba ¢inzovnich domi
posunula az do roku 1947.3* Kvili zvy$enému poctu obyvatelstva, jez pichazelo za praci
predevsim z okolnich vesnickych oblasti, se v méstské spravé zacal rodit plan
na vytvofeni nové bytové zastavby a regulaci mésta. V prvni etapé se pocitalo
s vyasfaltovanim vSech ulic, néasledn€ se mé¢lo piejit k rekonstrukci Plumlovské ulice.
Druha etapa spocivala ve stavbé silnic v Drozdovicich, poté dostavby kanalizace
v Bulharské, Hordkové a Urcické ulici. Plan rovnéZ predpokladal upravu biehit Hloucely,
rekultivaci parkd. Posledni faze méla zajiStovat lepsi spojeni mésta s okolim
(nové Zeleznicni trat’ Pierov — Prostéjov — Boskovice), dale se také pocitalo se stavbou
dalnice vedouci na Krométiz a Ostravu. Del§i dobu mésto projevovalo zdjem i o letecké
spojeni.®®

Kromé¢ snahy o rekultivaci mésta se rozvoj projevil i ve Skolské oblasti. Piiznivy
ohlas pfinesla zprava o snaze obnovit univerzitu v Olomouci, mésto jako jedno z prvnich
ptispélo znaénym finanénim obnosem.*®

Dal$im problémem, ktery nastal po valce, byly neutéSené sociadlni poméry
ve mésté. [ pres znacné prostiedky, které mésto na tyto ucely vynakladalo, se situace ptilis
nelepsila. Méstské socidlni ustavy, chorobince, chudobince a utulek v Paleckové ulici
sice trvale poskytovaly péc¢i az 130 osobam, nicméné vSechny budovy a vnitini zatizeni

byly ve velmi Spatném stavu a dal$im obyvatelim tak nemohly poskytnout potiebnou
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pomoc.®” 1pfresto nové vedeni Prost&jova pokracovalo ve snaze vytvorit z mésta moderni
primyslové a kulturni centrum celé oblasti. Toto uUsili se neslo v duchu naplnéni
myslenky Velkého Prostéjova, jehoz soucasti se mély stat okolni obce Krasice, Drzovice,
Vrahovice a Cechovice. Tento zamér viak velmi zahy ztroskotal, nebot’ vétiina ob&ant
jednotlivych obci vznasela velmi diirazné protesty proti tomuto spojeni.®

M¢ésto zacalo zit i bohatym spolecenskym a kulturnim zivotem. Obnovila
se Jednota divadelnich ochotnikti Tyl, pévecka sdruzeni Orlice a Vlastimila, Orchestralni
sdruzeni i dalsi spolky, které se jiz od ¢ervna roku 1945 podilely na kulturnim déni.®
Divadelni sezonu ve mésté¢ zahdajila olomouckd opera Prodanou nevéstou. V srpnu
1945 znovu zpfistupnilo svoje sbirky méstské muzeum. Do uzivani mésta piesla
slavnostnim aktem pamétni sini Jittho Wolkera. Provoz rovnéz obnovila tfi prostéjovska
kina. Kazdy vikend se konaly tane¢ni zdbavy. Do mésta se navracely cenné sbirky,
které piezily okupaci v ukrytech na zamcich v Cechach pod Kositem, Namésti a Brodku.
Na domech se objevily nové pamétni desky vénované vale¢nym obétem.*® Nejvétsimi
vyznamnymi akcemi v kulturnim a politickém vyznamu byly vybudovéani pomniku
T. G. Masaryka v roce 1946 a oslavy 400. vyro¢i vydani nejstar§iho ¢eského slabikaie
v roce 1947. Na spolecenském zivoté mésta se podilela fada mladeznickych organizaci,
ze vSech vSak byla nejuspésnéjsi Akademie sjednocené télovychovy, jez vznikla

u piilezitosti oslav 28. fijna 1945.4

Rok 1948 se do Ceskych a Slovenskych dé&in zapsal jako rok nastupu
komunistické strany k moci. V Prostéjové o novém roku piSe prostéjovsky poslance
parlamentu JUDr. Oldfich John, uvadén je Vnovinach sloupkem ., Cin“,
ktery se jmenoval O nadéjich i obavdch. Z iniciativy komunistl se svolalo shromazdéni
zem&délcl a bezzemkl na podporu nové pozemkové reformy a Hradeckého programu.
Zacalo tak ruseni nékterych spolkl a jiné se naopak slucovaly pod jednotny nazev,
naptiklad ¢innost Okresni pée o mladez se zrusila a jeji funkce se pienesla na Okresni
narodni vybor.*? Zagala se ménit politicka situace, z funkci v Okresniho néarodniho
vyboru 1 Mestského narodniho vyboru se odvoldvali funkcionafi nepohodlni
komunistim, zavedla se vSeobecna cenzura tisku, ztad novinafi vyloucili
1 prostéjovského rodaka Edvarda Valentu. Akcéni vybory zacaly provadét cistku
ve vSech slozkach Narodni fronty i Vv ostatnich hospodaiskych a spolecenskych
organizacich. Okresy zanikly, ze zavodu, ufadi a vefejnych instituci se odstranily dalsi

osoby, které nevyhovovaly komunistim.*
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Poc¢idtkem bfezna byla zavedena nova narodni sprava celkem
do 140 primyslovych podniki a velkostatki na okrese. Ustanovil se akéni vybor
pii Méstském ndrodnim vyboru, zacalo propousténi , nespolehlivych®® distojnika
z armady a bezpecnosti, v fad¢ piipadl to vedlo i k jejich véznéni. Postupné se znarodnily
dalsi podniky a zavody s vice nez 50 zaméstnanci, naptiklad k ndrodnimu podniku
Odévni primysl se pficlenilo dalSich 71 firem soukromych konfekcionaiti, mistni
obuvnické tovarny byly pfipojeny k Bata a tak dale.** Vyslo posledni ¢&islo socialné
demokratického Hlasu lidu, jez vychazelo v Prostéjové od roku 1886.
Den na to prob&hlo nucené slouceni socidlni demokracie s komunistickou stranou.*
V platnost vstoupil i zdkon o jednotné Skole, ndzvy se zménily na narodni Skolu a nazev
meStanskd Skola na stfedni Skolu 2. stupné, na nizZ museli ptejit i Zaci nizSich tiid
gymnazii.*

Vroce 1949 se pfi uzemni reorganizaci prostéjovsky okres pficlenil
k Olomouckému kraji a dale se piipojil Hluchov, Pfemyslovic a Ondratic. Vrahovice
nasledné vyjadfily souhlas pro slouceni s Prostéjovem, pozdé¢ji i Krasice a Drzovice.
Mestsky narodni vybor schvélil vytvofeni Komundlnich podnikii mésta Prostéjova,

Zanejvetsi kulturni akei béhem roku byla povazovana oslava 500. vyro¢i narozeni
Matéje Rejska, na budové radnice se odhalila jemu vénovana pamétni deska. Tato
realizace byla dilem akademického sochaie Jana Tiisky. Poprvé zde i zaznély slavnosti
fanfary, které slozil uznavany skladatel Vladimir Ambros.*’

Sdruzovani podnikt nastalo zejména u Odévnich podnikt, kde vznikly i odévni
a textilni prodejny, které piesly pod Narodni podnik, Zelezatské obchody byly sdruzeny
V narodni podnik Kovomat, Agrostroj se stal statnim podnikem, k némuz se pficlenily
zavody v Dé&Cin€, Pelhfimovée, PoStorné a Rozmitale.*®

V padesatych letech se schvalil navrh na vytvofeni Velkého Prostéjova.
Pod tento nazev patfily obce Prostéjov, Drzovice a Vrahovice, nicméné v roce
1954 nastalo jejich opétovnému odlouceni od Prostéjova a v kazdé obci probihaly
samostatné volby. Pro nedostatek kapacity mist v matefskych Skolach se jednalo
o otevieni novych $kolek. Navrh byl schvélen, jedna se zpiistupnila v Cechovicich
a druha ve zrenovované budové na Brnénské ulici v Prostéjov€. Druhy navrh pocital
se zruSenim zdejSi VysSi hospodarské Skoly (zfizena prvni obchodni akademie

na Morave¢), coz poboufilo Sirokou vetejnost a zahdjily se intervence k jejimu zachovani.
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Zacaly se znovu ménit ndzvy nckterych zavodl napiiklad nazev dosavadniho
zavodu zabyvajiciho se vyrobou kozeného a galanterniho zbozi se pozménil na Gala
a presel do vlastnictvi statu.®® PF reorganizaci obchodni sité prevzal veskeré
potravinaiské zavody v Prostéjové narodni podnik Pramen (pozd€ji zménén
na Potraviny)®® a zalozil se novy okresni primyslovy podnik Kovozavody Prost&jov
a v roce 1954 i narodni podnik Dopravni stavby Olomouc, zavod Prostéjov.

Z vystav poradanych béhem téchto let nejvice zaujaly Prostéjov v obrazech
péti stoleti, vystavy obrazii Antonina KaSpara, Josefa Svegsbina, Adolfa Kamenika
a ¢&leni olomouckého stiediska svazu vytvarnych umélct.>* Roku 1957 se i poprvé
usporadal festival uméleckého prednesu Wolkriv Prostéjov jako piehlidka 71 nejlepSich
recitatorti olomouckého kraje. Mezi vitézi byl i Vojtéch Zatloukal z Prostéjova.>?

Obec Krasice se roku 1963 opét ptipojila k Prostéjovu, timto ¢inem se rozloha
mésta patfi¢né navysila.>® V poloviné $edesatych let se za¢alo znovu stavét, hlavné jesle
(z&vodni jesle Odévniho primyslu v Hanacce) a mateiské Skolky (na Sidlisti Svobody
a u nemocnice), jichz bylo nedostatek v celém okrese. Nejvyznamnéj$im projektem
této doby se vsak stala vystavba nové provozovny zésilkového domu Dona.>* [2]

Roku 1968 nastala ve vedeni mésta zména. V Praze se zvolilo nové vedeni
Komunistické strany Ceskoslovenska v ¢ele s Alexandrem Dub&ekem, které zacalo
postupné prosazovat ,,socialismus s lidskou tvari‘, coz si ziskalo nemalé sympatie
i u prost&jovskych ob¢ant.>® Nicméné v srpnu 1968 byla republika obsazena jednotkami
armad SSSR, NDR a Polska. Ob¢ané a vSechny statni organizace zadali okamzity odchod
vojsk, hesly na zdech domi i ve vykladnich skiinich protestovali proti okupaci. Prostéjov
byl prohlasen mrtvym méstem, obané méli ignorovat sovétskd vojska, neposkytovat
jim informace a vyhybat se jim. Po podepsani podminky ,,0 docasném pobytu sovétskych
vojsk na uzemi CSSR se sovétské jednotky stidhly do vymezenych prostor,
mensi jednotka se usadila na severu prostéjovského okresu a jeji dustojnicky sbor
navazoval styk sorgany mésta.®® Zacalo tak obdobi velkych kadrovych G&istek
nejen ve stranickych organech, ale i vefejnych organizacich.®” Roku 1971 nastal proces
tzv. normalizace v okrese, pokrac¢ovaly kadrové zmény v méstskych ufadech a organech
vefejné spravy.>®

V prvni poloving sedmdesatych let Ceskoslovenska posta zavedla povinné
oznaGeni budov poStovnimi smérovacimi &isly (PSC). Méstu tak bylo piidéleno
jako vychozi postovni smérovaci ¢islo 796 00. Navrh na vybudovani hanacké délnice

useku na trase Olomouc — Prostéjov — VySkov se schvdlil a jeho realizaci se povéfil
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podnik Dopravni stavby Olomouc.?® S méstem se opétovné sloucily obce Cechovice
a Domamyslice,®® timto spojenim se rozsifil katastr mésta a piibily dva zemédglské
zavody. 5!

Na podatku osmdesatych let se Kk Prostdjovu jestd pfipojila obec ZeSov,
mésto tak dosahlo své nejvétsi rozlohy.%? V roce 1989 probihala oteviena kriticka
vystoupeni disidentd a myslenky Charty 77, které nachazely ohlasy i u prostéjovskych
ob&ant.®® Demonstrace studentii v Praze k 50. vyro¢i nasilného uzavieni &eskych
vysokych Skol, kterou napadly bezpecnostni oddily, pfedznamenala radikalni obrat
ve vnitropolitické situaci. Na prostéjovském nameésti se svolalo prvni vefejné
shromazdéni obcanti, jehoz inicidtofi byli Arnost Kohut a PhDr. Jaroslav Necas.
Pted radnici probéhly protestni demonstrace proti tvrdému zdsahu viaci studentim
Vv Praze. Vyslovil se pozadavek demokratickych zmén ve spolecnosti, ktery se nasledné
odeslal predsednictvu vlady.®

Postupné se vytvarely organy OF na vSech pracovistich ve mést¢ i na okrese,
které zadaly dialog s pfedstaviteli rezimu. Pfi generdlni manifestacni stavce se ndmésti
pfed radnici zaplnilo obCany a mladezi, ti vyjadfili touhu po zdsadnich zménéch
Vv republice. Jako host hovoftila herecka Hana Maciuchova. [3]

Nastala radikalni zména poméri, vyslySely se pozadavky na piejmenovani
nékterych ulic a podpofila se kandidatura Vaclava Havla na funkci prezidenta. Ustanovil
se ptipravny vybor k obnoveni &innosti Ceskoslovenské strany socialné demokratické.
Po abdikaci Gustava Huséka se zvolil prezidentem republiky Véaclav Havel, jehoz Siroka
amnestie se v okrese tykala 170 osob.%

Popsané skutecnosti mély velky vliv na podobu mésta, kterd pro obyvatele
nepusobila aZ na vyjimky privétive. Panelova sidlisté a budovy primyslovych zavodu,
které  zaplnily rovinu, ucinily z Prostéjova jedno zuniformnich  mést.
Avsak nekteré projekty se 1 pfes tuto skutecnost nedaji opomenout, nebot’ v architekture

meésta zaujimaji vyznamné misto.
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4. Urbanisticky vyvoj Prostéjova v povalecnych letech

4. 1 Stavebni rozvoj mésta do roku 1920

M¢sto vyrastalo na historickém zékladé, sahajicim az do stiedoveké éry.
Jiz dfive zaznamenalo zmény, které se promitly do jeho formovani a rozvoje.
Avsak podstatnou pfeménu zazilo teprve v druhé poloviné 19. stoleti, spojenou
zejména s rozmachem industrializace a rozkvétem stavebni cinnosti. Do poloviny
20. stoleti pak Prostéjov ziskal podobu moderniho primyslového mésta, jez se stalo
zakladem pro vznikajici sidelni oblasti, modifikované pozdéj$im vyvojem (nastal po roce
1945). [4]

Vhodné podminky jak geografické, tak i klimatické daly vzniknout rané
stitedovéké osadé, ktera se utvarela kolem kostela sv. Petra. Tato vesnice se konstituovala
Z némecké osady v mistech dne$niho hlavniho namésti (namésti T. G. Masaryka).%®
V obdobi kolonizace, v poloviné 13. stoleti, prostor star¢ho Prostéjova vymezovala
vyhodna parcela, nebot’ se nachéazela v tésné blizkosti severojizni dalkové komunikace.
Charakterizovana typickou kolonizacni plochou obdélného charakteru, vyuzivala
jejiho potencialu k vytvofeni velkoryse se rozristajiciho trzisté.®’

V poloving 14. stoleti se Prost&jov stava majetkem $lechticti, panti ze Selmberka.
Po jejyich usazeni v méstecku zapocala stavba kostela situovaného v blizkosti
tzv. Trhového nadmésti (namésti T. G. Masaryka), dale pak tvrze s popluznim dvorem
a mlyna. Roku 1384 méstecko pieslo do rukou dalsiho Slechtického rodu, pant z Kravar.
Novi majitelé vlastnili i sousedni plumlovské panstvi, které se pro pozdé€jsi rozvoj mésta
stalo nepostradatelnym, zejména z hlediska méstskych prav (vafeéné a Senkové pravo).%®

Na pocatku 15. stoleti se v blizkosti starSi ¢asti formovala zapadné od namésti
nova osada, nazyvana Nové mésto. Roku 1406 se spojila s plivodni star§i kolonii.
Tim nové mésto ziskalo podobu vymezenou ndméstim (pivodni Tkalcovska ulice)
s jednatficeti domy a ulici Selskou (nyni Zizkovo namésti), zde se nachazelo
jedendct domi, tfi krémy a lazn€, a ulici Platenickou (PernStynské namésti)
se tfinacti domy, krémou, laznémi a dvorem. S nejvétsi pravdépodobnosti mésto
ohrani¢ovalo i jednoduché hrazeni, které se kiizilo s hlavni komunikaci urcenou

Selskou a Soukenickou branou (pozdgji Dukelské brana).5°
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Dobou vyrazného rozkvétu byla druhd polovina 15. stoleti a celé 16. stoleti.
Jak nartistem zidovského obyvatelstva,’® tak piilivem lidi z okolnich vesnic se rozviji
stavebni aktivita ve mésté. Krom¢ opevnéni vznikaji i nové ulice (ndzvy se predavaly
pomoci ustni tradice) a domy, zpocatku vyraznou vystavbu femeslnych obydli
zaznamenala zapadni strana hradeb. Dlouha fronta obytnych domt na nyné&j$im hlavnim
namésti byla prolomena smérem K Zizkovskému namésti uzkymi ulicemi, mély slouzit
jako unikové cesty pfi pozarech. Vznik zidovského ghetta a ulicek pii hradebnim
opevnéni dotvoril plidorys vnitiniho meésta, v jejimz stfedu hral hlavni ulohu
rynk (Masarykovo namésti). Predmésti tvofila zéastavba kolem kostela sv. Petra,
pozdéji byla pretvofena zemédelskym podnikanim meéStanstva, které zakladalo nové
zahrady na Travniku (Travnické ulice). Za kostelem se vybudovaly dalsi fady obydli,
z nichZ pozdgji vyrostl usek nazvany Svatopetrska ulice (Lidickd ulice).”* Dilezitou
stavebni aktivitou se stala stavba kamennych hradeb, zpevnénych ¢tyimi branami a fadou
Styfhelnych ¢&i polygonalnich bast.”

V 16. stoleti za vlady PerStejnii nastdva rozmach kulturni 1 ekonomicky,
coz zaznamenala 1 stavebni Cinnost mésta. Prvni etapou zapocala vystavba nového
reprezentativniho perstejnského sidla, renesan¢niho zdmku umisténého na dneSnim
Pernstynském namésti (¢p. 176), ktery byl dokoncen nejpozdéji roku 1532.
Roku 1521 byla zahajena stavba radnice (ndmésti T. G. Masaryka 2, ¢p. 21), dlazdily
se ulice a méstanské domy dostavaly svoji renesancni podobu, pfilehlda predmésti
se rozSifovala. Na konci stoleti mésto vlastnilo ve vnitinich prostorach hradeb 173 domu,
z toho 59 zidovskych, a 458 dom@i umisténych na predmésti.”

Dalsi stoleti se neslo v duchu odlivu obyvatelstva z pfedméstskych casti,
jelikoz do mésta zaséhla §védska vojska (Torstenssonova armada), pobofeno bylo hlavné
opevnéni a brany. Prostéjov postihl 1 poZar, ktery jej uplné likviduje, nastava tak obdobi
stagnace a upadku architektonické produkce. V roce 1833 se zhotovila mapa
prostéjovského katastru, nicméné zde nejsou zaznamenany vSechny ulice a namésti,
za panovani cisate Josefa II. se vSechny domy ocislovaly. [5]

Pocatkem 19. stoleti se ustanovilo, ze vSechna mésta museji zaloZit nové
pozemkové knihy, coz vedlo i k pojmenovani prostéjovskych verejnych prostranstvi.
Po ptevzeti meéstské spravy cCeskou stranou (1893) se odstranily némecké nazvy,
ovSem jen v kiest'anské Casti. V Zidovské obci se piejmenovani provedlo v roce 1919,
soucasné se viak tato obec zrusila.” V priib&hu tehdejsi doby Prost&jov dostava vzhled

pramyslového mésta, stavebné se rozrustaji predevsim piredmésti a okoli u ptistupovych
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cest. RadikéIni proménou prochdzi i zidovské ghetto. Mé&stanska obydli ve vnitinim
mesté dostavaji po roce 1854 druhd patra, domy pozvolna méni fasady na historizujici
tvaf, méni se rovnéz i jejich funkce.” Mésto se tak pfipravuje na dalsi etapu pozvolného
ekonomického, spoleCenského, ale 1 stavebniho rastu. [6]

Dals8i urbanisticky rozvoj mésta a propojeni jednotlivych centralnich casti
s predméstskymi lokalitami pfinesl od poloviny Sedesatych let 19. stoleti postupné
bourani hradeb. Vznikla tak fada novych volnych stavebnich parcel, coz vyvolalo potiebu
regulace mistni vystavby. Roku 1873 je tak schvalen regula¢ni plan (autor inZenyr
Vincenc Kiihn).”® Ten se zabyva predeviim izemim nachézejicim se kolem méstskych
hradeb a pozemkl s nim souvisejicich. Na uvolnénych lokacich se zacaly postupné
umistovat vyznamné vetejné stavby. Prvni velkou vefejnou zakazkou se stala stavba
némecké realky vroce 1874 (Studentskd ulice 2),”” po ni nasledovala fada dal$ich
objektu. Jak napsal Pavel Marek, ,,vSechny maji spolecnd architektonicka vychodiska,
Jjsou projektovany dle tehdejsich eklektickych zdsad a miizeme je celkové oznacit
za primér mezi soudobou produkci.**’® Realizace stavély predeviim mistni stavebni
firmy, knejvétsim patfily naptiklad firma Cefika Venclika (zaloZzena roku 1885)"
¢i firma Koneény a Nedélnik (zalozena roku 1887).8°

wVetsinu toho, co bylo Feceno o stavbach verejnych, miizeme vztahnout i na radu
vétsich ¢i mensich realizaci soukromych, < uvedl Pavel Marek. 8! Z konce nebo pielomu
stoleti lze zminit neobarokni vilu tovarnika Wichterleho, realizovanou v letech
1900-1902 (Svatoplukova ulice 53, &p. 2482)82, autofi této stavby jsou Franz von Kraus
a Josef Tolk. Dalsi stavbou, kterou muizeme vyzdvihnout, je tzv. Souckliv dim
neboli ,,Hanacka** (autor Vladimir Fischer, Hanac¢ka 2, &p. 2992)8 z roku 1902. [7]
Do této doby spada rovnéz projekt rekonstrukce byvalého knizeciho zamku (Pernstynské
namésti), Gpravy provedl Vaclav Rostlapil, Vladimir Fischer a Cenék Venclik,
sgrafitovou vyzdobu pak Jano Kohler. Na koci ulice Brnénské byl zaloZen novy méstsky
hibitov (autoti Jan Skoupil, Cengk Venclik, Vaclav Jeiabek, Blahoslav Adamik), zacalo
se zde pohibivat od 1. cervence 1900, pozdéji zde vznikla 1 smutecni sin
(1973-1977).84[8]

Po obecnich volbach roku 1893 se podatilo zvitézit Ceské stran€, jez dosadila
sveého predstavitele na misto starosty, a Prostéjov se tak stavéd nejvétSim Cesky fizenym
méstem na Moraveé. Timto aktem meéstané ziskali sebevédomi, které se promitlo
do architektonickych realizaci této éry. Zapocala tak stavba Ndarodniho domu

(Vojackovo namésti 1, &p. 218), autorem objektu je Jan Kotéra (1905-1907).8°
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Toto napsala Edith Jetdbkova, ,,pro dalsi vyvoj je Narodni dum duleZity zejména
svou hmotovou a prostorou kompozici, jasnym skladebnym odlisenim jednotlivych funkci
stavby, i kdyz jeji vytvarné ztvarnéni stale jeste vychazi z pravé koncici faze
secese. * % [9] Dalsi vyznamné stavby z mistni architektury jsou dvé soukromé vily
pramyslnikd Frantiska (ndmésti Padlych hrdinti 5, ¢p. 2589)%" a Josefa Kovatikovych
(Vojackovo namésti 5, &p. 2944)%, navrzené architektem Emilem Kralikem
z let 1910-1911. Vily utvaii progresivni vnitini dispozice, prolinaji se zde jednotlivé
funkce pomoci riznych urovni prostoru. Tento princip pozdéji rozvadi a uplatituje
na svych stavbach zejména Adolf Loose. ,,Hodnota obou téchto modernistickych
obytnych domii vynikne zejména ve srovnani se soudobou produkci, dosahujici vétsinou
priiméru bézné konfekce, ‘* takto hodnoti obé stavby Véra Kuderova.®

Sanci na aste¢nou proménu mistni architektonické produkce pfinesla novostavba
radnice na hlavnim namésti (1911-1914). Projekt vytvofil profesor brnénské techniky
Karel Hugo Kepka.®® Autor objektu mél ztizené podminky, nebot’ musel stavbu vméstnat
na pomérné uzkou, le¢ hloubkovou lokaci (namésti T. G. Masaryka 12-14, ¢p. 130).
Nova radnice tak plisobi nevyvdzenym dojmem, fasdda je lemovand fadou dekorativnich
prvki, jez vyvolavaji pocit roztiisténosti. VSe vsak zachraiuje oslnivy interiér, zdobeny
vytvarné kvalitnimi a dokonale zvladnutymi femeslnymi detaily (plastické modely —
Cen&k Vosmik, Vladimir Plesky). [10] Karel Hugo Kepka vytvofil na izemi mésta
i druhou stavbu, a to obecnou a méstanskou $kolu na Skalové namésti (1909-1910).%

Z ptedvalecnych realizaci lze uvést stavbu sokolovny (Skalovo namésti 4,
¢p. 173) z let 1907-1908, vyprojektovanou prazskym architektem Otakarem Pokornym
a nesenou V secesnim duchu. Dalsi ukizkou je palic pobocky Zivnostenské banky
z let 1911-1912 (namésti T. G. Masaryka 17 — Kravatova 1, ¢p. 123), secesizujici Vrlav
najemni dim zroku 1912 od Richarda Klenky z Vlastimili (namésti E. Husserla 8,
¢p. 1640) ¢1 projekt Grandhotelu (Palackého ulice 3, €p. 976) z téhoz roku jako ndjemni

dim, ktery provedla firma Kone¢ny & Nedélnik.%
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4. 2 Urbanisticka produkce mezi valkami

Pro potfeby mésta se roku 1918 ustanovila regulacni komise, jejimz tkolem
bylo propracovani planti a zasad bytové vystavby na uzemi prostéjovského okresu
pro nasledujicich padesat let.®® Proto se o dva roky pozdé&ji vypsala vefejna soutdz
na vytvoreni urbanistického planu, nicméné z 9 odevzdanych névrhii neprosel ani jediny
projekt, ktery byl komisi piedlozen. Komise méla hlavni cil, aby byl plan navrzen tak,
ze se Prostéjov bude rozriistat po jednotlivych ¢astech, nebot’ se jiz diive rozdélil na urcité
useky. Nakonec roku 1922 Jindfich Kumpost a Josef Penaz predlozili studii (1:2880),
kde se jiz fidili pfipominkami, mésto ji pak schvalilo o rok pozdé&ji (1923).% [11]
Tento plan se stal zakladnim mustkem pro nasledujici obdobi dynamického
urbanistického rozvoje. Vychazel ze zakladu jiz diive navrzeného regula¢niho planu
Ing. Frantiskem Benesem (1899).%° Na nové navrzenych plochach se vyty¢ily dva rizné
pojaté typy ulicni zastavby. Komunikace lezici blize ke stfedu mésta byly pfimocate
nasmérovany a paprskovité¢ se rozbihaly k hlavnimu namésti. Ty, jeZ se nachézely
ve vngj$im okruhu, pak vyuzivaly trasu elipticky tvarovanych cest. Plochy se ve vnitfnim
useku podle planu mély zastavovat souvisle, u zastavbovych blokti na okraji se pocitalo
I Svyuzitim travnatych ploch pro zahradky. V navrhu se také feSilo situovani nové
vznikajicich Skolnich a vetejnych budov. Plan nezapomnél na vystavbu blokovych domt
pro délniky (tzv. délnické sidlist€) zjednotlivych zavodi a odévnich tovaren.
Hlavni komunika¢ni smér se stanovil od vychodu k zapadu, projektanti rovnéz fesili
umisténi sadi a parkt (Kollarovy sady, Kosteleckda ulice). Mezi Kosteleckou
a Olomouckou ulici, kde se nalézal volny prostor, se mély umistit vilové domy a zahrady
Knim pfipojené. Vnitini ¢ast mésta vtomto navrhu vSak nebyla propracovana,
tu samostatné roku 1927 koncipoval Jindfich Kumpost.%

V prvnich povéleénych letech nastala kritickd situace, nebot’ kvili pfilivu
obyvatel z okolnich vesnickych osad vznikl nedostatek volnych bytovych prostor a rostla
poptavka po pracovnich pozicich. Mésto tuto situaci vyfesilo vystavbou najemnych
domt, ¢imz se snizila i nezaméstnanost v Prostéjove. Zakazky se zadaly mistnim firméam,
rovnéz se zacal témito projekty zabyvat Jindfich Kumpost, jeho néavrhy realizaci
vSak byly zamitnuty.

Regulacni plan ale nesplnil vSechna ocekavéani. Zacalo se stavét predevSim

v odlehlych ¢astech, protoze majitelé pozemki umisténych v blizkosti hlavniho namésti
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navysovali ceny danych ploch. Také se nestavélo soubézné v celém mésté, realizovaly
se jednotlivé projekty na riznych parcelach.

Roku 1939 se plan upravil, aby naplnil ptfedpoklady pro ambicidzné se formujici
vystavbu ,,Velkého Prostéjova‘®" Redakce mistniho &asopisu Kulturni zpravy
usporadala anketu tykajici se architektonické produkce mésta Prostéjova, organizoval
Ji profesor Josef Glivicky. Prestoze se dokazalo, ze diive navrzena urbanisticka studie
do jisté miry svou funkci splnila, bylo potieba vytvotit novy plan, a to zejména v disledku
ruznych zmén, jez zasahly do jednotlivych aspektli Zivota obyvatel mésta. Novy navrh
se m¢l vyporadat s rozvojem dopravniho priimyslu, fesilo se hledisko priichodu hlavnich
taht dopravy, ale také pohyb obcanti po mésté. Ankety se zucastnila fada vyznamnych
osobnosti na poli architektury, naptiklad Bohuslav Fuchs, FrantiSek Kalivoda
nebo Eduard Zacek.%®

V témze roce vznikl i prvni asanacni plan mésta a rovnéz asanacni fond,
jenz se zabyval vykupem jednotlivych doma uréenych k demolici. Na uvolnénych
parcelach se mély vybudovat novostavby vyhovujici pozadavkim dané doby.
Z navrzeného okruZzniho spojeni se podafilo vybudovat pouze obloukové ulice nalézajici
se V jihovychodni Gasti mésta (ulice Sarka), [12] nicméné nenastalo jejich propojeni
s dalsi ulici (Dolni ulice), proto koncily jako slepé. Pokrok nastal ve spojeni nekterych
ctvrti a blokii ve mésté, Slo predevSim o napojeni Olomouckého predmésti,
prochazejiciho tehdy nové realizovanym naméstim Spojencti, a o rozsifeni Travnické
ulice smérem k hlavnimu nadrazi.*

Namésti Spojencii v pribéhu doby zménilo nékolikrat nazvy na Zizkovo, Jahnovo
namesti ¢i pozdéji namésti Rudé armady. [13] Realizovalo se podle regula¢nich plant
Jindficha Kumposta a Josefa Peidze do tvaru pismene ,,U‘‘, na ndmésti navazovaly
dvé ulice — nyn&jsi Budovcova a Mili¢ova. Komplex budov finanéniho twfadu
nebyl v ptvodnich planech, ale byl postaven podle navrhu Eduarda Zacka
(1931-1934).1%0 [14] Tento architekt navrhl i dalsi objekty postavené okolo namésti,
napiiklad budovu Svehlovy zemské odborné $koly (1934-1935) nebo najemni diim
pro manzele Mouc¢kovy (1939-1940).1°7 [15] O tom, jak namésti vypadalo dfive,
Spojenct: ,,Nastup do prostoru je komunikaci, kterd je vedena na osu prostoru parku
a budovy ONV s priichozi pasazi. Komunikace je v pulloblouku rozvedena po strandch
parkového prostoru, ohranicend kulisou vzrostlych lip. Pred budovou ONV je plocha

zelené, rovnobézné komunikuje s objektem a v prostoru za komunikaci je podzemni kryt
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se zapusSténym vstupem, ohranicenym zabradlim. ‘1% V dnesni dobé je namésti rozdéleno
dvéma ulicemi, a to Luzickou a Slovanskou, plocha mé tak dvé ¢asti, prvni ¢ast tvori
budovy finan¢niho ufadu, druhou sféru naopak urcuje klidnéjsi parkova zoéna.

Okolni ulice byly planované jako jednolité, vyskoveé rovnomérné pohledové trasy.
Docililo se toho pomoci vystavby fadovych rodinnych ¢i bytovych domi. Vyjimku
snad tvofi Kollarova ulice, kterd je narusena budovu Gymnazia Jitiho Wolkera. [16]
Objekt vyskové prevySuje okolni stavby (1901). Také dim vyuzivany dnes
jako evangelicka modlitebna od Bohumira Kozaka (1926-1927) nerespektuje danou linii
ulice.’ [17]

Ve dvacatych letech se pfeslo k vystavbé bytovych komplext. Stavi
se dva najemné domy ve Vodni ulici, podoba je dana péti tiipokojovymi, Ctrnacti
dvoupokojovymi a jednim jednopokojovym bytem. Dalsi se pak stavi na Svatoplukové
ulici (1924), rovnéz i na ulici Podjezd, kde vzniklo Sestnact dvoupokojovych byti.
Investorem nebylo pouze mésto, ale i druzstva (Vlastni krov, Druzstvo ¢eskoslovenskych
legionaii, Domov), proto se vletech 1919-1931 realizovalo tficet dva domu
se sto Sesti najemnymi byty, tficet dva domu se Ctyficeti dvéma byty a také levnéjsi bytové
jednotky. Stavby byly jednoduché, nevybocovaly ze zasad tehdejSich realizovanych
bytovych dom. 1%

Tticata 1éta dvacatého stoleti lze oznacit jako rozkvét stavitelské cinnosti.
Zaslouzili se o to ptedevS§im vyznamni architekti, kteti svou soudobou tvorbou inspirovali
nekteré mistni stavebni kancelafe (napfiklad R. Kone¢ny & J. Nedé€lnik, F. Benda
& A. Nedélnik).1® Tato 1éta dala vzniknout nékolika zajimavym soukromym vilam.
Jednou z nich je vila Anastazie Neherové z let 1938-1939 (Pod Kositem 73, ¢p. 329),
stavbu navrhl Antonin Navratil 1% [18]

S rostouci ekonomickou sférou pfichdzi potieba rozsifovani tovarnich budov
a obchodnich prostor, rovnéZ 1 Skolnich budov. Déle také pokracuji prace na Gpravach
vefejného prostranstvi, Uprava silnic, chodnikii a nékterych namésti, zejména nameésti
T. G. Masaryka. [19] Pozornosti neusla ani méstska zelen, zalozily se Kollarovy sady
(1932).197[20] O vysoké trovni mistniho stavitelstvi v tehdejsi dobé svédgila i vystava
Za novou architekturu, na niz tato prostéjovska produkce méla velké zastoupeni.

Konala se v Uméleckoprimyslovém muzeu v Praze roku 1940.108
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4. 3 Urbanismus v povale¢ném obdobi

V prvnich péti letech okupace (1940-1945) stavebni Cinnost ve mésté stagnuje.
Hlavnim divodem je nedostatek materidlu a  finan¢nich  prostiedkda.
Proto se pouze dokoncuji nékteré projekty, které se zapocaly jiz pted valkou. Ty navrhy,
jez se predlozily v tomto obdobi, ve vétsi mife zlistavaji nedokoncené, az na nekolik
vyjimek.

Jednou z dokoncenych realizaci byl ,,malobytovy“ dim (Janackova ulice).
Navrhl se jako soucast obytného komplexu Neherovy firmy dle projektu Antonina

109 121] V aredlu se po¢italo s osmi obytnymi objekty, prvni etapa spo¢ivala

Navrétila.
ve vystavbe tii domd, spolu s piskovistém, détskym bazénem a hfistém ur¢enym k hrani
odbijené. V druhé casti se mély dostavét bytové jednotky, z nichz jeden usek tvofil
internat, nasledn¢ ale nastalazména planit a zminéna plocha se =zastavéla
rovnéz bytovymi jednotkami. Slo o prvni etapu vystavby méstskych pozemki
za podminek stanovenych meéstskou radou vymérem z 1. kvétna 1940 pod vedenim
Ing. Miroslava Putny.’® Nicméné stavba celého arealu nevysla podle planovanych
pfedstav, dokoncila se pouze budova prvniho domu (Janackova ulice €. 5, 7, 9 a 11),
[22] druhou dostavénou budovou torza zminéného aredlu byl tfipodlazni dim
(Janackova ulice ¢&. 5a, Sb, 5¢).11! [23]

Podobn¢ ladény soubor staveb vznikl na namésti Padlych hrdint
¢. 8, 9 a na navazujici Vrahovické ulici €. 1, podle projektu podaného v roce
1939 Antoninem Navratilem. Realizoval se tak soubor tff domi pro ufedniky tovarny
Wikow (pozd¢ji Agrostroj Wikow), vystavba tohoto bytového komplexu pokracovala
i po skonéeni druhé svétové valky.'12 [24]

Dalsi projekeéni pfipravy méstskych realizaci nezastavila ani valka, kromé navrhu
méstskych  jatek a  nemocenské  pojiStovny od  Antonina  Navratila.
V letech 1941-1942 vznikl navrh na podrobné Uzemni a architektonické fteSeni
plumlovského predmésti a prostoru pro rekreaci v c¢asti plumlovské piehrady
se sportovnim aredlem.'!® Na projektu spolupracovali vyznamni architekti. Mezi né patfil
Antonin Navratil, Miroslav Putna a Antonin Kurial. Projekt vSak zistal
pouze nevyuzitym piikladem funkcionalisticky zonovaného navrhu pro rozvoj tehdejsi
meéstské struktury.

Dilezitym investiénim programem byl rovnéz navrh na mlékarnu

(Vrahovicka ulice) od prazského architekta Josefa Havlicka zlet 1943-1944.11
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Jeho tvorba se vyznaCuje lapidarnimi kubistickymi objemy, zde doplnéna dalSim
formalnim motivem — kontrastem materialu.

Jak piSe Vladimir Slapeta, ,zminéné realizace a projekty byly dobrym
predpokladem pro vyvoj povalecné architektonické a urbanistické tvorby ve zménénych
socidalnich a politickych podminkdch obnoveného statu. “*® V prvni poloviné étyficatych
let tedy nevznikaji vyraznéjsi architektonické pociny na Gzemi prostéjovského okresu,
rovnéZ se ani nevypracovavaly urbanistické plany mésta. Casteéné se vsak realizoval
urbanisticky komplex, vznikly na pocatku valky (1939). Plan ,.funkcionalistického
zahradniho mésta“ vytvotil Frantidek Kalivoda,'!® koncept spocival v realizaci zahradni
osady pro uprchliky z obsazenych tzemi v Drozdovicich, s dislednym pasovym
zastavénim fadovymi rodinnymi domky. [25] Teprve az stavby, jez byly soucasti
dvouletého hospodarského planu (1947-1948), dovrsily stavebni Cinnost zapocatou
Vv téchto letech. Méstu se predstavil i novy regulaéni plan prostéjovské vystavby. Vytvoril
ho Jindtich Kumpost ve spolupraci s kolegou z brnénské techniky Adolfem Libscherem,
nicméné ziistal pouze ve formé konceptu na papite.t!’

I Miroslav Putna pftispél k otazkdm tykajici se regulace mésta, predevsim jiz vyse
zminénym navrhem plumlovského predmésti a rekreacniho prostoru plumlovské

piehrady (1941-1942).118

Povéle¢ny urbanismus V Prostéjové se zamétil na rozvoj vystavby novych
obytnych casti a méstskych obvodl, které se v podstaté rozSifovaly nezavisle
na regulacnich planech. Do tUzemniho planovani po roce 1945 zasahly dusledky
bombardovani, kdy se fada ulic ¢i domd zachovala ve velmi torzalnim stavu.
Nejprve se vsak musely vzkfisit komunikacni sité. Problémem nebyla obnova spojeni
s okolnimi useky, ale opétovné napojeni se na mésto Olomouc.!*® Proto se zacalo jednat
o vystavbé nové nadrazni budovy, kterd se stala soucasti planu na ,,povzneseni“ mésta
a jeho pfipadné zarazeni do pramyslovych mést. Z tohoto projektu vsak seslo,
nebot’ se ministerstvo predevSim kvuli nedostatku finan¢nich prostfedkli rozhodlo
postavit objekt nadrazi na misté plivodni zni€ené nadrazni haly. Stavba se tak realizovala
o par let pozdéji (1947-1951).

V této dobé se rovnéz jednalo o vytvofeni moderni trolejbusové dopravy.
Meésto shané&lo finance a zahajilo spolupraci s prazskou Kolbenkou a Skodovymi zavody.
V prvni fazi se méla stavét desetikilometrovd trasa, jez by spojovala komunikace

mistniho nadrazi s méstskym hibitovem a pozdéji budovaného Hlavniho nadrazi
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s prost&jovskou rekrea¢ni oblasti ve Stichovicich.!?® Do jednani v$ak zasihl okresni
narodni vybor; pozadoval, aby se trat’ protdhla do Vrahovic, Drzovic a Plumlova.
Tak se stavba oddalila poprvé, podruhé se =z financnich davodid v roce
1947 opét odsunula, az projekt po prevratu roku 1948 definitivné zanikl.

Dlouhodobé se Prostéjov potykal 1 snedostatkem bytovych jednotek.
V souvislosti s ,,ndrodni ocistou“ mésto sice ziskalo na 500 volnych bytd, ale zadatelé
toto Cislo znacné prevysSovali. Proto zacala platit ptisna regulace. Narodni vybor piijimal
pouze zadosti od obcand, jejichz byty zni¢ilo bombardovani, a také téch, kteti se vraceli
Z koncentracnich tdborti. Méstska sprava zacala v ¢ervnu 1945 jednat o vystavbé novych
obytnych domt a rovnéz i o ptipravé stavebnich plant. V projektu se navrhla stavba
nékolika domii (ulice Sarka a Fandrlikova), byty se navrhly jako dvoupokojové
a tfipokojové, s malickou kuchyni a s vlastnim centralnim vytapénim. Realizaci staveb
ve Fandrlikové ulici zastavilo zjisténi, ze pozemek je némeckym konfiskatem, a mésto
tak muselo zazddat o vylou€eni z konfiska¢niho fizeni. Proto se vystavba ¢inZovnich
domi posunula az do roku 1947.121 [26]

Nadéje v lepsi budoucnost inspirovala snahy o modernizaci mésta. Postupné
se tak rodil plan na dal§i zastavbu a regulaci Prostéjova. Prvni faze spocivala
ve vyasfaltovani ulic, rekonstrukei Plumlovské ulice, stavbu silnice v Drozdovicich,
dobudovéni kanalizace v Bulharské, Hordkové a Urcické ulici. Upravily se biehy
Hloucely a obnovily se poskozené parkové ¢asti. Druhd faze ptredpokladala vykoupeni
pozemku poni¢enych domt béhem valky (Svatoplukova ulice) a naslednou opravu
budov, jejich podoba se zachovala do soucasnosti. [27] Navrh se tykal 1 vybudovani
uzitkového vodovodu, novych Skolnich budov, nové nemocnice, socidlnich ustavi,
administrativni budovy pro Okresni nérodni vybor a pojiStovny. Lepsi spojeni méla
zajistit nova Zelezni¢ni trat’ Pferov — Prost&jov — Boskovice, jednalo se i o stavbé dalnice
na Kroméfiz a Ostravu. Prostdjov se také uchazel o letecké spojeni.'?? Finance
na tyto projekty mély byt zajistény z piijmu mésta, tedy riiznymi piijckami, dotacemi
a nahradami §kod. Teprve na konci roku 1946 mésto ziskalo prvni dotace. Redukci plant

pak ovlivnily hospodafské potize v roce 1947 a po roce 1948 i politické poméry.12

Az roku 1947 se mésto dockalo nového urbanistického planu; zpracoval
jej Antonin Navratil. Zamé&fil se pfedevSim na severozapadni ¢ast mésta. Zde se jiz diive

pocitalo s vystavbou novych bytovych jednotek, zadanou Vvramci dvouletého
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hospodéiského planu. Navrh spocival ve stavbé 25 domii ve ctyfech Ctyiblocich,
jednom trojbloku a tfech dvoublocich, soucasti komplexu méla byt i centralni teplarna
s pradelnou, dvé détska hfisté a dvé brouzdaliitd.!?* Politické zmény, které nastaly
Vv nasledujicich letech, vSak nedovolily tento urbanisticky plan pln¢ realizovat, koncept
se roztiistii na mensi torzovité Casti. V Dykové wulici se postavily domy
s ¢. 7,9, 11, 13, investorem bylo mésto Prostéjov. [28] Podle podobného navrhu
se realizovaly budovy rovnéz v Krapkové ulici €. 10, 12 a 14, postavené pro zaméestnance
Okresni nemocnice v Prost&joveé.?? [29]

V roce 1947 se podle Antonina Navratila postavila jind stavba povaleéného
charakteru, rodinny daim Oldficha Spégila (Sarka ¢. 19).1%6 [30] V navrzené podobé diim
nikdy nebyl realizovan, zména vnitinich prostor se provedla v roce 1948.

Dalsi novostavbu nelze oznacit pouze za projekt Antonina Navratila. Na navrzich
snim spolupracoval ufad prostéjovské odbocky Stavoprojektu. Objekt ,,Domova
mladych pro Odévni zavody Jiriho Wolkera n. p.“ (Olomoucka ulice ¢. 21) se situoval
do proluky na misté, kde dfive stdvala jind stavba, ta byla znicena
pii bombardovani.'?’ [31]

Za dvouletého hospodarského planu vznikla i trojice statnich obytnych domi
v ulici Pod Kosifem &. 48, 50 a 51 (1947-1949) od architekta Miroslava Putny.1? [32]

Na pocatku ctyficatych let se vypsala soutéZz na architektonické feSeni stavby
tifedni budovy a 1é¢ebného ustavu Okresni nemocenské pojistovny. Ucastnili se ji Vaclav
Rostlapil, EvZen Skarda, Lubomir §lapeta, Antonin Navratil a Antonin Tenzer. Vitézny
navrh patfil Navratilovi a Tenzerovi, kvuli hospodaiské situaci se zdafily projekt
nerealizoval. Objekt nemocenské pojistovny se provedl az po valce, V letech
1947-1949 (autofi Bohumil Tureéek a Josef Kral z Brna), situovany na Travnické ulici
&. 2, opét jako vysledek dvouletého hospodaiského planu.'?° [33]

Jedna z nejvyraznéjSich povaleénych staveb, jez se inspirovala predeslou tvorbou
tiicatych let, byla budova hlavniho Zelezni¢niho nadrazi postavena v letech
1947-1952 (Jana¢kova ulice &. 2).1%0 [34] Soucasti realizovaného objektu se méla stat
1 otazka celkového urbanistického pojeti prednadrazni plochy a zaclenéni okolnich budov
do daného lokalniho prostoru, tato plocha viak nebyla dofesena v podstaté dodnes.!3!

Na konci cCtyficatych let vznikala pfedevSim fada obytnych domd,
napiiklad  tfipodlazni rodinny dim podnikatele Bohuslava Duska z let
1948-1950 (Divisova ulice ¢. 8) [35] ¢i obchodni a obytny dium, ktery navrhl Alois

Smékal v roce 1947 (Pernstynské namésti &. 2). 132 [36]
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Roku 1948 méstsky narodni vybor v Prostéjoveé vypsal soutéz na stavbu Statni
mistrovské Skoly strojnické. Situovana byla do prostoru vymezeného Studentskou,
Lidickou, Dobrovského a Tylovou ulici. Oslovili se tfi architekti, Antonin Navratil,
Lubomir Slapeta a Eduard Zagek. Z finanénich diivodi se vsak koncept nerealizoval.
Lokalita se zastavéla az v letech 1974.1%3

Popsané realizace a projekty mély vliv na dal$i vyvoj architektonické produkce
a urbanistického planovani mésta Prostéjova. Rovnéz k tomu piisp€ly socialni a politické
podminky obnoveného statu. Takto o tomto obdobi hovoii Vladimir Slapeta: ,, V casovém
obdobi, které je sledovano, tj. dobu do poloviny 20. stoleti, byl vsak na tizemi mésta
uskutecnén jen jediny pozoruhodny projekt, a to budova nového nddrazi
od arch. J. Otruby. V pritbehu 50 let se architekti zapojili do nove zaloZenych projekcnich
organizaci, aby v dalsich letech, v novych podminkdch, navazali na tradici prostéjovské

moderni architektury, predevsim na stavby vzniklé ve tricatych letech. “*3*
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4.4 Regulace mésta v druhé poloviné 20. stoleti

Jak napsal Miroslav Chytil, ,,druhd polovina dvacatého stoleti se ve méstech
s predvalecnou tradici zcela rozchazi, tato ,,zestatnénd“ architektonicka tvorba upada
do priméru, coz ale v tehdejsim Ceskoslovensku nebyl ojedinély jev. K jistému oZiveni
dochdzi az v druhé poloviné Sedesdtych let, kdy se prostéjovské stavitelstvi snazi povznést
a navazat na dobu mezivalecnou. Veétsinou jsou tak realizace volnou inspiraci na stavebni
vzepéti tricatych let. « 13°

Spolecenské, politické a ekonomické zmény spjaté s komunistickym pievratem
se zaCaly projevovat jiz roku 1948. Do pohybu je uvedl pétilety plan
(1949-1953).1%¢ [37, 38] Zahajila se kolektivizace, pokracovalo se v zabavovani majetku
zivnostniki a vlastnikt piidy. Resila se nova i star$i témata, budovani primyslovych zon
a sidlistnich komplexti kolem mésta. Ceskoslovenska architektura se v téchto letech
musela vyporadat s rekonstrukcemi a regeneracemi, v nékterych ptipadech se muselo
feSit nové uspoiaddni méstskych center. VétSinou k tomu vedl fakt, ze do fady mést
zasahly devastacni stopy valky, jadra mést zasahovaly nalety. Nastésti pro Prost&jov
zde tomu tak nebylo. K pfeméné zony kolem prostéjovského hlavniho namésti prispéla
az v sedmdesatych letech asanace zidovského ghetta.

V padesatych letech vznikaji ve méstech fady, které mély za kol zpracovavat
plany sanaci a rekultivaci danych ploch. Vznikaji na zakladé rozsahlych poskozeni krajin,
zejména vlivem t&zby uhli. Dobrym ptikladem je projekt rekultivace Teplic.'®’ [39]
Prostéjov vSak podobné ladény projekt nepotiteboval, nebot’ zde t€zba uhli neprobihala.
Charakteristické tak pro mésto bylo zénovani zemédélskych ploch a zalesnovani
S minimalni Gpravou lokality.

Hlavnim cilem bylo ,,0zelenit“ Gzemi, napiiklad prostéjovské hlavni namésti se upravilo,
uprostied se vysadily plochy zelené¢ a stromy. Vznikla tak stfedova klidovd zona
pro odpocinek s vyhledem na dominantu nové radnice. [40-42]

Se stavbou hlavniho nadrazi se zaroven mél feSit prostor pfed nadrazim.
Vznikla zde travnata plocha, pozdé&ji se zacala vyuzivat jako piijezdova i odjezdova zoéna
pro autobusovou dopravu. Jako soucdst projektu nadrazniho komplexu vznikly
dva obytné domy pro zaméstnance zelezni¢nich drah (JanaCkova ulice €. 6 a 8) a rozsitila

se 1 v blizkosti stojici budova posty (Janackova ulice €. 5). [43, 44]
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Pozd¢jsi obdobi se neslo predevsim ve znameni typické bytové panelové
vystavby. Zakladalo se na zelené louce. Na vnéjsich zonach mésta se stavély sidlistni
komplexy, jez mély napravit bytovou nouzi. Nad primérem vynika sidli§t¢ Svobody,
stavéné na zapadnim okraji mésta od roku 1963, a to predevsim svym urbanistickym
pojetim dostatkem prostoru, zelenych travnatych ploch a vybavenosti. Pusobivé objekty
nakupniho stiediska, jesli, skolky, zakladni Skoly a sluzeb patii k nejlep$im arealim
své doby.'® Takto o ném hovoii historik architektury Miroslav Chytil: ,,Klidné
bych tu bydlel i dnes, to sidlistée mi je sympatické. Prostéjov byl ve dvacatych a hlavne
tricatych letech dvacatého stoleti bastou novych smérii, zejména funkcionalismu. Myslim
si, ze je nékolik staveb, které i po druhé svetové valce na toto obdobi navazaly.
A prave sidlisté Svobody je jednou a mozna posledni z nich. Nejde o stavbu ojedinélou,
ale o zdarily komplex. 1% [45, 46]

Povale¢na vystavba novych bytovych jednotek probihala az do Sedesatych let,
zejména se realizovala rozptylenou formou. V Prostéjove se postavilo od Ctyticatych let
nal 259 bytovych ploch. Lze také pozorovat snahy o stavbu méstskych ¢inzovnich domt,
ale ty skoncily, protoze se investice posouvaly do primyslu. Mnoho penéz padlo
1 na zlepSeni pracovnich podminek pro zaméstnance (napiiklad JZD Moravan se sidlem
v Mostkovicich &i JZD Vyiovice s farmou v Zesove). [47, 48]

Teprve narlstajici bytovy problém vyustil v prvni sidlisté. V roce 1963 se piedaly
do wuzivani prvni druzstevni byty v Olomoucké ulici, také =zacala vystavba
jiz jmenovaného komplexu sidlist¢ Svobody. Plan tu pfedpokladal vybudovat osmnact
péti patrovych a deviti patrovych blokii z panelti, matetskou skolu, jesle a dalsi objekty
tykajici se ob¢anské vybavenosti. Pozd&ji roku 1968 vzniklo sidli$té na Dolni se 427 byty
v péti tiipodlaznich blocich.4° [49]

V prvni polovin€ sedmdesatych let v Prost&jove nastal prudky obrat ve vystavbé
a mésto se zacalo rozristat. V pribéhu téchto let se realizovalo nékolik sidlist’ — sidlisté
Zdetika Nejedlého, Brnénska, Tylova a i prvni &ast sidlisté Hlougela.*#!

Typické pro osmdesatd léta jsou dvé tendence. Na jedné stran€ se pracuje
na vystavbeé sidlist (zejména Hloucela), od roku 1987 sidlisté Prostéjov - zépad
a pripravuje se realizace sidlisté Prostéjov — vychod. Na strané druhé se pokracuje

v modernizaci bytového fondu podle vladniho ustanoveni z roku 1979.142 [50]
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V pribéhu druhé poloving 20. stoleti vznika fada solitérnich staveb, jez ovliviiuji
méstské prostfedi a vynikaji nad primérnou architektonickou tvorbou. Muzeme
tak jmenovat diim s mezonetovymi byty a obchodnim parterem na NetuSiloveé ulici
V centru mésta. Autorem objektu je spolupracovnik Antonina Navratila Ing. Vladimir
Vychodil, vystavba probéhla v prvni poloviné sedmdesatych let.1*3 [51]

Ojedinéle lze pozorovat ve mésté i1 stavbu rodinnych domd, u kterych mizeme
spatiit inspiraci v architektonické tvorbé let tficatych. Patfi k nim vila Jindfisky
a Miroslava Vyslouzilovych od architekti Zdenka Plesnika a Josefa Tatdka
(1970-1972).144 [52]

Architektonickou chloubou mést vétSinou byvaly vefejné. Na jejich piipravu
a realizaci se vénovaly ve velké prostiedky, proto mivaji monumentalni rdz. Prostéjov
jich v8ak tolik nema. Nicméné v letech 1955-1952 se v ramci ,,akce Z“ postavila vefejna
lidova hvézdarna v Kolatovych sadech. Dané misto se pro vefejnost zmodernizovalo,
zasadilo se tu vice stromt a keft, pozornost se vénovala i upravé nedalekého rybnika
(Kolatovy sady). O néco pozd¢ji roku 1970, se otevielo nové kino Metro 70 dle projektu
Zdetika Michala. Umistilo se do blizkosti hradebni zdi a Kotérova divadla. Plocha
se rovnéz upravila na klidovou zénu a obohatila se o vétsi pocet zelené. Nejvétsi realizaci
monumentalniho typu se viak stala budova Ceské statni pojistovny v Kostelecké ulici.
Postavila se podle navrhu Ing. Petra Braunera. Autor v projektu spojil provozni cast
budovy, obytny diim a transformacni stanici (1977-1980).14°

K vefejnym budovam lze také pfifadit Skoly. Vznikaji tak Skolni stavby
jako soucast urbanistického celku sidlistnich komplexti, napiiklad Skola na sidlisti
Svobody (dnes Zakladni §kola Jana Zelezného). 46

Nejvyznamnéj$im zasahem do centralni ¢asti mésta se stala stavba obchodniho
domu Prior. Resil se prostor mezi Dukelskou branou, dne$nim naméstim Tomase
Garrigua Masaryka, naméstim Svatopluka Cecha a Filipcovym naméstim. Jednalo
se o zboteni historickych budov; tim odstartoval nejvetsi zasah do historického centra
v prost&jovskych d&jinach.!*” Myslenky na asanaci této &isti mésta existovaly
jiz od konce 19. stoleti. Formovaly se vSak teprve ve tficatych letech, se ziizenim
asana¢niho fondu. Domy na tomto misté neodpovidaly tehdejSim hygienickym
pozadavkam. Parcela se tak uvolnila pro vystavbu velkého polyfunkéniho domu
(1967-1975).148

Kromé n¢j se postavila i jina vefejna zatizeni, napiiklad restaurace — Hana, Romze

¢i U tii bfiz. Sem také patii budova domova duchodci v blizkosti feky Hloucely
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(Nerudova ulice), provozni budova a prodejna Modévy (Podébradovo namésti)
a pristavba zdravotnického arealu nové nemocnice také u Hloucely. [53]
Z okoli Prostéjova lze zminit branny areal ve Vrahovicich, pionyrsky tabor

V Mostokovicich, ¢erpaci stanici pohonnych hmot v Drzovicich nebo vodovod v ZeSoveé.

V roce 1962 se Prostéjov vratil k mySlenkdm moderniho bydleni a dobrého
zivotniho prostiedi. Komise bytové vystavby Mestského narodniho vyboru
tehdy vypracovala opravdu velkorysou perspektivni studii, kterd se realizovala,
1 pres Casté Casové skluzy. Zahrnovala stavbu vSech sidlist. V centru se s bytovou
vystavbou nepocitalo. Po asanaci zde mély vznikat objekty uréené pro obany — obchodni
dim, kulturni ddm ROH, diim sluzeb, dim nabytku, dim odivani.'*°

Na konci Sedesatych let situace vyzadovala realizaci nového uzemniho plénu.
Zacaly se totiz hromadit problémy. Musel se vyfesit prostor ve vnitini ¢asti mésta
i na okrajich. Centrem mésta se zabyvala studie z roku 1968, kterou zadal M¢stsky
narodni vybor Stavoprojektu Gottwaldov, ateliéru architekta Eduarda Stasi. Realizoval
se viak i tzv. smérny tizemni plan Prost&jova.'® Plan zahrnoval vystavbu v okrajovych
castech, zejména sidliStni komplexy, rovnéz se zabyval modernizaci nékterych vetejnych
zatizeni — koupalistém v Drozdovicich.

Nova etapa ve vystavbé mésta je patrna na prelomu sedmdesatych a osmdesatych
let. Muzeme tak pozorovat navrat ke koncepéni praci s dirazem na vefejné
architektonické a urbanistické soutéze. Pozitivni roli zde sehralo ziizeni Utvaru hlavniho
architekta vroce 1987 a zpracovani nového moderniho navrhu uzemniho planu
Prost&jova, ktery se stal vychodiskem pro dal3i etapu vystavby po roce 1990.°!

Roku 1993 se vypsala architektonicka a urbanisticka soutéz na feSeni prostoru
JSpalicka“  vbyvalém  Zidovském  ghettu.  Vyustila ve dvé varianty,
znichZz prvni se zabyvala postavenim replik Zidovskych domit, druhd spocivala
v jejich rekonstrukci. Pozdéji se zvolil druhy piedlozeny navrh a v jednom domi vznikla
galerie. Na pocatku 21. stoleti se pak na misté novorenesan¢niho hotelu U Tii kralt
postavila budova CSOB (autor Ing. Zdenék Beran). V , akci Z“ se tu mél pivodné
zbudovat novy hotel, ale po Sametové revoluci v roce 1989 ziistalo jen u zakladu a ¢asti
suterénu. Majetkové poméry a restituéni naroky stavbu zastavily a oplocena parcela
dlouho hyzdila centrum mésta. Situace se vSak zmeénila, padlo rozhodnuti postavit

zmitiovanou bankovni budovu.’®® Dal§i vystavbu mésta poznamenala Ssnaha
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o individualismus v projevu architektti. Lze fici, Ze se mésto snazi navazat na predvalecné

snahy o rozkvét stavebni ¢innosti.
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5. Prostéjov a bytova vystavba

Prostor mésta Prostéjova prosel ve sledovaném obdobi zménou ve své strukture.
Resilo se zde zasahovani primyslu do podoby mésta. V Prostéjové podléhala veskera
stavebni ¢innost na poli tizemniho planovani ¢i bytové vystavby ufadam, které situaci
neustdle monitorovaly. Rezim se tak demonstrativné projevoval na vetejnych zakazkach
jako ,,budovatel moderniho mésta“. Prosté¢jovska architektura se vSak krom¢ mistnich
periodik ¢asto neobjevovala v hledacku architektonickych ¢asopisu. I pies tuto skute¢nost
zde vzniklo né€kolik zajimavych objektl, o kterych lIze fici, ze ptesahuji tehdejsi
architektonicky standard. Tato kapitola se zaméfi na rozvedeni dil¢ich aspektli bytové
vystavby. Rovnéz se pokusi zaclenit n¢kolik vybranych staveb do architektonické
produkce danych let.!%3

Na ptfelomu Sedesatych a sedmdesatych let 19. stoleti zacind ménit podobu mésta
pramysl.?>* Takovyto rozvoj vedl ke koncentraci obyvatelstva, ktery mél za nasledek tlak
na bytovou vystavbu. Vedle Gpravy vnitini ¢asti mésta pokracoval stavebni rust
1 na pfedmeésti. V prvnim desetileti 20. stoleti se pak zrodila akce za postaveni ,,/lacinych

a zdravotnich délnickych domkii“**

Funkcionalismus se zacal projevovat po prvni svétové valce. Kladl duaraz
na jednoduchost, Ucelnost, ekonomicnost a eleganci. Vyznamny ptedstavitel tohoto
sméru Le Corbusier o tomto nastupujicim sméru hovoii jako o nové formé,
ktera se oprostila od okazalosti. Heslo tohoto programu, ,,forma ndsleduje funkci®,
se stalo jednim ze zékladnich principi. Podstatu funkcionalismu zformoval Le Corbusier
roku 1927 v péti bodech nové architektury.'®® Manifestem nastupu funkcionalistické
architektury v evropském meéfitku se stala expozice moderniho bydleni na Weissenhofu
u Stuttgartu, poradala se roku 1927.%%" [54]

V cCeskoslovenské sféte se funkcionalismus stal viad¢i myslenkou ve dvacatych
letech. Ujal se zapomoci zahrani¢nich podnétl, zahy si vSak naSel vlastni cestu,
ktera pozdvihla ceskoslovenskou mezivalecnou architekturu k evropskému vrcholu.
S prvnimi realizacemi se k nové tendenci pfiklonil Klub architektl v Praze v Casopise
Stavba, ktera byla hlavnim prostfednikem mezi Ceskoslovenskem a zahraniénimi centry.

Stavby tohoto sméru kladly diiraz na socidlni podstatu architektury, kterd méla odpovidat
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potiebam Zivota. Proto se od architektd vyzadovalo socidlni citéni, pokladali
se za ,,inZenyry prace a Zivota“**®

Ve dvacatém stoleti dostaly novou podobu otdzky typizace a industrializace.
Primyslova stavebni vyroba se stala nutnosti. Na pielomu dvacatych a tiicatych let
se na naSem Uzemi prosadila Zelezobetonova skeletova konstrukce, volny pudorys
a zasady funkcionalismu. Podobn¢ jako v Praze vznika silné centrum funkcionalistické
architektury 1 na Moravé, VvV Brn€, zejména zéasluhou architekti Bohuslava Fuchse
¢1 Emila Kréalika. Do zna¢né miry se tak forma stavebni ¢innosti v Brné projevila
i v prost&jovském regionu.'*

V priibéhu dvacatych a tficatych let Prost&jov obnovil stavebni ruch.'®® Velka
nouze o byty vsak v Prostéjové pietrvavala i v mezivaleéném obdobi. Velkou aktivitu
V této oblasti zaCala vyvijet druZstva (Svaz najemnikd, Vlastni krov, Budoucnost
a tak dale). Mésto vyuzivalo zakony o stavebnim ruchu a zacalo realizovat velké najemni
domy pro nemajetné prostéjovské obyvatele. V roce 1920 mésto postavilo prvni najemni
domy ve Vodni ulici, obdobné objekty vznikly vroce 1922 na ulici Palackého
a v Podjezdu, a to pro zaméstnance leteckého ucilisté, které se pielozilo do Prostéjova.
Do roku 1940 mésto zajistilo tiicet ndjemnich domti a dva domy pro chudé v ulici Sarka
(1939).1%1 [55]

S realizaci domu pro chudé zac¢alo mésto v roce 1937, projekt zpracoval architekt
Miroslav Putna. Musel pfitom respektovat protichtidné snahy; vytvofit maly byt s malymi
stavebnimi naklady, nebot’ mésto chtélo stanovit nizké najemné, ale téZ splnit pozadavky
na dobré bydleni. Byty situoval do bloki ve tvaru pismene U, aby tak mezi nimi vznikla
zahrada pro détské hry. Stavba se vdobé svého vzniku hodnotila
jako jeden z nejpozoruhodnéjsich pokusii, kterym mésto mirnilo bytovou krizi.?®?
Prostéjov v letech 1939 aZz 1941 postavil Ctyfi dalSi ndjemni domy pro socialné slabé
v Raisové ulici. 1 pfes tyto snahy se v$ak bytovou krizi nepodaiilo zmirnit.1®3
Proto se situaci Prostéjov pokusil feSit stavbou kolonie rodinnych domka
za Drozdovicemi. Realizaci se povéfili architekti Miroslav Putna a Jan Pospisil, projekt
celkové upravy vyiesil Frantisek Kalivoda.*

Jestlize se ¢inzovni domy a malé rodinné domky stavély pro nemajetné
obyvatelstvo, bohaté vrstvy se orientovaly na stavbu vilek a luxusnéjSich domdt.

Na téchto projektech mohli architekti realizovat své piedstavy o bydleni v esteticky

a umélecky dotvofenych prostorach. Prostéjov v této sféfe mél ,stésti“ na tvilrce,
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ktefti za sebou zanechali dilo zna¢né hodnoty. Kvalitni projekty vytvofili

napiiklad Eduard Za&ek, Antonin Navratil a opét Frantiiek Kalivoda.'®

Prvni polovina Ctyficatych let se nese v duchu nedostatku materialu 1 financi
a tak stavebni ¢innost z téchto diivodii stagnuje. VétsSinou se dokoncuji zapocaté stavby,
jejichz realizace zaclaly pred véalkou. Od poloviny desetileti vSak nastal narist
ve vystavbé, vétsinu staveb a navrhi vytvofil architekt Antonin Navratil. Dals$i architekt
¢inny po druhé svétové valce byl Miroslav Putna, ktery vytvofil trojici statnich obytnych
domii v ulici Pod Kositem ¢. 48, 50 a 51 (1947-1949). Tyto stavby nicméné nedosahuji
takovych kvalit, které 1ze spatfit v jeho predvéaleéné produkci.t®®

Rada staveb, které se pfipravovaly v pribdhu &tyficatych let, zistala ve formé
studii nebo je nelze dohledat. Vyznamnou stavbou vzniklou v éfe funkcionalistické
produkce Ctyticatych let se vSak stala tovarni budova pro odévni firmu Jana Nehery.
Stavba je zaclenéna do fady domu sméfujici K Hlavnimu nadrazi, umisténa na rohu
Svatoplukovy a Jihoslovanské ulice. S vystavbou se zapocalo roku 1939, slavnostné
se tovarna 1 prodejna oteviely roku 1940. Antonin Navratil navrhl objekt jako tfipatrovy
dam, v pfizemi se vybudovala prodejna konfek¢ni firmy a mistnost pro rychlou tpravu
zakoupenych odévi, dalsi patra pak slouzila jako dilny ¢i Zehlirny. Po znarodnéni ptevzal
tovarnu Odévni podnik Prost&jova, i tak nadale fungovala jako tovarna pro konfekéni
vyrobu. V poloving¢ Sedesatych let zde zacala fungovat ,zdsilkovna“ a stavba
se pfejmenovala na zasilkovy déim Dona.’®” Stavba se navrhla s jistou jednoduchosti

forem, tvarovou umétenosti, diraz je kladen predevsim na funkénost. [56]

Zmény, které nastaly v pribéhu padesatych let, mély odraz i v jinych evropskych
zemich, nebot’ zde byla architektonickd tvorba ovlivnéna vSestrannou hospodaiskou
obnovou. Druhd svétova valka pfedstavovala pro Evropu pferuSeni vyvoje mezivalecné
avantgardy a konec jejiho vedouciho postaveni na poli moderni architektury.6®

Resily se nové ukoly, po roce 1945 rovnéz probihaly rekonstrukce mést zni¢enych
Vznikly pozadavky jednotné organizace hospodaiského 1 tzemniho planovani,
zprumyslnéni stavebnictvi a rozvoje védeckovyzkumné cinnosti a také jednotné
organizace architektl. Navaznost tvir¢ich myslenek a zkuSenosti poskytla koncepty
jiz brzy po skonceni valky. Vyznamny je tfeba kolektivni dim v Litvinové s vice

nez 350 byty (1946-1958) od architekti Vaclava Hilského a Evzena Linharta. [57]
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Princip vychézel ze zachovani rodinného bydleni s kolektivizaci jen téch funkci a sluzeb,
které obyvatelé uzivali spole¢ng. %

Reseni otazek bydleni vedlo k vypracovani zavaznych smérnych pland,
Vv nichz se vytvofily zasady dispozice byta a stanovily se pro né konstruk¢ni i socialni
principy. Tyto plany se staly spolecnym vychodiskem architektl a predstupném pozdéjsi
vSeobecné typizace obytnych staveb. Tendence obnovy smeétfovaly ke zvédecténi
a zprumyslnéni architektury. Cilem se stalo nahradit subjektivni metody v projektové
praci a zavést kolektivni spolupraci. Tato metoda se uplatnila pfi zaloZeni statniho
projektového sektoru Stavoprojektu vroce 1948 soubézné se znarodnénim
stavebnictvi.1’

Od padesatych let se ve svété prohlubuje rozdilnost forem a Styld. Na strané
jedné se rozviji disledny racionalismus. Na stran¢ druhé piibyvaly stavby,
které se vyznacovaly dynamikou formy. Vliv na utvafeni architektury mély i nové
stavebni konstrukce, techniky a materidly, ale rovnéz zdokonaleni ocelového
a zelezobetonového skeletu a skofepin. Lze tak uvést primysloveé vyrdbéné panelové
stavebnice, ale i lanové konstrukce zavésenych stiech.!’

Spole¢nou snahou architektli tvoticich po druhé svétové valce se stala snaha,
aby se stavebni blok, tvar a prostor nestaly pouze vyrazem ucelnosti, ale staly se naopak
uméleckym vyjadienim estetickych vlastnosti architektury.!’2

Unorovy prevrat vroce 1948 vytvoiil piedpoklady pro vybudovani zakladi
socialismu. Pozornost se zacala obracet na problémy vystavby socialistického Prost&jova.
Tomu mél vyznamné napomahat prvni socialisticky stavebni zidvod Primstav.
Bytovy fond neodpovidal v prvnich povalecnych letech poZadavkiim zdravého bydleni,
preferovalo se budovani priimyslové zakladny. Proto ani v padesatych letech zde nerostla
stavebni ¢innost. Vzestup ve vystavbé bytovych jednotek nastal az v roce 1959.173
Na pocatku padesatych let vSak vznikla zajimava stavba Hlavniho nadrazi a pozdé&ji

vyznamny areal odévnich zavoda.

V masové vystavbé se kladl diiraz na kvantitu a rovnomérny socialni standard.
Rozviji se urbanisticka skladba sidlistnich komplexii. Nicméné v celé této vyvojové etapé
zistava pro cCeskoslovenskou architekturu ptiznacny vlastni vyraz, ktery vychazi

Z prevazujiciho racionalniho pojeti.t™
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Na ptelomu padesatych a Sedesatych let se v Prostéjové realizovala vyznamna
vefejna stavba — nové moderni 1azné. Navrhli ji architekti Vladimir Vychodil a Radoslav
Malaska, inspirovali se vystavou Expo 58 v Bruselu.

V Sedesatych letech se utvareji sidlistni komplexy. Zesilila vlna stéhovani
obyvatelstva z okolnich venkovskych obci do Prostéjova, ve vystavbé pievazovala forma
druzstevni. V okoli Brnénské ulice vyrostly prvni novostavby (1960-1963) inspirované
obytnym souborem, ktery navrhl Agroprojekt v Brn&.!”® Stavby sestavaly z hlavni
sttedové Casti se schodistém a s obCanskym vybavenim obytnych jednotek. Centralni ¢ast
soustfed’uje spolecnd zatizeni, jakymi jsou pradelny ¢i sklepy, ve spodni ¢asti se umistily
také garaze. Obytné skupiny pfiléhaji ke stfedové Casti po stranach, vzdy rozmisténé
ve Ctyfech podlazich. Soucasti vefejného prostoru novostaveb je hiisté a pési komunikace
propojujici obytné bloky. [58]

Plocha mezi Prosté¢jovem a Vrahovicemi se zastavéla sidlistém Svornosti
(1961-1964). Projekt se zacal zpracovavat jiz roku 1960 provadécim zavodem
Pozemnimi stavbami Gottwaldov, stavebni sprava Prostéjov (autor navrhu Zdenck
Pech).’® Na rozdil od nékterych jinych staveb sidlist, které vznikaly v riizné dlouhych
obdobich a od jejich dokonceni je nékdy délilo i dvacet let, pochazi toto sidlisté z kratkého
¢asového useku. Tento urbanisticky komplex obytnych celkli 1ze zatadit do ,,pionyrské
faze vystavby sidlist’, o kterém napsala Lucie Skiivankova: ,, Pionyrska sidlisté pochdzeji
Zrelativné  kratkého obdobi vymezeného zhruba obdobim Sedesatych let.
ve méstech orientovanych na priumysl a tézbu, probihala vystavba pionyrské faze ve vice
typech mést.“ "7 Sidlisté Svornosti se umistilo na vychodni stran& Prost&jova a postavilo
se zde sedm ctyfpodlaznich volné rozlozenych krychlovych bloki (typu G-40).
Ty se od sebe oddélily dlouhymi pasy zelen¢ urcené pro odpocinek a détské hry.
Na vystavbu se pouzila Zelezobetonova konstrukce s ¢ervenymi kachlovymi obklady
slouzici jako ozdobny prvek. [59, 60]

Vystavba sidlisté Svobody (pivodni nazev sidlisté Plumlovskd) se realizovala
Vv letech 1964 az 1967, projekty se vSak zpracovavaly od roku 1963 az 1965. Komplex
budov se umistil na zapadnim okraji Prost&jova piiléhajicim k masivu Kolafovych sadd.
Urbanistické feSeni vychazi z myslenky rozSifeni zelené odpocinkové zony
az do organismu sidlisté. Postavilo se osmnact celopanelovych domil z prefabrikatt
(typu B-60), feseny jako osmipatrové a Ctyfpatrové se dvéma vchody, nejvetsi

osmipatrovy blok se umistil v srdci sidlisté. Navrhl se s ttemi vchody a s vytahem. Bytové
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objekty nejsou podsklepené, ptizemi se vyhradilo z¢asti pro byty a z&asti pro domovni
vybaveni. Kazdy byt s vyjimkou ptizemi mél balkon zavésného typu lezici na zeleznych
skobach. U parku se navrhly objekty, které se urcily pro kulturni a spoleCensky Zivot
obc¢ant. Pro nejmensi se pocitalo s realizaci jesli, které Citaly kapacitu sedmdesati déti,
a matefské Skoly. Umistily se do jednoho bloku v blizkosti sadii (Zakladni a matefska
$kola Jana Zelezného), §lo o jednu z nejvétsich kol v Prost&jové. Cely objekt architekti
pojali v podobé &tyi Zelezobetonych pavilont s pasy okennich otvort. Skolni zafizeni
se doplnilo hfistém s bézeckou drahou a dalsim potfebnym vybavenim. MozZnost nakupu
zajiStovala budova pro prodej spotfebniho zbozi, dale pak objekt jidelny, umistény
Vv bezprostiedni blizkosti Skoly, ¢istirny a pradelny, v neposledni ftadé stavba
jednopodlazniho obsluzného centra. Zde se umistila restaurace, prodejna spotifebniho
zbozi a 1ékarna. Pied timto objektem se situovala také kasna s moderni plastikou Touha
po slunci od Alexandra Gajdaska, ktera je v dne$ni dob¢ ulozena v depozitaii Méstského
muzea v Prostéjové. Doprava se dusledn¢ oddélila od pésiho provozu a vyclenila
se na obvod feSené¢ho tuzemi, bydleni se seskupilo pfedev§im v blizkosti parku.
Do stiedu sidlisté pronikla zelen, navrhl se zde i sidlistni park a rovnéz se do této ¢asti
soustfed’oval pési provoz. Jak uvadi Miroslav Chytil: ,,Sidlisté nemusel clovek do patndacti
let opustit. Hned za silnici stoji Skola, Skolka a wvniti sidlisté nejezdi auta.
Naopak miizeme vstoupit do dalsiho zeleného prostoru, ktery se rozprostird uprostred
mezi panelaky. V centru rozlehlé louky Ize videt jehlicnaté stromy i lipu, kterd se nachazi
vV srdci sidlisté. Stromy kolem a veskerd zelen byla uméle vysazena.“ 1 Pii vystavbé
se podafilo prosadit plynulé dokoncovani terénnich a sadovych tuprav, chodnikt
a vefejného osvétleni soucasné s objekty, zejména diky spolupraci s investorem KIO
Brno a provadécim zdvodem Pozemnimi stavbami Gottwaldov, stavebni sprava Prostéjov
(autor projektu Dusan Zivocky). V roce 1968 se dokonéily posledni tpravy terénu,
vysadby zelené a stavba $koly.'”® [61-67]

V tomto desetileti zacala také stavba dvojdomu, vychazejici z klasické moderni
standardizace. Provad¢jicim zavodem byl opét zavod Pozemni stavby Gottwaldov,
stavebni sprava Prostéjov. V roce 1961 tak vznikly druZstevni byty na Gottwaldové tiidé
(Svatoplukova ulice), sméfujici k hlavnimu nédrazi, rovnéz se dokoncila podobna
vystavba na Manhartové a Hordkové ulici. Stavby se nesou v obdobném duchu
jednoduché typizované vystavby tiipodlaznich domii s vlastni pradelnou a sklepnimi
prostory. Jeden z dvojdomt, ktery stoji v blizkosti Gymnazia Jitiho Wolkera,

ma piistavéné i vlastni garaze umisténé ve dvore.'8
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Odévni podnik pomohl s realizaci rodinnych domki pro své zaméstnance.
Zkoncentroval Sestnact klasickych dvojpodlaznich rodinnych domkii v Olomoucké ulici
(1964-1970). Domky stavéné predevSim svépomoci majiteltt m¢ly v zadni ¢asti mensi
oploceny zahradni prostor urceny pro odpocinek, v ptedni casti prvniho podlazi se umistil
balkon. Soukromy prostor v obytnych jednotkach reprezentuji pravé tyto domy
se svymi zahradkami a terasami. Navrhly se tak, aby zarucovaly neruSené soukromi
pro jednotlivce ¢i rodiny. Pii realizaci se uplatioval 1 pozadavek bezprostiedniho
propojeni s piirodou pfi¢lenénim zahradky nebo rozsifenim o volny prostor — obytnou
terasu. Zaroven se zabezpecila izolace od sousedii a intimita bydleni. Konstrukéné
se tesily byty s pficnym nosnym systémem, zpusob vystavby se vymezil prostorovou
konstrukci Zelezobetonovych krabic tvofenych boénimi sténami a stropy. Pruceli domi
se sestavilo z vyplnénych fasadnich paneli, na které se pouzil ruzny material,
napiiklad lehké silikaty s keramickym obkladem, dfevo nebo kov. Pro vSechny byty
se navrhlo jednoramenné schodisté, praduchy a svislé instalace se soustiedily
do kominového, ventilaéniho a instalaéniho télesa.*®! [68]

V panelového komplexu Sarka $lo o vystavbu distribuénich jednotek —
samoobsluha pro potravinairské zbozi a prodejna pramyslovych vyrobki,
dale pak restaurace s jidelnou. Realizaci téchto jednopatrovych podélnych objektt
se povetil zavod Pozemni stavby Olomouc (1964-1965). Tento typ stfedisek nakupu
a sluzeb pavilénového typu zacal pievladat od Sedesatych let. Znamena vyrazné prosazeni
principu prostorového oddélovani funkci, uvoliluje zatizeni obcanského vybaveni
Z jejich ptivodni vazby, kterda se soustfedila na obytnou a dopravné zatiZzenou ulici.
Objekty se zacaly soustiredovat do monofunkénich paviloni ¢i soubord stredisek.
M¢ly zajistit obyvatelstvu lepsi kvalitu poskytovanych sluZzeb, na sidlistich se vétSinou
staly soucésti urbanistického a architektonického feSeni. Objekty se tak propojily s celym
sidlistnim komplexem.'®? Toto napsala o stfediscich nakupu a sluzeb Hana Staskova,
zarizeni nekdy az ,,kioskového charakteru, které dokazaly tlumocit nejvyse predstavu
o své funkcni nezbytnosti — se zacaly objevovat snahy po slucovani a soustiedovani
Jednotlivych programii do stredisek nakupii a sluzeb, schopnyCh vytvorit specificky prvek
ve vzhledu sidliste i v charakteru jeho kaZzdodenniho Zivota. V jejich uprave

se také mnoZily projevy ,,marnotratnosti fantazie — plastika, kvétiny, fontana, vodni

plochy. 183 [69]
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V druhé poloviné Sedesatych let si zacalo stavét nckolik ¢lend stavebniho
bytového druzstva podniku Gala, zavod 6 v Prostéjove, tfiposchodové domy
V Micurinové ulici. Nedostatek bytovych jednotek spojil asi dvacet obcand,
ktefi si postavili domy svépomoci (1968-1969). Podnik Gala jim ptjcil mechanické
prosttedky a dopomohl jim k potfebnému materidlu. Vyhotoveni dokumentace zajistily
Pozemni stavby Olomouc, v navrhu se uplatiuji principy jednotného bytového
standardu.'® Hana Stagkova o tdchto projektech v Sedesatych letech napsala: ,, Vseobecné
uplatneéni jednotného progresivniho standardu bylo dosazeno na zdakladé racionalisticky
zamérené typizacni praxe, ktera zpracovavala objemové dispozicni i konstrukcni reseni
bytii pro celostatni vystavbu. Tato typova reseni byla nahrazovana novymi zpravidla
V rytmu nekolikaletych udobi. Tim byl umoznén rozvoj zprumyslnéni bytové vystavby,
bohuzel se vsak uplatnil témér vyhradné jen v oblasti hrubé stavby. Zavaznym ukolem
V dnesni situaci je prekonat tuto jednostrannost a dosdhnout tim také vyssi urovné
provedeni  staveb, zejména dokoncovacich praci, dadle rozsirit dispozicni
i architektonickou mnohotvarnost bytové vystavby a odstranit nedostatky v komplexnim

vybaveni obytnych souborii. ‘1%

Stavby urcuje jednoduchy monoliticky skelet
s betonovymi obklady, které¢ se skladdaji z nékolika vrstev. Vnitini prostory se déli
na ¢tyfpokojové nebo ttipokojové bytové jednotky s vlastnim socidlnim zafizenim.
Podobny projekt vznikal i na tehdej$i Gottwaldové tiidé (Svatoplukova ulice)
&. 9-11. Sestnact bytovych jednotek si zde svépomoci zacali stavét ¢lenové bytového
stavebniho druzstva Agrostroj, navrh zpracovaly Pozemni stavby Olomouc (1969).18
Znarodnénim podnikt se snizoval pocet drobnych zavodi a provozoven, utvarely
se vétsi celky. Stavebni ¢innost se zaméfila i na n€. Na konci Sedesatych let se vybudovalo
vyrobné nakupni stiedisko v primyslové oblasti Prostéjova za Odévnim podnikem,
stavba se dokoncila vroce 1973. Navrhla se zde dvé vySkova sila, kterd tvofila
urbanistickou dominantu priimyslové ¢tvrti.!®” Objekty vychazely z danych podminek
a nijak nepfevySovaly tehdejsi architektonicky standard, Slo spiSe o jejich funkénost
nez o jejich formu. Formovaly se také velké obchodni organizace se svou siti prodejen.

Slo zejména o druzstva Jednota (Kelgice u Dobrochova), Cil, Potraviny (ulice Sarka)

a Modéva (Podébradovo namésti).
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V dalsim vyvoji se stala architektura komplementarni soucasti Zivotniho
prostedi. Individualni rukopisy tviircii ustoupily spole¢nym zamériim. 88

Bytova vystavba se uskuteCnovala mimo obce na neobsazené pude,
protoze stavéni na ,,zelené louce bylo pro investory levnéjSi nez asanace piezilych
budov. Bylo jednodusi rozparcelovat piidu, nebot” patfila statu, nez zdlouhavé kupovat
pozemky od nemnoha zbylych soukromych vlastnikd. 8

Narodni podnik Pozemni stavby Prostéjov roku 1971 postavil a ptedal do uzivani
bytové jednotky na sidlisti Brnénska blok €. 2 a 3, a posléze i blok ¢. 4. Také realizoval
tficet Sest byt v ulici Mi¢olova.*®® S vystavbou dalsiho sidlistniho komplexu se zapocalo
roku 1972, vystavba pocitala s n€kolika bloky domti o ¢tyfech a osmi podlazich.

Nové domky se umistily za fotbalovym stadiénem TJ OP (Olomoucka ulice).?%

zapocatych akci. Zaméfovala se na dostavbu stavajicich sidliStnich komplexti —
na Mozartové a Druzstevni ulici. Ale také na dostavbu vefejnych budov,
jako naptiklad na dalsi prodejny ve Fandrlikové ulici, ¢i na vybudovani sportovni haly
na ulici Mili¢ova (Sportcentrum).

V Prostéjoveé se také v tomto obdobi diskutovalo o nevyieSenych prolukach
mezi domy ¢i nezastavénymi parcelami, ale také o asanaci zidovské Ctvrti.
Zejména se fteSil prostor mezi Dukelskou brdnou a naméstim T. G. Masaryka.
Na tomto misté pozdéji vyrostl objekt slouZici vefejnosti — obchodni dim Prior.

Vyznamnou stavbou se v uvedeném obdobi stala i realizace smute¢ni obfadni siné

na meéstském hibitove.

V pribéhu osmdesatych let se dokoncuji stavby na sidlistich. V navrzich se klade
diiraz na koncepéni praci, vznika rovnéz novy tizemni plan a také nova pozice Utvaru
hlavniho architekta v roce 1985 (Frantisek Froml).%?

PobliZ vnitintho mésta se vybudoval dalsi sidliStni komplex Hloucela
(sidlisté Zdenka Nejedlého). Dokumentaci zajistovaly Pozemni stavby Gottwaldov,
stavebni sprava Prost&jov (autor projektu FrantiSek Froml). Postaven je v blizkosti sidlisté
Svobody a je s nim propojen hlavni komunikaé¢ni tepnou. Stavba se rozdélila do ¢asti
a probihala plynule v proudech. Bytové objekty jsou Ctyf, osmi a tfinactipodlazni, objekty
obCanské a technické vybavenosti se navrhly jako jednopodlazni ¢i dvoupodlazni.
Tyto nizké stavby se liSi od bytovych objektl zejména prosklenymi pasy oken.

Prvni ucelenou etapou byla vystavba panelovych bloki upravenych na podminky terénu
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a ob¢anské vybavenosti na konci sedmdesatych let, vystavba se dokoncila v roce 1987.
Komunikaéni sit” se vedla po obvodu celého sidlisté. Zvolila se konstruktivni osnova
obdélnych poli v Zzelezobetonovém skeletu.!®® Komplex lze zatadit do ,,technokratické
faze vystavby sidlist, o kterém napsala Lucie Skitivankova: ,,Technokraticka faze
vystavby sidlist je spojena predevsim s obytnymi celky postavenymi na prelomu
sedmdesatych a osmdesatych let 20. stoleti. Kromé obecnych trendii charakteristickych
pro vétsinu Ceskych sidlist muzeme u technokratické faze pozorovat i specifické zmeny
dané predevsim nizsi kvalitou provedeni vystavby v porovnani se starSimi i novéjsimi
obytnymi celky, relativné kratkou dobu, kterd uplynula od jejich dokonceni a nastéhovani
prvnich obyvatel, a rovnez jejich geografickou polohou spise na okrajich prislusnych

mést, <194

Mezi nejnaro¢néjsi stavby provadéné na konci osmdesatych let pattily dva domy
sluzeb, branny areal Svazarmu ve Vrahovicich, pionyrsky tabor v Mostkovicich,
détské dopravni htisté v ulici Pod Kositem, pfistavba pozarniho ttvaru ve Wolkrové tfide,
meéstsky dim pionyrt a mladeze za Micurinovou ulici. Rovnéz probihala rekonstrukce
provozu hotelu Avion a v Drzovicich se dokoncil objekt hotelu Romze.

Ludmila Griizova napsala o konci osmdesatych let v Prostéjove, ,,vsechny objekty
jsou pouze dilcimi stavebnimi akcemi v ramci vzniku ,,nového Prostéjova  —
od roku 7988 obcané také sleduji vystavbu sidlisté Prostéjov — Zapad a uz méli mozZnost
se seznamit s plany na obytny soubor Prostéjov — vychod. 1%

Urbanisticko-architektonicka soutéz, tykajici se vystavby sidlisté Prostéjov -
vychod, se vypsala roku 1987. Jak uvedl Zdenék Saman v &asopise Architektura CSSR:
., Soutézi, vypsanou Méstskym ndarodnim vyborem v Prostéjové ve spolupraci s Ceskou
komisi pro védeckotechnicky a investicni rozvoj, byly ziskany cenné podnéty pro hledani
efektivniho zpiisobu reseni a postupu realizace prestavby a dostavby vhodné zvoleného
uzemi meésta. Odborna priprava, prubéh a hodnoceni soutéze vytvorily podklady
pro ziskani dobrych nametii, jak tuto problematiku funkcné a kompozicné pripravovat
pro potiebnou prrestavbu i v ostatnich nasich méstech. 1%

Vymezené tGzemi mezi centrem a prostéjovskym nadrazim urcilo prostor,
ve kterém byl kazdodenni zna¢ny pohyb obyvatelstva. Takto urcené prostiedi se feSilo
vymezenim zakladnich sméri pohybu mezi nadrazim a naméstim 9. kvétna.
Vznikl sjednoceny nazor; obytné uzemi zachovat v klidu a kompaktné a pési zonu umistit

podél zastavéné parcely. Také se projekty zabyvaly otazkou vyskové regulace vetejného
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prostoru a ulice, navrhy se m¢ély snazit nepiekrocit celkovou siluetu mésta,
zejména meéstského centra a jeho dominant. Vybraly se dva ptedlozené projekty,
podle kterych se postupovalo ve vystavbé sidliStniho komplexu. Ocenéni ziskaly
na prvnim mist¢ projekt Zdenika Pecha, Jifiho Fixela a Stanislavy Fixelové,
jako druhy navrh se vybrala studie od Stanislava TalaSe a Vladimira TalaSe.
Jak opét uvedl Zdenék Saman, ,,charakter nové zastavby bude dan prislusnou technologii
prestavby zvolené casové etapy. Uzemi je pomérné rozsahlé a nebude, vzhledem
k vyhledovym mozZnostem rozvoje, reSeno a realizovano vystavbou jednotné. Proto forma
zastavby, organizovani potrebné obcanské vybavenosti, véetné ekonomickych ukazatelit
vuziti vizemi, byly orientacni.“ *® Na zavér své zpravy uvedl Saman, ,lze Fici,
Ze priprava vybranych prostorii pro prestavbu bude dlouhodoby urbanisticky proces,
ktery bude vyzadovat odborné zaujeti pro zpracovani vyhodnych urbanistickych koncepci
ve slozitych pripadech vazanych na historicky stavebni fond. 8 [70-75]

Jelikoz toto tzemi je pomérné rozsahlé, nepiepokladalo se, ze by se vystavba
provedla rychle. Dle projektu zde vznikly, kromé pési komunikace propojujici centrum
S nadrazim, jesté dalsi dvé cesty, které smétovaly z nového obytného centra do vnitini
¢asti mésta. Vyrazné se prodlouzila i dlouhd osa zelené smétujici na Husovo namésti.
V organizaci hmot obytnych domid se zvolila forma voln€ rozprostienych
zelezobetonovych blokl s nékolika objekty obcanské vybavenosti. Stavba zapocala
v roce 1988 a skoncila roku 1995, akci zastitoval zdvod Pozemni stavby Gottwaldov,
stavebni sprava Prostéjov.

Posledni monumentalni realizaci, ktera se dokoncila do roku 1989, se stala budova
Ceské statni pojistovny v Kostelecké ulici dle architekta Petra Braunera
z let 1977-1980.1%°

Dalsi stavba, ktera pfevySovala tehdej$i prostéjovskou stavebni produkci,
byla budova nového hotelu (pozd&ji objekt Ceskoslovenské obchodni banky).
| pfes zapoceti Vroce 1988 se stavba dokonCila aZz na zacatku 21. stoleti.
Stalo se tak kvili spolecenskym zménam, které nastaly po sametové revoluci (1989).
Autor objektu architekt Zden€k Beran se snazil respektovat umisténi novostavby
vV méstské pamatkové zong. Lze to spatfit na fasad¢, kterd svym méfitkem a rytmem

stiidani prosklenych a plnych ploch navazuje na sousedni stavby.?% [76]
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5. 1 Budova Hlavniho nadrazi

Prvni Zelezni¢ni trat’ se do Prostéjova ptivedla v Sedesatych letech 19. stoleti
a prispéla tak k propojeni mésta s Brnem a Olomouci, coZ napomohlo k jeho dal§imu
rozvoji. Na uzemi Prostéjova vznikly dvé nadrazni haly - hlavni nadrazi a pozd¢ji
vybudované mistni nadrazi.

Mistni nadrazi (Mistni nadrazi ¢. 1) se postavilo v roce 1889 a 1. zafi téhoz roku
zde =zacala fungovat tzv. Moravskd zapadni drdha, kterd propojila Prostéjov
s Tfebovicemi v Cechach. Vroce 1913 se piipojila k budové nadrazniho traktu
prost&jovska posta a celni ufad.?! [77]

Hlavni nadrazi, které vzniklo v roce 1869 (Janackova ulice ¢. 2), ponicilo
bombardovani na konci druhé svétové valky.?%? [92] O stavbé nové nadrazni haly
se zacalo uvazovat jiz po skonCeni valky, nebot' rada mésta chtéla zajistit rychlejsi
transport spotfebniho zboZi. Zelezniéni doprava by tedy pomohla do Prost&jova piivazet
potfebny materidl a zasoby potravin pro obcany, jelikoz po vélce zde vseho
byl nedostatek. Nejprve se povéfil vypracovanim navrhu Ing. arch. Zalman,
ktery ptedlozil tii studie feditelskému ufadu drah v Brné. Podle dochovanych archivnich
zprav vSechny tfi predlozené navrhy kladly vyskovou stavbu na nizkou podnoz ovladajici
volny prostor na Janackové ulici, architekt je teSil stfidmé&, s jednoduchou formalni
eleganci.?®® Brnénsky tfad se viak neshodl s ministerstvem dopravy, a tak se viechny
vypracované alternativy zamitly. Méstsky ndrodni vybor nasledné oslovil Antonina
Navratila, ktery ale odmitl ze zdravotnich divodd. Mésto poté povétilo vypracovanim
dalsiho navrhu Bohuslava Fuchse, nicméné ministerstvo zamitlo i tuto studii
a bez uvédoméni Méstského néarodniho vyboru zadalo vypracovat projekt budovy
hlavniho nadrazi architektu Jaroslavu Otrubovi Havlicka, nebot’ stavba piedstavuje
vynikajici ,,gesamtkunstwerk v individualnim projevu celé kompozice. Soucasné¢ mél
projekt feSit i prednadrazni prostor, studii zpracoval architekt Adolf Liebscher,
ale ani s timto navrhem ministerstvo nesouhlasilo. Teprve na konci roku 1947 se dohodlo
Ministerstvo a Mé&stsky narodni vybor. Se stavbou hlavniho nédrazi se zacalo v roce
1947. Dostavét se ji podatilo az roku 1952. Prednadrazni plocha se vsak do jisté miry
nedofesila ani do soudasné doby.?%

Objekt se skladd z ne¢kolika vzajemné propojenych €asti. Ve stfedu dominuje
kubus hlavni haly, feSeny jako polodlouhy obdélnik. Pohledové vytvaii zajimavou

dominantu na JanaCkové ulici. Interiér architekt navrhl jako jednolitou odbavovaci halu,
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kterou prosvétluji clenéné bloky oken, umisténé ve dvou Grovnich. Od zapadu vpravo
se napojuje tfipodlazni restauracni a hotelovd ¢ast, na levé strané navazuje
administrativni ¢ast S pficnym tfipodlaznim kiidlem. Zde se umistily bunky kancelaii,
ordinace 1ékait a celnice. Jde o monolitickou Zelezebetonovou casteéné prosklenou
konstrukci. Architekt rovnéz nalezl inspiraci v protilehlych bytovych domech
(Janackova ulice €. 5a, 5b a 5¢) od architekta Antonina Navratila. Pfedev§im o tom svédci
vyuziti cihlové cervenych licovych obkladii na hmoté stiedové ¢asti objektu. Propojeni
haly a dalSich ¢asti stavby je vyjadieno zelezobetonovym pfistieSkem na sloupech,
jez uzavira atrium pokryté zeleni. Na dominujici ¢asti se umistila monumentalni plastika,
kterou navrhl akademicky sochai' Vladimir Navratil z Olomouce.?®® [78]

Architekt k navrhu pfistupoval s jistou kreativitou, zejména ve vyskovych
pomérech stavby. Na podnoz kladl obdélna télesa Sriznymi vySkami, snazil
se o rozélenéni daného objektu podle jednotlivych funkci. Casti umisténé po bocich
hlavni odbavovaci haly se nesou v umirnénéj$§im duchu, piesto si vyskoveé zachovavaji
vyraznéjsi siluetu. Autor se ziejmé& snaZzil o proporéni vyvazeni jednotlivych téles.
Vyraznym prvkem se na celé stavbé stavd vyuziti Cervenych cihelnych obkladii.
Nejspise slo o jisty dekorativni prvek zkraslujici jednoduchou monolitickou strukturu.
Dozajista se architekt snazil zaclenit budovu do daného prostoru, predevsim ji propojit
s protilehlymi domy od architekta Navratila, jenZz mu byly jistou inspiraci.
Nejmonumentalngjsi stavba, realizovana po vélce, Cerpala z vyznamné stavebni aktivity

V tomto obdobi se kladly pozadavky na odlehéeni Zelezobetonové skeletové
konstrukce, na Uc¢elné utvareni formy u staveb s prosklenymi plochami a na volné
pudorysy objektli. Funkcionalismus si tak naSel v domdcim prostfedi vlastni cestu.
Silnym stfediskem funkcionalistické architektury se kromé Prahy stalo 1 Brno, zasluhou
mnoha staveb od Bohuslava Fuchse a dalsich brnénskych architekt.2%

Celou stavbu prostéjovského nadrazi tak charakterizuje funkcionalistické pojeti
ve formé Zelezobetonové konstrukce, propojené prosklenymi okennimi otvory. Lze fici,
ze stavba svym konceptem vychazi z podstaty funkcionalismu, jak ji zformuloval
Le Corbusier roku 1927.2%7 Zejména se to projevuje ve volném ptidorysném usporadani
hlavni haly ¢i ve volnym pojeti pruceli, jez je pfedsazeno ven pied nosny systém.
Architekt také Cerpal inspiraci z brnénské stavebni produkce tficatych let. Napiiklad
budova Okresniho socialné-zdravotniho tustavu navrzena Karlem Rostikem,

pozdé&ji piepracovana architektem Jaroslavem Stockar-Bernkopfem, ma obdobny
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materidlovy kontrast na predni fasdd¢ jako Hlavni nadrazi v Prostéjové. Dalsi stavbou
realizovanou Vv podobném duchu, ktera se nalézd na brnénském tUzemi, je objekt
krematoria od Ernsta Wiesnera (1925-1930).2% Esteticky prvek zde rovnéZ predstavuji
cihlové Cervené licové obklady.

Hlavni nadrazi v Prostéjoveé je zamyslené jako monumentalni stavba, kterd méla
navazat na vzepéti stavebni ¢innosti ve tiicatych a étyficatych letech. [79]

Projekt soucasné resil také dva obytné domy urcené pro zamestnance zelezni¢nich
drah (Janackova ulice ¢. 6 a & 8), sjejich stavbou se zapocalo v roce 1956.2%°
Realizovany jsou jiz v ponékud odlisném duchu. Jednoduché Zelezobetonové stavby,
Clenéné¢ okennimi otvory, jsou rozdéleny na dvoupokojové a ttipokojové byty
se samostatnym socidlnim zafizenim a malou kuchyni. V téze dob¢ se rozsitil 1 blizky

objekt posty (Janackova ulice €. 4).

48



5. 2 Lidova hvézdarna

Ceskoslovensko bylo astronomickou velmoci. Odborna pozorovani dalekohledem
se pro $irsi vetejnost zacala provadét jiz v 19. stoleti. Pozdéji se na n€ navazalo ve statnich
hvézdarnach postavenych v Praze, Ondfejové a Hurbanové. Rovnéz vznikaly rGzné
prirucky a odborné teoretické prace, které podavaly zpravy z oboru nebeské mechaniky
a napomahaly laikim pochopit riizna odvétvi astronomie.

Pravy rozkvét v této oblasti viak nastal aZ po druhé svétové vélce.?? Ve velkém
poctu se zacaly stavét tzv. lidové hvézdarny. Vznikla tak zajmova ¢innost, jez neptinasela
finan¢ni prospéch, nybrz rozvijela tviiréi schopnosti, zvySovala vzdélani a v nékterych
ptipadech napomohla védeckym vyzkumim.

Za vznikem lidové hvézdarny v Prostéjové stala skupina zapalenych obcant
za podpory prostéjovskych zavodl, méstského a okresniho narodniho vyboru. Na rozdil
od jinych mést v Ceskoslovenské republice mél vznik této vzdé&lavaci instituce
V Prostéjové pon€kud odlisSny prabéh. Realizace hvézddrny meéla dvé etapy
arovnéz i dvé samostatné stavby. Nejprve se umistila v roce 1949 pozorovatelna na Skolni
budovu na Husové namésti.?!’ [96] Teprve po sedmiletém usili se vybudovala
a zpiistupnila roku 1962 Lidova hvézdarna uprostied zelen& Kolafovych sadi.?'? [80]

V letech 1948 az 1949 se na stfeSe paté narodni chlapecké skoly, jejiz feditelem
byl Bohuslav Otahal, vybudovala vefejna astronomickd pozorovatelna. Jeji ¢innost
se zahdjila 30. fijna roku 1949. Pti slavnostnim otevieni mél projev piedseda Okresniho
narodniho vyboru FrantiSek Srostlik spolu s pfedsedou Méstského narodniho vyboru
Ferdinadem Grumlikem a pfedsedou Krajského narodniho vyboru Olomouc Stanislavem
Svabem, ktery mimo jiné poznamenal: ,Vy jste postavili hvézddrnu
amy o tom v Olomouci nevédeli. Jini prijdou a eknou: Kolik nam date? < **3

Pozorovatelnu tvoftila kupole o priméru 5,5 metrti, vySce 4,2 metrii a hmotnosti
3 500 kilogram1, se Stérbinou o maximalni svétlosti 1,7 metrti. Pod kupoli se nachazelo
Sasi a pojezdova kolejnice, cely komplet kupole mél hmotnost pfes deset tun,
pozorovatelna se vybavila rovnéZ 1 modernim astronomickym dalekohledem typu
Newton.?!4

Projekt vypracoval Adolf Neckar. Podle jeho navrhu propocital prevody
ozubenych kol pro tzv. hodinovy stroj Ing. Karel Ko¢ z firmy Agrostroj — zavod Wikov,
vykresy pofidil Jan Vialek a celou technickou dokumentaci zkompletoval Jaroslav

Zapletal 2! Dalsi firmy, které se na realizaci podilely, byly Moravskoslezské zelezarny
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Prost&jov, Ceskoslovenské stavebni zavody — zdvod Primstav Prostjov, Vulkania
Prostéjov, Optikotechna Pferov, firma Brazdil z Vrahovic, firma Ladislava Silného
z Prostéjova, firma Ing. Gajduska a Stfedni strojnicka §kola v Prost&jové.?*® Tato kupole
dnes zdobi Lidovou hvézdarnu v Kolafovych sadech, kam se pozdéji premistila
diky skupiné odhodlanych zaméstnanct z prostéjovskych zelezaren. [81]

Kdyz se zacal stdvat netnosnym vstup vefejnosti do budovy skoly,
a to predevSim v nocnich hodinach, padly prvni uvahy o samostatné hvézdarné.
Na realizaci této myslenky se 24. listopadu roku 1951 ziskalo dostate¢né mnozstvi penéz
(330 00,- korun), nasledné rada Méstského narodniho vyboru stavbu schvalila.?!’
Pro vznik nové Lidové hvézdarny se vybralo misto uprostfed Kolafovych sadi,
které tehdy lezely nedaleko od mésta. [98-100]

Ing. Arnost Vesely a Igor ChudoZilov z prostéjovskych Pozemnich staveb
vypracovali jeji plany. Nasledn¢ roku 1953 vydal Okresni narodni vybor v Prostéjové
vymér na stavbu hvézdarny formou sousedské vypomoci. Zacalo se s hloubenim zékladi
a vystavbou druhého dalekohledu v Agrostroji, na kterém se podileli technici Bohm
a Sedlbauer, elektrikafi Augustin Jifi¢ek, Miroslav Mare§ a Milan Kunovsky.
Optiku dalekohledu (Cassegrain) tvotilo zrcadlo o priméru 630 milimetri od bratii
Erhartti z Loucovic.?®

Vybudovani hvé€zdarny vSak Krajsky narodni vybor v Olomouci zakazal a oznacil
za ,,Cernou stavbu“. Prace se tak preruSily az do roku 1955. V tnoru téhoz roku
se uskutecnilo jednani za ucasti Krajského narodniho vyboru, predsedy Méstského
narodniho vyboru Viléma Pobudy a Adolfa Neckafe, ktery ve svych vzpominkach
oznacuje jednani ,,za bourlivé, ale vitezné, k cemuz velice prispél model hvézdarny
zhotoveny Igorem Chudozilovem «219 Stavba se zatadila do tzv. ,,akce Z« a trvala sedm
let. Na realizaci se podilely desitky jednotlivcl, zaku, studentl, sportovet, hasicd,
podnikli, nejvice se vSak zapojila prostéjovskd primyslova Skola stavebni v Cele
s feditelem Antoninem Apolinafem. Prvni navstévnici z fad vefejnosti na ne zcela
funkéni hvézdarnu prichazeli jiz v priibéhu roku 1961.22° Zakladatelem obou staveb
a  dlouholetym  feditelem nové  hvézdarny se stal Adolf  Neckaf,
po ném se také pojmenovala jedna z planetek krouzicich mezi Marsem a Jupiterem.
Pozdéji, roku 1971 se ke stavbé kladné€ vyjadiil prave jiz zminovany feditel a zakladatel
Adolf Neckai: ,,Koldarovy sady, ldkajici svym tichem a zeleni, jsou vyhleddavanym mistem
pro odpocinek. Na zeleném travniku si cely den hraji deti, parkem prochazi denné stovky

lidi. Kolarovy sady jsou vSak i mistem, kde stoji skromna budova, jejiz stFibrna kopule
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se den co den vecer otevird, aby umoznila nahlédnout do tajii hvezdné oblohy.
Je to budova Lidové hvézdarny.« ?%

Dispozi¢ni feSeni objektu skytd malé variabilni prostory urcené
pro administrativni ¢innost a mistnost pro vetejnost, tzv. ,,promitaci mistnost“. V kupoli
se nachazi pozorovatelna s dalekohledem, kterou autofi projektu pfiznali v profilu stavby.
Z konstrukce objektu jasné vyplyva jeho funkce. Redena do vysky, fasada hvézdarny nese
jemné vystupujici pilastry stiidajici se se sklenénou vyplni oken. Interiér se navrhl
V duchu formalni Cistoty, hladké stény ozivuji pouze prosklené otvory osvétlujici
tajuplnou atmosféru astronomického Gtociste.

Lidova hvézdarna si v priabéhu casu ziskala dobrou povést i mimo hranice
prost&jovského okresu. Pozdé&ji se také zménil jeji zfizovatel. Nejprve se jim stal Okresni

d.%22 \/ Olomouckém

narodni vybor, od roku 1989 budovu vlastni a spravuje Okresni tia
kraji je nyni prostéjovskad hvézdarna mistem s nejucelenéjsi nabidkou popularizace védy

Siroké vetejnosti. [82]
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5. 3 Méstské lazné

Historie lazenstvi v okrese Prost&jov saha az do roku 1828. V mistech nékdejsiho
Batiskovského rybnika postavil Vilém Sonevendem z Prostéjova sirnatoalkalické 14zné
(Lazn¢ Skalka), které se napdajely 1é¢ivymi minerdlnimi vodami ze dvou prament,
jez objevil doc. Dr. Schnabal.??® [83]

Na konci tiicatych let 19. stoleti se zacalo uvazovat o vystavbé lazni v Prostéjove,
ptrestoze budova Lazni Skalka lezela od mésta osm kilometra. Prostéjovsti obané volali
po vybudovani soukromych lazni, jez by se umistily blize méstu. Radni tedy
na tento popud nechali postavit dva soukromé lazenské objekty. Prvni se vybudoval
na Floridnském nameésti ¢. 11 (1850), zde se kromé& vanovych ¢i sprchovych kabin
od roku 1896 pftistavél rovnéz bazén se Satnami. V téze dobé mohli obyvatelé vyuzit
podobné koupani i na Brnénské ulici &. 17, kromé bazénu se zde postavily i parni 14zné.?%

V prvni poloving 20. stoleti vSak v Prostéjove zadné oCistné zafizeni nefungovalo.
Vzhledem k tomu, Ze vétSina byt neméla vlastni koupelnu ¢i sprchu, jednalo se o citelny
hygienicky problém. Vsechny politické strany si proto davaly do svych volebnich
programti navrh na vypracovani lazenského komplexu, ktery by vyfesil problematickou
situaci. Stavba lazni tak méla povahu vysoké politické dulezitosti. Koncepty,
jez se predkladaly, vychazely ze soudobych pozadavkl na architekturu, navazujicich
zejména na velkolepé secesni stavby prvnich dvaceti let stoleti. Prvotné se zamyslelo
umistit 14zn€ na lokaci v dneSni Studentské ulici, ale tato plocha neodpovidala danym
pozadavklim, ptedevsim svoji rozlohou. Objekt by se stavél do vysky a prostor pro bazén
by tak nezaujimal dostatecné misto pro neustdle se zvétSujici pocet obyvatelstva.
Nasledné se vybrala plocha Florianského namésti. Pivodni studie (1952) od prostéjovské
pobocky Statniho projektového tstavu v Olomouci se s ohledem na neustalé snizovani
finan¢nich nékladi a neujasnéni projekénich pozadavkd nékolikrat prepracovavaly.
Ptipravy se rovnéz pozdrzely i v disledku reorganizace daného ateliéru, ten se zrusil
a pracovnici se prevedli na jind pracoviste.

Schvaleni kone¢ného navrhu se uskutecnilo az v listopadu roku 1958, komplex
navrhli architekti Vladimir Vychodil a Radoslav Malaska, Zelezobetonova konstrukce
stavby se postavila podle ideje Ing. Aloise Smékala. Objekt realizoval narodni podnik
Pozemni stavby — stavebni sprava Prostéjov, hlavnim investorem se stal Oblastni
komunalni podnik mésta Prostéjova. Se stavbou se zapocalo na jafe roku 1959,

nicméné postup praci neprobihal podle danych predstav a s neustadlym navySovanim
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rozpoCtu se téz prodluzoval termin dokoncéeni. Teprve v unoru 1962 se lazn¢ uvedly
do zkuSebniho provozu, slavnostni otevieni pro vetejnost vSak nastalo az o mésic
pozdéji.??®

Budova lazni se svym vstupem orientuje do pfilehlého Florianského namésti.
Jelikoz se planovalo vyuziti ldzni 1 v letnim obdobi, uvazovalo se o pfeméné plochy
namesti na klidovou parkovou zoénu pro odpocinek navstévnikl. Zaclenéni objektu
do volného rekreaéniho prostiedi je dano vstupni terasou v pfedni ¢asti budovy,
s hladkymi sloupy, které nesou predsunuty dil prvniho poschodi. Fasada se rytmicky d¢€li
pomoci velkych okennich otvort, které maji piivadét do prostoru co nejvic slunecnich
paprskut. Prosklena sténa bazénové haly se orientuje smérem k jihu, otevira se do ptilehlé
terasy se zahradou. Autofi projektu se snazili oddélit lazenisky komplex od stavajicich
budov, tudiz se zruSila komunikace na Floridnském namésti a nahradila se Sirokym
chodnikem odd€lujicim prostor vstupni ¢asti a parkové zony. Podélné pasy zelené mély
za kol nejenom sjednotit plochu s rekrea¢nim prostorem, ale také ji oddélit od okolniho
dopravniho ruchu.

Architekt Milo§ Libra vyfesil interiér jednoduSe bez absence samoucelnych
zdobnych motivii, vnitini prostory pro ¢lenil piirozenymi konstrukénimi prvky.??
V mezipatie schodiste, které vychazi ze vstupni haly, umistil obdélna okna lakajici hosty
ke koupani. V podzemni ¢asti se ukrylo n€kolik strojoven diileZitych pro chod bazénové
¢asti, rozvodna, pradelna a zehlirna. Zasobovani vodou se vyfesilo vykopanim 141 metrt
hluboké studny.??’” Plavecky bazén seumistil vprvnim podlazi, je nesen
zelezobetonovymi sloupy, pod nim se naléza nadrz obdobnych rozmérl, jez slouzi
jako Upravna a zasobarna vody. Soucasné se feSilo 1 oddéleni se 24 kabinami
na pfevlékdni a 26 van umisténych v pfizemi. RovnéZ se jednalo o tak zvané
wodpocivarneé” se 14 lehatky, o pfevlékacich kabindch, Satnach, ocCistnych sprchach,
klubovné, bezalkoholickém bufetu, oddé€leni parni koupele a o ostatnich spoleenskych
a socidlnich zafizenich. Unikatnim pocinem se také stala realizace technické novinky —
akustickych panelti podniku Stavoizolace Praha. Panely zasadnim zptisobem tlumily
hluénost provoznich ¢asti objektu. Kvili Spatnym provoznim podminkam a c¢iSténi
bazénu se rozhodl méstsky utrad provést rekonstrukci budovy roku 1988, vinou $patného
technického stavu se prace protahly az do roku 1993.228 [84, 85]

Architektonickd produkce Ceskoslovenské republiky nikdy zcela nepiijala
brutalisticky program, ktery definovala skupina architektlh Team X v padesatych letech

20. stoleti.??® Apel tzv. , plastické architektury zapadniho brutalismu se pIlné neujal,
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vedlo to pouze k pouhému napodobovani, at’ jiz po strance formalni ¢i materialové.
Estetické pusobeni celku tak spiSe vyplyva zforem, které navazovaly na tradici
bruselského pavilonu.

Zjevné se architekti lazenského projektu inspirovali svétovou vystavou
Expo 58 v Bruselu, ktera probihala roku 1958, zejména prosklenou stavbou
Ceskoslovenského pavilonu od architektti Frantiska Cubra, Josefa Hrubého a Zdernka
Pokorného.?*® Pavilon ztélesiiuje jako koncept architektury, v niz se dosahlo rovnovahy
mezi ucelem objektu a jeho silnym vytvarnym ucinkem. Ten je dany predevSim
prosklenymi ¢astmi a jejich clenénim pomoci Zelezobetonové konstrukce.
Obdobn¢ pristupovali ke stavbé lazni i architekti z olomouckého projektového ustavu,
na Floridnské namésti, se realizovala jako prostd hmota ¢lenénd pouze okennimi otvory.
Druha sténa otocena k zahrad¢ uz odpovida vice bruselskému Stylu a nasemu vystavnimu
pavilonu, zejména svym pojetim sklenénych ploch.

Estetizujici akcent v architektute prostéjovského objektu mizeme v prikladu uziti
kachlovych keramickych obkladii v zelené barvé nebo v pouziti zaoblenych tvart
ve hmot¢ terasy, ktera se napojuje na bazénovou halu.

I pres nékteré peripetie, které po wuvedeni aredlu do chodu nastaly,
napiiklad srdzeni pary v podstfeSnim prostoru nebo vlhkost obvodovych stén vyZzadujici
zvySené naroky na udrzbu, lze povaZovat méstské 1azné v Prostéjove za veelku zdatilou

realizaci postavenou v duchu bruselského stylu.
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5. 4 Odévni podnik Prostéjov

Vyroba odévii méla v Prostéjové dlouholetou tradici.?®! Ve ticatych letech
nastala hospodarska krize, ktera mé¢la za nasledek upadek konfekéniho primyslu, nastésti
se z této krize podniky rychle vzpamatovaly. Rada firem piesla na pasovy provoz,
naptiklad firma Sborowitz ¢i firma Jana Nehery. Roku 1939 piisobi na Prostéjovsku
zhruba sedmdesat konfekénich firem. 232

V obdobi protektoratu nastala likvidace zidovskych podnikateldt a omezila
se ¢innost Ceskych tovarnikli. Zejména ve vétSich odévnich firmach se dosazovali
zastupci némecké tise, nékteré podniky musely mit némecké spolumajitele.

Potize nastaly i tésné po osvobozeni. Do podnikii se nasazovali narodni spravcové.
V Prostéjové se toto opatfeni tykalo dvou tfetin firem. V fijnu 1945 se pfijaly
znirodhovaci dekrety, nastalo tak zestatiiovani téchto konfekénich vyroben.?3
Prostéjovské spolecnosti Nehera, Rolny, Silesia a Sbor se staly zdkladem nérodniho
podniku Odévniho primyslu, prvnim feditelem se ustanovil Ing. Jaroslav Hajek.?3*
Po roce 1948 pftisla dalsi vina znarodiiovani a ke stavajicimu podniku se ptidruzila fada
dal$ich mensich firem, rovnéz i krej¢ovské podniky. Odévni primysl se o rok pozd¢ji
prejmenoval na Odévni zavody Jittho Wolkera, posléze roku 1958 na Odévni primysl,
narodni podnik Prost&jov.?® Pozdg&ji se k nému pficlenily zavody Hanacka, Kornolit,
Kras Brno, Otavan Tiebon a dalsi.

V druhé poloving padesatych let se zaCalo debatovat o koncentraci tehdejsi
rozptylené¢ vyroby do jednoho spolecného podniku. Mé&sto chtélo vytvofit jednotny
komplex, ktery by zlepsil pracovni podminky pro vyrobu konfekénich odévi. Navrhem
1 realizaci se povéfil Statni ustav pro projektovani zavodi spotfebniho primyslu
Centroprojekt v Gottwaldové, projektanty se stali Zden&k Plesnik a Josef Tatak.?®
Stavebni prace provadély Pozemni stavby, ndrodniho podniku Olomouc, stavebni sprava
Prostéjov. Zakladni kamen navrzeného objektu se polozil 14. prosince 1957.2%7
Budova podniku se oteviela 28. fijna 1965, tohoto slavnostniho aktu se u€astnil i tehdejsi
Ceskoslovensky prezident Antonin Novotny. Vyznam Prostéjova jako centra odévni
vyroby v Cechach a na Moravé se potvrdil rovndZ zfizenim oborového feditelstvi
Odévniho a pradlaiského primyslu, ktery zacal fungovat v dubnu roku 1965.2%8

Stavba se projektovala na ,,zelené louce . Umistila se na parcelu ve vychodni
Casti mésta v blizkosti Zelezni¢niho nadrazi. Navrhla se jako komplex skladajici

se z néckolika blokd, pficemZz vstupni blok mél funkci administrativni,
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dalsi pak obsahovaly provozy, sklady, kotelnu a budovy udrzby. Celkem osm blokl
se propojilo protdhlou casti do jednoho celku. Zakladni konstrukce se vytvofila
jako Zelezobetonova masa s cihelnymi vyzdivkami. Plocha fasddy se Clenila pomoci
okennich otvort opatienych ocelovymi ramy, které ptivadély do mistnosti potiebné
svétlo. Napojeni na dalkové komunikace se vyieSilo prostiednictvim silni¢ni odbocky
a zeleznic¢ni vlec¢ky. Aredl odévniho podniku byl na svou dobu velkoryse a zajimavé
feSen. Podle odbornikii nelze pfitom U ,,fovarni“ architektury hovofit o n¢jakém stylu,
\krdsa je ukryta v jednoduchosti a ticelnosti“?%

Jak uvedl FrantiSek gtédr}’l a Jan gtépanik: »Mezi tradicnimi vicepodlaznimi
textilnimi tovdarnami z konce minulého stoleti a z prelomu 20. stoleti, a prvnimi typy
vyrobnich budov z druhé poloviny 20. stoleti neni zasadni rozdil v dispozicnich resenich
a Vv celkovych rozmérech. To, co je predevsim odlisuje, je jejich architektura. ?*
Prvni typizovany objekt se vyvinul jako objemovy typ, s po¢tem podlazi od dvou do péti.
Pocet traktl diktoval vyuziti pfirozené¢ho osvétleni a vétrani. Vyvoj tovarnich budov
vyvrcholil v padesatych letech. Zaméfil se na vicet¢elovy monoliticky skelet, umoznilo
to zménu ve skladebnych moznostech areald. Touto typizaci vznikla fada sestav spojujici
elementy ze schodistovou a socialni sekci. Monoliticky skelet se propojil sklenénymi
¢astmi, které se uplatiuji ,,na nejvetsi realizaci tohoto typu u nas, ktera prinesla autorovi
statni cenu“ Odévni zavody Jitiho Wolkera v Prost&jove.?*

Predchiidcem Odévnich zavodl byla budova centralniho skladu obuvi v zavodé
Svit VvZlin zroku 1949 dle projektu Vladimira Kubecka. Postaven
jako prvni Ceskoslovensky velkoplo$ny vicepodlazni monoblok. Nicméné monolit
neodpovidal zejména zvySenym prostorovym narokiim na technologii, a také vySSim
naroklim na prostiedi. Proto se feSil obvodovy plast prefabrikaci. Cilem autora pro
prost&jovsky zavod bylo ,,vytvoreni vetsi provozni plochy, kterd by se bliZila v piidoryse
ctverci, a vétst uvolnéni piidorysu zvétsenim rozponii,“ uvedl Frantisek Stédry.?*? Tyto
pozadavky pozdéji rozvedl Centroprojekt, ktery navrhl projekt vicetraktovych
vicepodlaznich vyrobnich budov.

Zaroven s vystavbou tohoto konfekéniho komplexu se feSila i otdzka bytovych
jednotek pro zaméstnance. Rovnéz byl ziizen Vyzkumny tstav odévni, ktery mél sidlo
v byvalé tovarné firmy Rolny (v Ttebizské ulici).

Diilezitym ukolem podniku byla vyroba panskych obleki a sak. Cast od&vniho
artiklu se vyvazela do zahrani¢i. Na pocatku 21. stoleti se vSak podnik dostaval

do ¢im dal tim vétsi finan¢ni krize, ze které se uz firma nevzpamatovala. Zahgjilo
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se insolvenc¢ni fizeni a podnik odkoupila spolecnost Astria Group, kterd se rozhodla

tuto tradi¢ni dominantu mésta Prost&jova zbourat (2014). 23 [86, 87]
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5. 5 Kino Metro 70

Stavba kina Metro 70 zapocala v letech 1965 dle projektu brnénského architekta
Zdenka Michala. Umistila se na parcelu lezici ve Smetanovych sadech. Toto situovani

viak bylo velmi problematické.?*

Navrhly se tfi studie alternativnich moznosti,
pfiemz se nutné muselo zvazit stanovisko pamatkové chranéného aredlu hradebni zdi
¢i nutnost skaceni jistého mnozstvi stromt. Po ¢etnych jednanich rozhodl odbor vystavby
Meéstského narodniho vyboru v Prostéjové umistit nové kino do Smetanovych sadii
(24. srpna 1964).2* Pristoupilo se ke studii, kterd pocitala s vystavbou objektu
v prostorach Skolni ulice. Zde se nicméné zboural pas hradebni zdi (asi 100 metri).
Demolici povolilo ministerstvo kultury i po protestech fady prostéjovskych obyvatel.
Projekt se vypracoval na zakladé investi¢éniho tkolu rozhodnutim z 28. ledna 1965,
investorem se stal Krajsky investorsky utvar Brno a generdlnim dodavatelem Pozemni
stavby Gottwaldov.?*® Provozni stranku schvalil odbor Ustiedni ptijéovny filmi v Praze,
jednotné se pak navrh odsouhlasil 8. ¢ervna 1965, zastavovaci plan na vystavbu schvalil
Me¢stsky narodni vybor v Prostéjove 2. ¢ervence 1965. Do provozu se kino otevielo roku
1969.24 [88, 89]

Objekt navrhl architekt jako obdélnou stavbu s vnitinim kruhovym atriem,
do kterého wumistil kulovym vrchlikem zaklenuty prostor promitaciho sélu.
Dal mu téz funkci krytu. Nadzemni partii kina architekt vyplnil prostornym a atraktivnim
foyer s provoznim zazemim kina, zpfistupnujicim také atrium. Do suterénu zasadil
zazemi pro piipadné pieziti prostéjovskych obcanti béhem nebezpeci, zatimco kinosél
podkovovitého tvaru by v ptipad¢ hrozby poslouzil jako shromazd’ovaci prostor.

Z technického hlediska tvofi objekt obvodovy prstenec zaloZzeny na
zelezobetonové patce, podobné jako vnitini sloupy a obvodové zdivo. Vertikéln€ nosnou
konstrukci stavby nesou zelezobetonové sloupy 0 pruméru cCtyficeti centimetrd.
Do podzemi se umistily vnitini Zelezobetonové sloupy o primeéru padesati centimetrui.
Horizontalni konstrukce sestavd z pravlakll zastfeSenych Zzelezobetonovou deskou.
Schodisté je Zelezobetonové s dobetonovanymi stupni. Strop kruhového prstence se kotvi
do vénce, ktery je predepnut. 248

Interiér se doplnil truhlafskymi vyrobky z modiinu, zejména dveimi a panelovou
sténou v ¢ekarenské hale s osvétlovaci rampou a kvétinami. Do prostoru bufetu se navrhla

dfevéna konstrukce s osvétlovaci rampou s pultem a vydejovym okénkem. Rovnéz i
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opona se kryla dfevénou konstrukci, promitaci sal vypliovala dievéna sklapéci kiesla.
Pokladna se opatiila dfevénou zasklenou sténou a osvétlovaci rampou, V Satné
pro navstévniky se umistil dievény pult s polici a véSdkovymi stojany z modiinu.
Na obvodovych zdech budovy se pouzily pilastry tvofené prefabrikovanymi lamelami
z bilého cementu a svétlych zrn, provedenymi do ocelového bednéni. K prosvétleni
chodby hospodaiského vstupu, odpocivarny a piedsiné promitaci kabiny se pouzila
sklobetonova sténa. V kruhové stén¢ haly se nachazi Zelezobetonova prefabrikovana
okna socelovymi vétracimi kiidly. Klempiiské prvky ¢i jiné ocelové konstrukce
se navrhly obarvit ¢ernym natérem.*®

Cely exteriér se ladil do bilych, ¢ernych a Sedych toéni. Omitky se hladce
Stukovaly, obvodova sténa haly a vyplii u vchodové stény byla z tmavomodrého btizolitu.
Atika budovy z vné&jsi strany, piedsazené vstupy a ostatni plné plochy po obvodu budovy
se provedly v pfirodnim bfizolitu, sokl z poStorenského granulatu. Podlahy se realizovaly
z litého granulatu, terasa ze smési bilych a Zlutych zrn.?°

Zden¢k Michal pojal prostéjovsky projekt jako variaci na jeho star$i navrh kina
Hvézda v Uherském Hradisti. Ptizpusobil ho mistnim technickym a urbanistickym
podminkam. V ramci stavby se architektovi podafilo unikatnim zptisobem skloubit funkci
podzemniho krytu civilni obrany s kazdodennim provozem Kkina, navic tak, Ze druhotny
ucel budovy navenek neni nikterak prezentovan. Objekt kina Hvézda se realizoval
ve stejném roce jako prostéjovské kino, tedy roku 1965, stavba se vSak oteviela
o dva roky dfive, a to roku 1967.%! Architekt Michal se zabyval problematikou novych
typu civilnich kryta a jejich situovani ve vefejnych stavbach. Diky dvoji funkci stavby
se objekt mohl uzivat i v mirovém obdobi.

Slozitad konstrukce interiéru prostéjovského kina se na exteriéru objektu pfilis
neprojevila. Tvar vypovida o kompromisu v jiz zminéném dvojim vyuziti prostor —
kino a kryt. Matridl a vertikalni Clenéni stavby prostiednictvim lamel odkazuji
na architekturu ve stylu brutalismu. Tento smér je reakci na jednoduché architektonické
linie prvni poloviny 20. stoleti, vyznacuje se konstrukéni pravdivosti, pfiznavanim
materialu a obsluznych prvkt stavby. Jednim z pozadavkd se tu stala snaha
0 zapamatovatelny architektonicky raz. Hlavnim materialem se v brutalismu stal beton,
neopracovany, hruby, ktery je pfiznan na kazdém misté budovy. Rovnéz i celkové ¢lenéni
fasad prostéjovského kina ndm pfipomina podobu Le Corbusierovych staveb.

Kino Metro 70 se navrhlo jako pokrokovéa a moderni stavba, kterd dosahuje kvalit

objektli ve velkych méstech. Dokladem téchto kvalit je vyuziti projektu v dalSich
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lokalitach. Patfi mezi né jiz zminéné kino Hvézda v Uherském Hradisti, kino Hvézda
Vv Pferové a kino Kvéten ve Zling-Malenovicich.®?> Lze fici, Zze jde o velmi zdafily
piiklad, ktery se vypotadaval se slozitymi pozadavky — podkovity pudorys salu,

skofepinova kupole, vhodné umisténi a osazeni stavby do terénu.
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5. 6 Obchodni dim Prior

Roku 1968 zacala diskuze tykajici se prostoru mezi Dukelskou branou,
dnesnim ndméstim T. G. Masaryka, naméstim Svatopluka Cecha, Filipcovym naméstim
a naméstim Edmunda Husserla.?®® Stavby, které se zde nalézaly, nevyhovovaly tehdej$im
hygienickym normam, zejména Slo o ¢ast budov v zidovské ¢asti mésta. Odbor vystavby
Meéstského narodniho vyboru v Prostéjové vydal 23. Cervna rozhodnuti o ,,vystavbé
obchodniho domu*, ktery se umistil na danou lokaci.?®*

Myslenky na demolici téchto doma vSak vznikly jiz v 19. stoleti. Na intenzité
pak nabyvaly ve tficatych letech stoleti dalsiho, souviselo to s rostoucim ekonomickym
potencidlem Prostéjova, ktery nachazel své vyjadieni v rozsahlé stavebni cinnosti.
V této dobé Prostéjov pattil k pfednim moravskym centrim vyvoje moderni architektury.
V roce 1939 probéhla revize regula¢niho planu a zfidil se asana¢ni fond, z néhoz mély
byt vykupovany jednotlivé domy nalézajici se na dané parcele. Vystavba velkého
polyfunkéniho domu a idea zboteni bloku méstskych domtl na vychodni strané¢ namésti
nebyla tedy projektem az Sedesatych let dvacatého stoleti. Z domu se posléze podafilo
zachranit n¢kolik fragmentl architektonickych prvka, které se umistily ve stavebnim
skladu Bytového podniku mésta Prostéjova. Pozdéji se pievedly do majetku
prost&jovského muzea, jemuz dnes patfi i znak domu U Zlatého pava.?®®

Prvni studie obchodniho domu vznikly jiz roku 1967. Autofi projektu
byli architekti Statniho projektového ustavu obchodu Brno Stanislav Kubik a Ivana
Vasakova.?®® Museli se vypoiadat s podminkami, s jakymi se potykal i architekt Jan
Melichar, ktery navrhl obchodni dim Prior v nedalekém mésté Olomouci. VSichni
tfi jmenovani projektanti se vyrovnavali S bezprostfedni blizkosti gotického kostela,
tak rovnéZz 1 se skuteCnosti, Ze novy obchodni dim mél byt postaven na misté
historického bloku domu.

Stanislav Kubik navrhl niz8§i objem ¢lenitého tvaru sjednim podzemnim
a dvéma nadzemnimi podlazimi. Studie pocitala také s oddélenymi prostory pro prode;j
a administrativu, kancelafe mély byt soustiedéné kolem otevieného atria. Zatimco Ivana
Vasakova vytvorila projekt obchodniho domu tfipatrového, s omezenou plochou
suterénu. Budova se tak protdhla do vysky a budila dojem kompaktniho objemu.
Obe¢ studie se vsak shodovaly v jednom prvku. Sledovaly ptidorysnou stopu ptivodnich

dom1 a neptekradovaly vysku danou okolni zastavbou.?®’
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Pfi vybéru ztéchto dvou variant hral dtlezitou roli faktor zdsobovani.
Kubik jej vyftesil tim, Ze situoval pfijem zbozi do suterénu, ten mél byt zptistupnény
podzemni rampou z vnitrobloku mezi ulicemi Demelovou, Lutinovovou a Ktizkovského.
Naproti tomu Ivana Vasdkova umistila piijem zbozi do pfizemniho bloku,
kterym uzaviela pruhled na farni kostel stojici v blizkosti. Toto feSeni odivodiovala
slovy, ze ,,ndkladny hospodaisky sjezd by narusil okolni starou zdstavbu“*®
Navrh Vasakové byl posléze vybran jako optimalni. KliCovou roli zde hlavné hraly
finance, nebot’ tato studie Ivany Vasakové se jevila jako usporna oproti studii Stanislava
Kubika, ktery se v§ak pozd¢;ji stal spoluautorem definitivniho projektu.

Uzemni rozhodnuti se vydalo 12. prosince 1967, stavebni povoleni az roku 1969,
s vystavbou se zapocalo v lednu 1970. Na realizaci se podilelo tficet dva subdodavateli,
véetné dvou zahraniénich.?° [90-93]

Podoba obchodniho domu je dana jednoduchym objemem S jednim podzemnim
a tfemi nadzemnimi podlazimi s atriem. K nému se na jizni strané pfimyka hranol
S provozni ¢asti a administrativnimi prostorami. Nosnou konstrukci tvoti Zelezobetonovy
monoliticky skelet. Pivodné se diskutovalo o ocelovém skeletu, ale ten byl zamitnut
kvili vyssi financni naro¢nosti. Rovnéz stropy jsou feSeny v Zelezobetonové varianté.
Fasddu odlehcuje pravidelné prolamovani v rytmickém modulovém sledu.
Zéapadni pruceli domu tvoii pasova sklenéna plocha, na kterou navazuje terasa.
Zde se umistila letni restaurace S vnéjSim schodiSt€ém. Administrativni a provozni
prostory budovy 1 pfizemni pfistavba rampy se omitly bfizolitem. Dalsi ¢asti fasady
jsou provedeny z keramickych glazovanych dlazdic, obklad soklu z obdélnikovych
travertinovych desek. Severni a vychodni priceli se na trovni druhého a tfetiho podlazi
odleh¢uji prosklenymi plochami, které se vyplnily vitraZemi s geometrickymi motivy.
Stfe$ni atika vyzniva jako reminiscence historického prvku, ktery se naléza v okolni
zastavbe.

Budova se navrhla se tfemi vstupy pro vetejnost. Hlavni vchod byl chranén
vzduchovou clonou, portal se pfi nepfiznivém pocasi zasunul do podlahy.
Z ulice Dukelska brana vedl druhy pfistup a tfeti vchod byl z terasy do restauracni ¢asti.
Komunikaci mezi podlazimi zajist'oval eskalator spolu s pevnym schodistém.

V dobé uvedeni do provozu mélo rozmisténi nasledujici podobu. V piizemi
se umistila kotelna, strojovna chlazeni, nahradni zdroj, sklad, Satny, které také meély
slouzit jako kryt civilni ochrany, hygienicka zafizeni, zdsobarna vody, Cerpaci stanice

a strojovna vzduchové clony hlavniho vstupu. Do prvniho podlazi se situovaly sklady,
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pfijem zbozi a prodejni plochy — odd¢leni elektro — radio, foto — kino, hodiny, drogérie,
darky, sklo, zelezatské zbozi, sport, kola — moto, hracky — kocarky a potraviny.
Ve druhém podlazi bychom nasli prodejny obuvi, kozenou galanterii, panské, damské
a détské odevy a dalsi textilni zbozi. Na prodejni plochu navazovala provozovna rychlého
obcerstveni s letni terasou, samostatnym piisluSenstvim (pfipravna, vytah, umyvarna
nadobi) a socidlni zafizeni pro personal i vefejnost. Treti podlazi se urcilo jako technické,
rovnéz prostor pro administrativu a zasedaci mistnost. Atrium také umoziovalo osvétleni
provoznich ¢asti dennim svétlem.

V prib¢hu realizace nastaly mensi upravy. Objem budovy se zvétsil,
a to predevsim jeho skladova ¢ast — piivodni navrzena skladova plocha ¢inila 2 956 metrti
¢tverecnich. Pristavbou se prostor zvétsil o 1 000 metra ¢tverecnich. Do zkuSebniho
provozu se obchodni dim Prior uvedl 28. zati 1973, rozhodnuti o trvalém uzivani stavby
padlo k datu 30. kvétna 1975.26°

Exteriér obchodniho domu se az do pocatku devadesatych let neménil.
V interiéru se pfistoupilo v pribc¢hu doby k menSim zméndm. Roku 1987 zpracoval
Frantisek Fromml, ktery pracoval pro Utvar hlavniho architekta (UHA) v Prost&jove,
studii tykajici se dostavby objektu na vychodni stran&.?®! Na jiz stavajici hmotu stavby
mély navazovat dva piizemni pavilony s pultovymi stiechami, umisténé po stranach
vychodniho vstupu. Mezi nimi se ponechal volny prostor ureny pro postaveni pult
ke stankovému prodeji. Celek svou hmotovou plisobnosti mél navazovat na pldnovanou
budovu hotelu U Tt kralt v severni fronté¢ Dukelské brany. Projekt se rovnéz tykal
1 vestavby zadveti hlavniho vstupu, ktery mél dopliovat nedostatecny vykon vzdusné
clony. Stavba se schvalila v prosinci 1988, s realizaci se mélo zaéit v roce 1990 v ramci
akce ,,Z“%2 7Zména politické a ekonomické situace na sklonku osmdesatych let 20. stoleti
ukoncila realizaci vySe uvedeného projektu, ale odstartovala zménu tykajici se interiéru
obchodniho domu. Variabilita dané plochy umoznila dal$i upravy podle potieb
jednotlivych novych najemcii, na ukor sklada se zvétsila prodejni plocha.

Budova Prioru je nevhodné umisténd, jeji hmota se vymyka meéfitku okoli.
To vznikalo kontinualng, bez vyraznéjsich radikalnich zasaht, v prubéhu nekolika stoleti.
Zmena, ktera nastala demolici a vystavbou nového polyfunkcéniho objektu, se projevila
na tvafi méstského centra negativné. Nic na tom neméni fakt, Ze se novostavba drzi
puvodni uli¢ni ¢ary a 1 vySkova troven odpovida piivodnimu stavu. Vcelku nevhodné
je pak situovani blok skladd a ndjezdovych ramp do tésného sousedstvi farniho kostela,

jedné z dominant mésta Prostéjova. Takto o stavbé hovoii historik uméni Miroslav Chytil:
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,,Banalni apendix v podobé umisteni stavby v blizkosti gotického kostela nelze povazovat
za architektonicky vykon. PrestoZze samotné urceni ryze utilitarni soucasti budovy
nezaklada nutnost svébytného reseni, je treba si znovu uvédomit extrémné citlivou polohu
celého komplexu. Obecné vSak neni po strance architektonické nutné stavbu zbytecnée
zatracovat, jde o dobry standard budovy tohoto urceni prelomu Sedesdtych
a sedmdesatych let dvacatého stoleti. Znovu je vsak treba zduraznit jeji nevhodné
umisténi, na jiném misté, napriklad na nékterém z okrajovych sidlist, by ve své dobé
mohla byt naopak oZivenim fadniho panelového prostoru, byt urcité v pozmenéné forme,
dané konkrétni urbanistickou situaci. Objektivné je take treba rici, Ze nezanedbatelna cast
verejnosti nové, moderni prostory v centru mésta uvitala. “*%

Pievladajici nazor vetejnosti, jak soudoby, tak i ten dnes$ni, poukazuje na fakt,
ze vystavba velkého polyfunkéniho objektu v srdei mésta a Stim spojené rozséhlé
asanace cenné Casti historického jadra je vyjadifenim moci a Spatného vkusu méstského
vedeni. Také podle vefejného minéni se stavba Prioru stala viditelnym ,,pomnikem
tehdejs$iho vladnouciho rezimu.

V tnoru 2013 se vsak rekonstruoval objekt. Stavba dostala jinou podobu.
Zménu obchodniho domu popsal Adolf VIk, jednatel spole¢nosti vlastnici budovu: ,, Diim
byl postaven v sedmdesdtych letech a odpovidal tehdejsimu zpiisobu distribuce zbozi.
Prodejni a skladova plocha jsou stejné velké. Tak velké sklady jsou dnes zbytecné.
Proto cast z nich preménime na prodejni plochu. Chceme vyuzit i nejvyssi podlazi,
kde jsou dnes kancelare a prazdné zastiesené atrium.“ ?®* Navrh se snazil o uspotadant,
které¢ by navazalo na diivejsi historickou zastavbu. Zrusil ndkladovou rampu, uzaviel
prostor a umistil zde pekarnu s vchodem do obchodniho centra. Lidé tak mohou chodit
po zhruba stejnych traséch, kudy se diive chodilo. Balkon se architekt rozhodl zbourat
a posunout fasddu opticky o dva a pll metru od historickych budov. Nejvétsi zménu
zaznamenal exteriér, beton a mozaiku nahradilo ve vé&tSi mife sklo. Pracovnici
magistratniho pamatkového ttfadu jsou s novou podobou Prioru do jisté miry spokojeni.
,,Co se nam libi, je celkova hmota té budovy. Uvolneni pohledu odbouranim balkonu
je samoziejmé pozitivni. O cem se jesté jednalo, je provedeni fasady, z jakych bude
materialii a jak bude provedena, chceme se dohodnout s viastniky objektu, Ze prosklené
plochy nebude vice nez padesat procent,” podotkla prostéjovskd pamatkarka Jitka
Vybiralova.?®® Do historického kontextu nova podoba obchodni galerie zapadla i zménou
nazvu, prejmenoval se na Zlatou brdnu. Novy nazev ma upominat na branu,

podle které nese jméno sousedni ulice a i dim U Zlaté studny, jez stoji nedaleko.
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Pfipominat ma i hostinec U Zlaté becicky, ktery lezel pfiblizn€¢ v mistech dne$niho

hlavniho vchodu do byvalého Prioru. Novy obchodni diim se oteviel 21. listopadu 2013.
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5. 7 Zimni stadion

O vybudovani zimniho stadionu usilovalo mésto jiz brzy po druhé svétové valce.
To patiilo totiz Kregionim s vysokou turovni hokejovych aktivit. K realizaci
se vsak pfristoupilo teprve V padesatych letech. Nejprve se na misté¢ dneSniho stadionu
vybudovala hraci plocha s pfirodnim ledem, poté se roku 1957 polozily chladici trubky
a postavily se strojovny s chladicim zatfizenim. Zku$ebni provoz se na tomto provizornim
stadionu zahajil v listopadu roku 1957.26

Prvnim mistem, na kterém se diive hraval hokej, se stala plocha prostéjovského
rybnika. Nejvice viak tomuto sportu slouzily tenisové kurty tehdejsich TJ Zelezaren.
Hralo se rovnéz na plose fotbalového hfisté Agrostroje, také ,U Kalicha“ -
sem se situovala hfiSt€ pro hazenou a volejbal. Nez si Prostéjov mohl doptat vlastni
ledovou plochu, hraval sva utkani prvni ligy na zimnim stadionu v Olomouci,
ktery se postavil za pomoci prost&jovskych obéani.?6” [94, 95]

Zatimco zimni stadiony zacaly na naSem tUzemi srozvojem a Vvzestupem
popularity hokeje hojn¢ vyristat, ¢asto 1 v mistech bez sportovni tradice, prostéjovsky
zimni stadion setrvaval ve svém ptivodnim stavu. Stara ledova plocha se svym postars$im
zafizenim zdaleka neodpovidala narokiim a pozadavkiim modernich ledovych sporti.
Hokej trpél nepfizni pocasi. Hrat pod Sirym nebem a destém, ve snéhu a vétru, nebylo
jak pro hrace, tak ani pro divaky ptijemné. Volalo se proto po provedeni rozsahlé
rekonstrukce a hlavné po zastteSeni ledové plochy a vybudovani haly pro zimni sporty.

Prostéjov byl ve srovnani s jinymi mésty pomeérné chudy na moderni sportovni
zafizeni. Nebyla zde hala, kterd by slouzila sportovnim odvétvim v zimnim obdobi.
Nebyl zde ani odpovidajici sal, ktery by slouzil k uspofadani vétsich spolecenskych
a kulturnich podnikt. Tyto skute¢nosti vedly méstsky narodni vybor k tomu, Ze se dohodl
s Okresnim narodnim vyborem a ptikrocil k rekonstrukci zimniho stadionu v ramci ,,akce
7 268

Celé rozsahla prestavba se rozdélila do tfi etap. Prvni se ukoncila v roce 1973,
tehdy se vybudovala nova strojovna, spojovaci kanal a trafostanice, rovnéz se polozily
nové trubky pod betonovou plochu hraciho prostoru s vykonnéj$im chladicim systémem,
kanalizaci a podobné.

Druhd etapa spocivala v demolici Casti staré strojovny a Casti télocvicny,
ktera slouzila ptevazné rohovnikiim Odévnich podniki, to se uskute¢nilo na konci roku

1973. Zacalo se s polozenim obvodovych past pro opérny systém, ktery nese novou
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konstrukei, coz si vyzadalo asi 3 000 metra krychlovych zelezobetonu. Prace provadeéli
dobrovolnici zejména z fad student.?*®

Dokoncila se také montaz vlastni ocelové konstrukce z lehkych trubek,
ktera byla trikrat leh¢i nez ocelové konstrukce jiného typu. Plivodné se vSak premyslelo
o vyuziti konstruk¢éniho feSeni, které se vyuzilo na stavbé zimniho stadionu v Liberci.
Nakonec se usneslo, ze pouzity systém navrhne prof. Ing. Ferdinand Lederer.
Navrh se povazoval za ucelnéjsi, ekonomictéjsi a také vzhlednéjsi. Ma tvar lamelové
klenby o rozpéti oblouku 80 metri a délce 72,60 metrd, vCetné uzavieni zastieSeného
prostoru. Konstrukce se skladd z 218 kust stejnych prvkd, kromé toho se vyuzilo
28 kust prvki patecnich a 14 prvku Stitovych. Realizovaly se fady vaznic s trubkovitymi
vzpérkami, které nesou krytinu polozenou na dievénych panelech ve tvaru véalcového
segmentu. Krytinu tvofi hlinikovy plech, zamitla se piivodni koncepce pouziti lepenky
¢i pozinkovaného plechu. Hlinik byl z uvedenych materidli nejkvalitngjsi, nejlehci
a také nejvzhledng;jsi.?"®

Ocelovou konstrukci vyrobil narodni podnik Zelezarny v Prost&jové a montaz
provedla ¢eta pracovnikil Stavomontazi Olomouc. Neptiznivé pocasi v§ak ovlivnilo miry
dokonceni konstrukce, takze se n¢kolik hokejovych zapast muselo opét hrat v olomoucké
hale. Proto se zastfeSeni posunulo az do roku 1974, soucasn¢ s dokoncenim montéaze
se provedlo i zaskleni bo¢nich stén.?"*

Usekli druhé etapy bude celkem sedm. V prvni fizi se polozila krytina,
ve druhé se pak vybudovalo hygienické a socialni zafizeni, Satny pro bruslici vefejnost
a pro sportovce. Nedilnou soucésti se stala i posilovna a ,,rozcvicovna “.

Béhem tfeti ¢asti druhé etapy se na severni stran€ haly vybudovala udrzbaiska
dilna s gardzi pro rolbu a oSetfovna. Zde se také vytvofily stabilni podminky pro rozhlas,
pfipadné 1 misto urcené pro televizi. Plivodné se také pocitalo s postavenim dvoudrahové
kuzelny, pozdé&ji se vSak od téchto zdmért upustilo.

Ve cCtvrtém tseku na jizni strané haly se vybudovala hospodaiska cast
S propojenim na stavajici budovu, s rozvody elektrické energie a s kotelnou. V paté casti
se realizovala plocha pro instalaci projekéniho zafizeni nad zapadni tribunou. Sesta fze
spoc¢ivala v demolici zbyvajicich ¢asti staré strojovny a byvalych zamec¢nickych dilen.
V konecném sedmém useku se vytesily problémy se stavebnimi upravami ve spravni
budové. Probéhly upravy okolniho terénu se zeleni, zpevnila se plocha parkovisté

a upravily pfistupové cesty.
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Ve treti etap¢ se dokoncila vstupni Cast haly, postavila se restaurace s kuchyni,
ubytovny pro sportovce, skladisté a bufet. Tyto prace se vSak staly samostatnym
projektem. Casti takto vzniklé piiléhaly k dané stavbg, ale zaroven se staly oddélenou
&asti. Navazovaly na parkovisté a oteviraly prostor do Kostelecké ulice.?’?

Interiér stadionu se navrhl tak, Ze pii vstupu divaci vchazeji do haly vétvovité,
dale pak postupuji do stupiiovitého hledisté. Tribuny pro sedici a stojici navstévniky
se projektovaly pouze na vychodni a zipadni strané, strany jizni a severni
(prostory za brankami) bez divaku. Prostory pod vychodni tribunou se ur¢ily pro bruslici
vefejnost a obcerstveni, navrhly se i Satny pro ostatni sporty. Pod zapadni tribunu
se zasadily Satny hokejistd s ostatnim pfisluSenstvim. Hala mé dostatek vchodd,
aby kapacita divakd, tedy asi 6 000 navstévniki, byla lehce zvladnutelna.?”

Vystavba zimni haly jako sportovniho vicetcelového zafizeni se pojala
do konceptu zastavby vzhledem k perspektivnimu urbanistickému feSeni celého
sportovniho arealu ve mésté. Kromé hokeje a krasobrusleni zde nasly uplatnéni i1 salové
sporty. Mohly se zde porddat i vétSi spolecenské vecirky a manifestace v ptipadé
nepiiznivého pocasi. Konaly se zde 1 Filmové festivaly pracujicich. Stavba zimni haly
se i pies n&které peripetie dokon¢ila roku 1977.274

V roce 1996 prosla hala rozsahlou rekonstrukci. Pfedevsim se zmodernizovaly
Satny, socidlni zafizeni a instalovalo se nové akustické ozvuceni haly.
V roce 2003 se modernizace tykala vybudovani prostor VIP, vystavby nového hlavniho
vchodu a vratnice.?”

Na konstrukénim feSeni prostéjovského stadionu se podilel svétové prosluly
inzenyr Ferdinand Lederer z brnénské techniky. Dé€lal piihradové konstrukce a dokazal
tak zastiesit velké plochy. Je zejména znamy svou realizaci pavilonu Zv Brng,
kterd vychazi z podobného konstrukéniho feSeni jako prostéjovsky zimni stadion.
Zde vS$ak stavbu navrhl do valcového zékladu, oproti obdélné feSené zimni hale. Autor
téchto objekti je vSak projektoval stejné jako jednoduché utilitarni stavby slouzici svému
ucelu. Zrejme se tak Lederer inspiroval proslulymi stavbami od Piera Luigiho Nerviho
Palazzo (1958-1960) a Palazzetto (1956-1958) dello Sport v Rimé&. Obdobnou stavbu
najdeme i v Bélehradé, od architekti Branka ZeZeljeho a Milorada Pantovice z let
1954-1957, ktera se stala rozpétim 109 metrd nejvetsi na svete.

,Stavba zimni haly se svym tehdejsim unikdatnim konstrukcnim systémem
zpracovanym Ing. Ledererem, a také resenim vnitrnich prostor, které se vyznacuje sSnahou

o ucelnost a jednoduchost, radi k vyznamnym a zajimavym objektum, které se nalézaji

68



na uzemi Prostéjovska, tak hovofil o zimnim stadionu Josef Sacher, ktery se zabyval

pfevazné stavbami realizovanymi v priibéhu sedmdesatych let.?’
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5. 8 Smutec¢ni obradni sin

V Cervenci roku 1900 se zfidil v Prostéjové novy méstsky hibitov
na jiz diive zakoupenych polich od prost&jovskych mé&stant.?’’ Hibitovni komplex
se realizoval jako nejvétsi rostlinny sad, situovany na jizni strané mésta smérem k Brnu.
Poloha hibitova je volna a oteviena, jiz od otevieni se odvodnoval pomoci systému
kanalf, pozdé&ji se roku 1907 zavedl méstsky vodovod.?’

Z pocatecni umeélecké vyzdoby zaujmou renesanéni arkady, postavené uprostied
hibitova do pulkruhu a realizované architektem Cefikem Venclikem (1902-1907).27
Zadni stény se vyzdobily vyklenky a priiceli podpira fada obloukl na piskovcovych
sloupech. Zajimave se jevi 1 nékteré ndhrobky, které zde vznikaly na poc¢atku 20. stoleti.
Piikladem Ize uvést pomnik manzelti Vojackovych (1902), jeZ navrhl Stanislav Sucharda
¢i pomnik Gustava Trupky (1908), ktery realizoval mistni sochai Josef Bernauer. 2%

Na jizni stran¢ sousedi s méstskym hibitovem hibitov zidovsky, oddéleny zivym
plotem z ptac¢iho zobu. Na rozhrani se postavily dva ptizemni domky, ptedni urceny
pro ptipravnu, v zadni ¢asti se umistily skleniky, patfenisté, kvétinové zahony a stromova
Skolka na vyzdobu hibitova i pro méstské sady a stromotadi v ulicich.

Dalsi stavebni ¢innost probihala az ve druhé poloviné 20. stoleti. Lze ji rozd¢lit
na tfi Casti. Prvni spoCivala ve vybudovani nové obfadni sing, druhd v realizaci
jiz diive postradané vsypové loucky. Tteti se roztfistila do menSich stavebnich akci,
které¢ mély za kol zlepsit stav hibitova a doplnit ho o nutna funk¢ni zatizeni.

V povalecném obdobi se na hibitov vibec nevzpomnélo, dilezitou se Stala
vystavba potiebnych bytovych prostor. Nicméné stav hibitovniho komplexu se neustale
zhorSoval. Teprve vsedmdesatych a posléze 1 osmdesatych letech zapocaly
prvni stavebni prace, vznikly tak nové vefejné zachody. V letech 1978-1979
se vybudovala bezpra$na komunikace, coz byl nutny dopln€k pro stavbu smute¢ni sin¢,
ktera se oteviela v roce 1976. Od roku 1990 se pozornost mésta vice obratila na péci
o hibitov, rekonstruovaly se mensi stavby a poni¢ené nahrobky, také se pro zlepseni
pristupu na hibitov vybudovala nova zadni brana roku 1997.28!

O vystavbé nové smutecni obfadni sin€ v ndvaznosti na historicky
komplex se v Prostéjové mluvilo dlouho. Divodi bylo né€kolik. Pohiebni pruvody,
které se konaly v prvni poloving 20. stoleti, se vedly ulici od kostela ¢i obfadni sin¢ zvané
Pax (Brnénské ulice) a staly se zavaznou dopravni piekazkou na silnici prvni tfidy.

I pohtebni hudba privoda kolem nemocnice neméla na pacienty dobry psychicky vliv.
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Dale se jednalo o vypravovani autobust se smutecnimi hosty do krematoria v Olomouci,
které bylo velmi nakladné a pro vSechny i Casové naro¢né. Proto se zacalo volat
po vytvoieni smutecni sin€ na hibitoveé 1 v Prostéjove.

Studie od architekta Blahoslava Adamika feSila i spalovaci ¢ast, tedy kompletné
vybavené krematorium. Po rozhodnuti Krajského narodniho vyboru se vSak od tohoto
zaméru ustoupilo, studie se musela prepracovat. Investorem se stal Méstsky narodni
vybor v Prostéjove, ktery spravou povétil Technické sluzby mésta. Funkce generalniho
projektanta se svéfila Stavoprojektu v Olomouci, dodavateli materidlu se staly
dva podniky. Byl to narodni podnik Pozemni stavby Gottwaldov, zavod Prostéjov,
a Okresni stavebni podnik.28?

Pro projekt se vybralo izemi situované za vychodni zdi hibitova. Po dokonceni
se starda zed zbourala a novymi spojovacimi zidkami se objekt pfipojil
ke hibitovu. [96, 97]

Zakladni myslenkou architekta se stalo dodrzeni linie hlavni hibitovni aleje,
ve které se objekt umistil. Pfed smutecni sini se ponechal volny prostor, uzavieny
dlouhymi arkddami, jez slouzi ke shromazdéni ucastniki dalSiho obfadu
a rovnéz kjejich ukryti pfed nepfizni pocasi. Arkady také pfipominaji podobny
prostorovy objekt, ktery je situovan ve stfedni ¢asti hlavni hibitovni aleje.
Piedchazi je oblouky hlavniho priceli, rytmizované dvéma Stihlymi pylony.

Hlavni priceli se feSilo v barvach bilé, Sedé a Cerné, vybral se mramor
od nejsvétlejsiho jugoslavského az po tmavy jesenicky.?®® V interiéru zaujimaji prostor
tf1 hlavni materidly — mramor, uSlechtily pfirodni kamen, dfevo. Vyhled ze smute¢ni siné
se orientoval na sever, pozustali pohliZeli velkou prosklenou sténou na atriovy dvir
s pe€livé udrzovanou zeleni. Vytvarny motiv pouzity na zdi vychdzi z obloZeni
feminkovym obkladem, ktery pfechdzi z interiéru do atriového dvora. Zde se umistila
plastika z glazované postorenské hliny, vytvofena ostravskym sochafem Vratislavem
Varmuzou.?* Velké svislé okno v severni sténé sing, osvétlujici elni sténu a katafalk,
se doplnilo o vnitini okno zasklené koutovym sklem. Vytvarny motiv symbolizuje cestu
¢lovéka od narozeni ke smrti, je dilem olomouckého malife Jeronyma Grmely.?®®
Dokonalé provedeni technikou tryskdni do skla realizoval sklatsky vytvarnik Bohumil
Sekaninov.2®

Dispozice se navrhla oddélené, hlavni provozy se diferenciovaly a nestalo
se tak jejich prolinani. Pozustali se shromazd’uji ve velké mistnosti, kterd navazuje

na kancelat s moznosti pfistupu k vystavni mistnosti, také i1 ptistup hudebniki na balkon
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je oddelen. Technicky a hospodarsky provoz se tesi z pfijezdové komunikace v zadni
casti arealu.

V kompozici interiéru a exteriéru se prolina motiv oblouku (mékka kiivka),
coz se jevi jako protiklad k ,,fvrdosti ztraty drahého Clovéka. Pouziti dieva v interiéru
V mistnosti pro pozustalé i ve smutecni sini mélo tlumit studeny dojem pii zachovani
vaznosti a monumentality danych prostori. Dfevo se vyuzilo i na bohaté tvarovanych
prvcich zavésného akustického pohledu, ktery zkvalitiuje akustické vlastnosti
pro mluvené slovo, zpév i komorni hudbu.

Smutec¢ni obfadni sing, které na naSem Gzemi plni pouze ritudlni funkci, se urcuji
k nenabozenskym tmrtnim ritualim. Tyto typy staveb zacaly v ¢eskych zemich vznikat
po vyhlaseni Ceskoslovenské republiky.?®” Z civilnosti pribéhu rituali je odvozena
interiérova dispozice a vyzdoba, jez se feSila abstrahovanim naboZenskych symbolik.
Z ranych smute¢nich sini lze jmenovat stavbu od Bohuslava Fuchse na Ustiednim
hibitové v Brné. Po druhé svétové valce budovani smutecnich sini podporoval stat.
Snazil se ideologicky pusobit proti nabozenstvi a jeho obfadnosti. Zac¢atkem Sedesatych
let probihaly architektonické soutéZze na smuteCni sin€ pro obce a mésta.
Soutéze vychazely zplosného prosazeni prosklené stény v cele obfadni sing,
ktera se méla obracet do prirody. Tedy zde piiroda ucinkovala jako transcendentalni
prvek. Michaela Jehlikova-Janeckova piSe: ,,Jako cast urcend kindividudlnimu
zpracovani byla shleddana samotnd obradni sin, veskeré technické provozy vietné cekarny
poziistalych, mistnosti Fecnika a obradnika byly doporuceny ke ztypizovani.” 288
I pres tyto pokusy se smute¢ni obfadni sin¢ staly stavebnimi typy, které se Casto
podfizovaly individualnimu zpracovani. Lze to spatfovat i na prostéjovské obfadni sini,
ktera ptedstavuje vynikajici ,,gesamtkunstwerk® v individualnim vyrazu architektury
i feSeni interiéru.

Pro architekty se projektovani obtadnich sini stalo jednim z pfitazlivych ukold.
Byla v tom jista atraktivnost tématu, ktera ptipoustéla tvofivou formalni variaci v dobé
typizované stavebni technologie. Autofi téchto objektli se nechali pfedev§im vést
stavebnim materidlem, konstrukei, osvétlenim, ¢lenénim prostoru, zasazenim do terénu
a bezprosttedni funkci. Po raciondlni fazi architektury vetfejnych staveb navazuji
tendence, které se snaZily o navozeni vyrazu architektury s vysokou emotivnosti blizici
se k brutalismu a dal§im smértim, které se zaméfovaly na vytvarnou tvarovou vyraznost.

., Tyto stavby jsou snahou o vyjadieni bohatého obsahu vytvarné formy, sjednocenou
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ve svém vyrazu, i vysledkem usili o vysokou ideovou a uméleckou ucelnost, jak napsal
Miloslav Kramolig.?®

Svaz &eskych architektii a Cesky fond vytvarnych uméni udélily roku 1987 cenu
architekta Josefa Havlicka architektu Bohuslavu Adamikovi za navrh a realizaci obtadni

smuteéni sing.2%°
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5. 9 Obytny a kancelai'sky objekt Ceské pojistovny

Tradice pojistovny V Prostéjové se odviji od prvni poloviny 19. stoleti.
Schvalily se tehdy stanovy instituce nazvané Cisaisko-kralovsky, privilegovany, cesky,
spole¢ny nahradu $kody ohném svedené pojistujici tistav.?! Tato instituce zpocatku
nabizela pouze pojiSténi proti pozaru, pozd€ji zmeénila sviij nadzev na Prvni Ceskou
vzajemnou pojiStovnu. Posléze se stala tak silnou, Ze ji neotfasly ani ndhrady Skod
po tadé velkych pozari na konci 19. stoleti. Po roce 1948 pak vznikla jedina
Ceskoslovenska statni pojistovna, kterd si své monopolni postaveni drzela az do roku
1991. Zékonem o pojistovnictvi se oteviel trh a umoznil se vstup i jinym pojistovacim
institucim. Do konce roku 1999 vzniklo na éeském trhu 42 pojistoven.?%

O stavbé nového objektu v Prostéjové se rozhodlo na zacatku sedmdesatych let
20. stoleti.?®® Pro vystavbu se muselo piistoupit ke zpracovani tzv. projektového ukolu,
jehoz autorem se stal Drupos, podnik Ceského svazu bytovych druZstev pro projektovant,
inzenyrskou ¢innost a technickou pomoc v Olomouci, Vv ¢ele s hlavnim projektantem
architektem Petrem Braunerem.?®* Dne 15. kvétna roku 1974 se zdmér zkonzultoval
S prislusnymi ufady, kter¢ knému nemély zadné ptipominky, a tak posléze
(dne 30. ¢ervence 1974) ziskal investor rozhodnuti o umisténi nového objektu.?%

Realizace stavby se vSak probihala pomalu. Pozemky pro ni zabiraly tfi domy
s orientaénimi &isly 3, 5 a 7. Slo se o typickou prost&jovskou predméstskou zastavbu
ze tiicatych let 20. stoleti. Souhlas s asanaci padl 13. fijna roku 1976, demoli¢ni prace
probihaly na jafe roku 1977.2%

V prubéhu let 1974 az 1977 musel investor piekonat nastrahy v dodavatelskych
vztazich, které ovlivnily technologické feSeni novostavby.?®” Problémy s p¥ipravou
vznikly zejména v zajisténi prvki na realizaci monolitického skeletu. Investor se snazil
u Ministerstva stavebnictvi CSR o jejich piidéleni, jenZe tato instituce je rozdélovala
pouze velkym podnikim a Okresni stavebni podnik Prostéjov k nim nepatfil.
Souhlas ministerstva dosahl podnik Prefa Brno, ktery realizoval skelet. Usilovalo
se rovnéz 1 o prodlouzeni lhiity pro vystavbu, a to z 24 mésicti na 34. Odtvodnilo
se to tak, ze jde o stavbu v proluce, somezenim prostor pro skladovaci plochy
a pro provoz stavebnich mechanismt. Projektant nakonec ustoupil z né€kterych
svych zamért a provedl zmény v technologii. V celku se ale navrh objektu podafilo udrzet

vV jeho ptivodni navrhované verzi.?®
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Architektonicky zamér usiloval o to, aby budova ,,co do ¢lenéni hmot organicky
[navazovala] na stavajici zdstavbu?° a mél mit ,adekvatni funkéni ndpli
(bytova + administrativni ¢ast) s pouzitim konstrukcnich systémii 3 To se vcelku
podaftilo naplnit, objekt patii k dobré architektute, at’ jiz uzitim zvolenych technologii
(ptedevsim v konstrukénim systému) ¢i standardy bytd. Stavebni povoleni se vydalo
dne 16. kvétna 1977.3%

Objekt se rozclenil na dvé casti. Prvni tvoii bytovy dim o ¢tyfech nadzemnich
podlazich se sedlovou stfechou. V této Casti se situovaly tiipokojové byty.
Vyjimku tvofilo pfizemi, zde se umistil jeden dvoupokojovy byt a dvé pohotovostni
ubytovny. Obytna budova se propojila krékem s provozni (kancelafskou) budovou
o tfech nadzemnich podlazich s plochou stfechou. Takto stanovené pocty podlazi
a tvar stiechy se feSily tak, aby stavba nebyla piili§ rusivym prvkem v okolni
zastavbé. [98-100]

Do suterénu se situovalo technické zazemi a parkovaci prostory.
V prvnim nadzemnim podlazi se umistila vstupni hala, zasedaci mistnost a mistnosti
pro organizace. Ve druhém a tietim nadzemnim podlazi se nalézaly kanceléie
jednotlivych odd€leni a nezbytné socidlni i technickd zazemi. Konstrukci stavby tvoftil
zelezobetonovy montovany skelet s viditelnymi pravlaky, obvodovy plast’ se realizoval
jako systém zavésnych paneld typu FEAL.3%?

Objekt pojistovny se kolaudoval v roce 1981, ptidélila se mu orientacni ¢isla
3 az 5, tedy &isla, ktera patfila piivodnim predméstskym domiam.3%

Sedesata 1éta v Ceskoslovensku se nesla v duchu rozvijeni uzitnych a technickych
hodnot typovych soustav industrializované vystavby. Nejinak tomu bylo
i v prostéjovském regionu. Dospélo se tak nékdy k vyssimu architektonickému standardu
a prostorové pusobivejsi skladbé. Prikladem je tak jiz zminény projekt kina
Metro 70 v Prosté¢jove. Na tyto hodnoty se rovnéz navazovalo i v letech sedmdesatych.
Individualni umélecké koncepce v§ak tehdy ustoupily snaham o typova feseni.3%

Architekt objektu prostéjovské pojistovny Petr Brauner byl ovlivnén svym
uCitelem Zdenkem Alexou, u kterého studoval na brnénské technice. Pusobil hlavné
vV olomoucké pobocce brnénského podniku Drupos, pro kterou casto navrhoval
novofunkcionalistické stavby (napiiklad télovychovné zafizeni stiedni ekonomické Skoly
na tfidé Spojencii v Olomouci a rovnéz i budova pojisStovny v Prostéjove).

Nevyrazngjsi Braunerovou stavbou z Sedesatych let 20. stoleti je pavilon A realizovany
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na olomouckém vystavisti Flora. Inspiracni zdroje lze spatfovat v ocelovych strukturach
Egona Eieremanna, v tvorbé Piera Luigiho Nerviho.3%

Objekt Ceské pojistovny si svou podobu zachoval az do prvni poloviny
devadesatych let. Realizovala se ¢ast zatepleni v prvnim podlazi, vestavba Casti prvniho
podlazi v prostoru suterénu a podlaha druhého nadzemniho podlazi v severni c¢asti
budovy. Posléze se pak provedla stiesni nastavba v trovni ¢tvrtého podlazi. K témto

pracim se piizvali i piivodni projektanti stavby.3®
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6. Zaveér

Urbanisticky a architektonicky vyvoj Prostéjova, tak jak se jej tato prace
pokusila nastinit, se nese zejména v duchu standartni stavebni produkce. Vyvoj tizemi,
ktery je dan svou polohou i narodnostnim a socialnim sloZzenim obyvatel, utvaiel
prostiedi, s kterym se musela tehdejsi architektonicka produkce vypotadat.

Jeho historickou ¢ast se snazila nahradit nova piedev§im bytova vystavba
a modernizace stavajicich domi, které prestaly odpovidat pozadovanym narokim
na bydleni. V zavislosti na popsanych okolnostech lze sledovat rizné koncepce
na utvareni mésta, které probihaly v nékolika etapach, at’ Slo o diskuzi nad bytovou
otazkou v povalecnych letech ¢i o snahu navazat na tendence prostéjovské mezivale¢né
architektury.

Vznik Prostéjova se datuje do roku 1141, vyrostl ze tii stran stfedov&kého
osidleni. Prvni vyznamny stavebni ruch, ktery se stal pro mésto pozitivni, nastal
az ve druhé poloving 15. stoleti. Prostéjov zaznamenal pfiliv obyvatelstva z okolnich
vesnic a tak potfeboval koncentraci méstské zastavy, ktera se po vy€erpani dostupnych
ploch na namésti presunula k hradbam. V 16. stoleti se postavil vyznamny perstejnsky
zamek, také vznikla reprezentativni gotickd radnice. Méstskd stavebni cCinnost
se v 17. a 18. stoleti vice méné pozastavila. V druhé polovin¢ 19. stoleti za¢ind ménit
mésto primysl, zejména zaméefeny na odévni vyrobu. Tento rozvoj piivedl do mésta vice
obyvatel, coz vedlo k nedostatku bytovych jednotek. Proto se na pocatku 20. stoleti
zrodila akce za postaveni délnickych domkii.

Rozvoj Prostéjova do 20. stoleti probihal nekoordinované, mésto se rozrustalo
do vSech stran. Proto bylo pfirozené, Zze vznikla potieba vypracovat Gzemni plan,
ktery by fesil potieby mésta i jeho obyvatel. Tento plan vSak feSil pouze malou ¢ast
Prostéjova. Posléze vznikaly dal$i urbanistické navrhy, které opét nezaplsobily
na Okresni ndrodni vybor. A tak se prvni polovina 20. stoleti nesla v duchu dil¢ich
urbanistickych plant, které se zaméfovaly na parcely lezici v blizkosti centra.

Teprve na pocatku Sedesatych let se Prostéjov vratil k mySlenkdm moderniho
bydleni. Proto se vypracovala studie, kterd zahrnovala stavbu vSech sidlist.
V centru meésta se s vystavbou nepocitalo, zde Slo spiSe o upravy a rekonstrukce
historickych jader domt. Po asanaci zidovské casti, pak vznikaly objekty urcené

pro prostéjovské obyvatele, naptiklad kulturni dim ROH, diim sluzeb a diim odivani.
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Nova etapa ve vystavbé je patrnd na pifelomu sedmdesatych a osmdesatych let.
Lze tak spatfovat navrat ke koncepéni préci. DileZitou roli zde pak sehrélo ziizeni Utvaru
hlavniho architekta v roce 1987 a vypracovani nového navrhu prostéjovského izemniho
planu, ktery ur¢oval vystavbu az po roce 1990.

V druhé polovin€ 20. stoleti zestatnéna prostéjovska architektura upada
do priméru, coz vtomhle obdobi nastalo ve vétSin€ Ceskoslovenskych méstech.
Rozvoj je patrny az od druhé poloviné Sedesatych let nebot’ se architekti snazi navazat
na mezivalecné obdobi. Tak jako ve vétsiné meést 1 zde se rozviji typizovana bytova
panelova vystavba. Nad tehdejsi pramér vynika sidlisté Svobody, které se zacalo stavét
na zapadnim okraji mésta od roku 1963. Patii k arealim, které splitovaly tehdej$i moderni
pozadavky na bydleni a svym urbanistickym pojetim se fadi mezi kvalitni ceskoslovenské
sidlistni komplexy.

Ze solitérnich obytnych staveb lze uvést i dim dle navrhu Vladimira Vychodila
z prvni poloviny sedmdesatych let, ktery spolu s dalsimi architekty navrhl zajimavou
realizaci méstskych zimnich lazni v Prostéjové (1957-1962). Z veiejnych budov
pfesahujici bézny primér prekracuje také stavba smutecni obfadni siné na méstském
hibitoveé od Blahoslava Adamika (1977). Dale lze uvést budovu hvézdarny v Kolarovych
sadech, kino Metro 70 ¢i stavbu obchodniho domu Prior.

Stavé€ly se také nové Skoly a stavby primyslového charakteru, naptiklad nejvétsi
realizace ve mésté stavba Odévniho podniku (autor projektu Zden€k Plesnik, 1957-1965).

Zatimco v nékterych méstech vznikala doslova nova centra, v Prostéjové
se architekti museli vyporadat s historickou strukturou a s ozivenim asanovaného
prostoru  zidovské  ¢asti.  Prace  tak  sleduje  urbanistické = koncepce,
které se vSak vymezovaly pouze na urcité nezastavéné parcely. Autorka se pomoci nové
zpracovanych materialii snazi sidliStni celky popsat. RovnéZ se zaméfila 1 na nékolik
vybranych staveb, které piesahovaly tehdejsi prostéjovsky architektonicky standard,
a snaZzi se je katalogovou formou zpracovat.

Predkladand prace se pokousi podat uceleny pohled na architektonicky
a urbanisticky vyvoj mésta Prostéjova v druhé poloviné 20. stoleti. Vychazi
tak z podkladi nalezenych v archivni dokumentaci, které doplnila poznatky z odborné
literatury a periodik, které se vazi k tématu prace. Zamérem autorky nebylo podat vycet
staveb a jejich autor(, snazi se spiSe nastinit architektonickou ¢innost, ktera se zapsala

do podoby Prost&jova.
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v danou dobu Zilo, a zda se nevedla debata o novych
stavbach. Pomohlo ji také studium odbornych stati

o Ceskoslovenské povalecné architekture.
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Architektura, urbanismus, funkcionalismus, brutalismus,

Prostéjovské stavby

Anotace v angli¢tiné:

The author wrote a monograph of Prostéjov architecture
and urbanism in the years 1945-1989. She has been
an example of other successful monographs on this subject,
especially the master's thesis Litvinov-Teplice-Most by Jana
Zajoncova. She also passed all the streets of Prostéjov

in the city boundaries in 1989, to select attractive buildings
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or housing estates. She wrote their descriptive numbers
and prepared their plans in the archives of the Municipal
Building Office and the State District Archives, she found
the data of the investigated objects and the names
of their authors. The author also read the local press to know
what the city was living at the time, and whether there was
a discussion about new buildings. She also helped her study
professional papers about Czechoslovak post-war

architecture.
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Summary

The architecture of the second half of the 20th century is either condemned
or admired today, but it occupies an important aspect of Czech cultural history. The
story of the construction of the new Czechoslovak cities shows how building structures
had to retreat to the interests of industrial development.

Functionalist architecture is manifested in the construction of the first half of the
twenties until the early fifties, after which the architectural formations such as brutalism
were shaped in the form of buildings. The architects of Prostéjov buildings built during
these years designed interesting buildings that not only had to fulfil their function but
also tried to raise the city and build on the former "self-confidence" of Prostéjov and
their inhabitants.

The presented master's thesis aims at exploring the post-war architecture in
Prost&jov, measuring also the urban planning of the territorial unit. Deeper attention is
then directed to several independent buildings, which are interesting architectural units
in otherwise different than average housing construction.

The present state of the problem cann’t be neglected, too, the first half of the
20th century was very well processed and taught, but we cann’t find much of the
articles or books about the second half of the century. We can only find a few mentions
or text messages that provide information about the subject.

This diploma thesis is based on the knowledge and study of professional
literature, archival documents from the relevant building office, professional articles,
periodicals, but also from the results of own research in the field.

Master's work also draws on archival sources, most focusing on periodicals, such
as Hlasy lidu, Hlasy z Hané, Kulturni zpravy, Socialistickd vesnice and Straz lidu .
Periodical printing is very important for work, especially thanks to its reflection of the
past, but also by reporting on building activity in the district. Historical realities are
available not only in the State Provincial Archives in Prostéjov, but also in the
Municipal Library in Prostéjov. The visit of these institutions was therefore crucial for

this work.
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Another professional institution for the visit was the Archives of the building
office of the town of Prostéjov, where the necessary building documentation can be

found as well as the territorial plans.
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5. Veduta mésta Prost&jova, 1728

~ . PLAN MESTA PROSTEJOVA

6. Plan mésta Prostéjova, 1914




7. Vladimir Fischer, Soucktv diim v Prostéjove (1902), soucasny stav

8. Jan Skoupil - Cenék Venclik - Vaclav Jefabek - Blahoslav Adamik,
Méstsky hibitov v Prostéjove (1900-1977), soucasny stav



9. Jan Kotéra, Narodni dim v Prostéjoveé (1905-1907), soucasny stav

10. Karel Hugo Kepka, Pohled na méstskou radnici v Prostéjove (1911-

1914), sou€asny stav



11. Regulacni plan severni ¢asti mésta Prostéjova, 1923

12. Pohled na ulici Sarka v Prostéjové, sou¢asny stav



13. Pohled na ndmésti Spojencti v Prostéjove, soucasny stav

14. Eduard Zagek, Budova Finané¢niho tfadu v Prost&jové, 1931-1934



15. Pohled na kasnu na namésti Spojencii v Prostéjove, soucasny stav
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16. Gymnazium Jittho Wolkera v Prostéjové, 30. 1éta 20. stoleti
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17. Bohumir Kozak, Evangelicka modlitebna v Prostéjove (1926-1927),

souCasny stav

18. Antonin Navratil, Vila Anastazie Neherové, 1938-1939



20. Pohled na Kolafovy sady v Prostéjove, soucasny stav



21. Antonin Navratil, Obytny komplex firmy Jana Nehery v Prostéjové,
1940

22. Pohled na Janackovu ulici v Prostéjové, soucasny stav



23. Pohled na obytny diim na Janackové ulici v Prostéjove, soucasny stav

24. Namésti Padlych hrdinii v Prostéjove, 60. 1éta 20. stoleti



25. FrantiSek Kalivoda, Model zahradni osady v Drozdovicich, 1939

26. Fanderlikova ulice v Prostéjove, soucasny stav



27. Svatoplukova ulice v Prost&jove, soucasny stav

28. Pohled na Dykovu ulici v Prostéjove, soucasny stav



30. Pohled na rodinny diim Séarka &. 19 v Prost&joveé, sou¢asny stav



31. Pohled na Gymnézium Jitiho Wolkera v Prostéjove, soucasny stav

32. Pohled na ulici Pod Kositem v Prost&jove, soucasny stav



33. Pohled na starou polikliniku v Prostéjové, soucasny stav
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34. Jaroslav Otruba, Hlavni nadrazi v Prostéjové (1947-1952), 60. 1éta 20.

stoleti



35. DiviSova ulice v Prostéjove, soucasny stav

36. Pohled na PernStynské namésti v Prostéjove, soucasny stav



fum =t = —\ 3 b A o
by | 3 o ALK g -
4 s = - & . * s o 4 -
NI r e . F 2t X i
P 4 o 2Ry 4 s -
% e . Ao R L\
! “l wi b = ik TR
: o'} ARt e — e N 3 e
O R S — % RO rmm B 7y
’ 3 ““r — — e R LY : o
it ST 1 TR TN i d i R S GRS

37. Zakladni upravovaci plan Prostéjova, 1948

38. Detail vytezu ze Zékladniho upravovaciho planu Prostéjova, 1948



40. Namesti T. G. Masaryka s kostelem v Prostéjove, 1944



41. Namésti T. G. Masaryka v Prostéjove, 50. 1éta 20. stoleti

42. Namésti T. G. Masaryka v Prostéjovée, 60. 1éta 20. stoleti



43. Hlavni nadrazi v Prostéjove, 60. 1éta 20. stoleti

44. Prostor pied Hlavnim nadrazi v Prostéjové, soucasny stav



45. Pohled na sidlisté¢ Svobody v Prostéjove, soucasny stav

46. Pohled na sidlist€¢ Svobody v Prostéjove, soucasny stav
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47. Primyslova zéna v Prostéjove, souCasny stav
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48. Odévni podnik Prostéjov, 60. l1éta 20. stoleti



49. Pohled na sidlisté Dolni v Prostéjove, soucasny stav

50. Sidlisté Prostéjov-zapad v Prostéjove, 1997



51. Netusilova ulice v Prostéjove, soucasny stav
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52. Zdenék Plesnik — Josef Tat'dk, Vila Jindfisky a Miroslava
Vyslouzilovych v Prostéjoveé (1970-1972), soucasny stav



53. Prodejna konického druzstva Modéva na Podébradoveé ndmésti v

Prostéjové, 1982
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54. Moderni bydleni na Weissenhofu u Stuttgartu, 1927
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55. Plan ulice Sarka v Prost&jové, 2016

56. Antonin Navratil, Tovarni budova pro firmu Jana Nehery v Prostéjove,

1939-1940
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57. Vaclav Hilsky- EvZen Linhart, Kolektivni dim v Litvinové, 1946-1958

58. Brnénska ulice v Prostéjove, soucasny stav
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59. Plan sidlisté Svornosti v Prostéjove, 2018
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60. Sidlisté¢ Svornosti v Prost&jove, 2015



61. Sidlisté¢ Svobody v Prostéjove, 70. 1éta 20. stoleti

62. Plan objektu sidlisté¢ Svobody v Prostéjove, 1963
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64. Alexander Gajduska, Plastika Touha po slunci, 1967



65. Pohled na jesle v Prostéjove, 70. 1éta 20. stoleti

66. Pohled na objekt ob¢anské vybavenosti v Prostéjove, 70. 1éta 20. stoleti



67. Pohled na schodist¢ domu sluzeb na sidlisti Svobody v Prostéjove,

70. 1éta 20. stoleti
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68. Pohled na Olomouckou ulici v Prostéjovée, soucasny stav



69. Dtim sluzeb na Olomoucké ulici v Prostéjove, 1984

70. Prostéjov- vychod, 70. 1éta 20. stoleti



71. Zden¢k Pech — Jiii Fixel — Stanislava Fixelova, Plan Prostéjov-vychod,

1987
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72. Zden€k Pech — Jifi Fixel — Stanislava Fixelova, Plan Prostéjov- vychod,
1987



74. Petr Taus, Plan Prostéjov-vychod, 1987



75. Petr Starcevi¢ — Oleg Haman, Plan Prostéjov-vychod, 1987

76. Zden&k Beran, Ceskoslovenska obchodni banka, 2002-2004



77. Mistni nadrazi v Prost&jové, 2018

78. Interiér odbavovaci haly, polovina 90. let 20. stoleti
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79. Hlavni nadrazi v Prostéjoveé, soucasny stav

80. Arnost Vesely — Igor Chudozilov, Lidova hvézdarna v Prostéjove,

1949-1962



81. Adolf Neckar, Dalekohled, 60. 1éta 20. stoleti

82. Lidova hvézdarna v ProstéjovéE, soucasny stav



83. Lazn¢ Skalka, souCasny stav

84. Pohled na interiér prostéjovskych lazni, 60. 1éta 20. stoleti



85. Méstské lazn€ v Prostéjove, soucasny stav
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86. Interiér Odévniho podniku v Prostéjove, 70. 1éta 20. stoleti



87. Pohled na Odévni podnik Prostéjov, 90. 1éta 20. stoleti

88. Kino Metro 70 v Prost&jove, soucasny stav



89. Model kina Metra 70 v Prostéjove, 1965

90. Obchodni dim Prior v Prostéjove, 2010



92. Obchodni dim Prior v Prostéjove, 2010



93. Obchodni dim Zlat4 brana v Prostéjove, soucasny stav

94. Zimni stadion v Prost&jové, soucasny stav
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95. Konstrukce zimniho stadionu, 1978

96. Smutecni obtadni sifi, soucasny stav



97. Blahoslav Adamik, Smute¢ni obfadni sin v Prostéjove, 1976
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98. Petr Brauner, Obytny a kancelaisky objekt Ceské pojistovny,
1977-1981
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100. Obytny a kancelai'sky objekt Ceské pojistovny, souéasny stav






