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	Aktuálnost problematiky, originalita práce, společenská potřeba práce…
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	Bakalářská práce studentky Veroniky Kubankové je věnována přehledovému zpracování základních poznatků o aztéckém impériu a jeho pádu po příchodu španělských dobyvatelů. Originální přístup k danému tématu není nijak výrazný. Hlavní pozitivní stránkou práce je především její přínos pro autorku samotnou: prostudovala některé základní prameny k danému tématu a  hlouběji tak  pronikla do problematiky, která ji zajímá.
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	Úroveň a kvalita teoretické části práce (přehled poznatků). Samostatnost zpracování, vhled autora do problematiky,  literární prameny, využití databází, zahraniční literatury…
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	Teoretickým vodítkem pro zpracování poznatků prvních dvou kapitol zabývajících se historií aztéckého impéria a jeho dobytím Španěly je chronologické hledisko. Dalších sedm kapitol, které tvoří přibližně druhou polovinu práce, je věnováno zajímavostem týkajícím se aztécké civilizace a jejich zpracování již není pojato systematicky a je poněkud povrchní. 
Autorka pracuje s desítkou literárních pramenů, mezi něž patří jak kroniky přímo z období dobývání Nového světa (Bernal Díaz del Castillo, Hernán Cortés), tak klasické historiografické práce (Friedrich Katz, William Hickling Prescott). Internetové zdroje autorka paušálně nepovažuje za přínosné, o čemž by bylo možné polemizovat.
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	Formulace cílů a záměrů práce, případně výzkumných otázek, hypotéz…
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	Cílem bakalářské práce Veroniky Kubankové je popis aztécké civilizace a jejího konce, který nijak neproblematizuje a nevzniká  tudíž ze strany autorky žádná diskuze či hypotéza, kterou by autorka samostatně obhajovala či vyvracela.
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	Metodika práce, využití adekvátních metod a technik zpracování (výzkumných, statistických, jiných)…
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	Zpracování výsledků práce, interpretace výsledků…
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	Autorka výsledky svých rešerší nijak výrazně nezpracovává, pouze uvádí v chronologickém přehledu. Druhá část práce pak působí jako „střípky zajímavostí“ bez výraznější provázanosti.
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	Diskuse práce, závěry práce, teoretický a praktický přínos práce…
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	Práci považuji za přínosnou především v té míře, v jaké umožnila její autorce hlouběji proniknout do problematiky aztécké civilizace. V závěru pak studentka uvádí stručné vlastní srovnání zdrojů sekundární literatury, se kterými pracovala, což je pozitivní. Doporučovala bych však setrvat u takového srovnání déle a pokusit se o oddělení různých pramenů: např. kronik,  které poskytují informace přímo z doby, kdy k pádu aztécké civilizace došlo, či těsně po ní, anebo historiografických studií vzniklých na základě výzkumů o několik století později. Dalším námětem k diskuzi by byla objektivnost/subjektivnost informací obsažených v těchto pramenech.
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	Formální zpracování práce, jazyková a stylistická úroveň, rozsah práce, grafická úprava práce, dodržení publikační normy…
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	Grafická úprava,  publikační norma i rozsah práce jsou v pořádku. Jazyková a stylistická úroveň práce však trpí skutečností, že většina autorkou studované sekundární literatury byla v českém jazyce a při převádění myšlenek do španělštiny se  autorka často nedokáže vyvarovat vlivu češtiny na španělské větné konstrukce. Kromě češtinou ovlivněného pořádku slov ve větách se objevují rovněž problémy s použitím sloves ser x estar, určitých a neurčitých členů a nesamostatného zájmena „lo“ u vyjadřování 4.pádu. Dále by autorka mohla být pozornější u uvádění jmen autorů a aztéckých názvů, ve kterých se vyskytují časté chyby: např. „Aztacas“,López de Gómora“ místo López de Homara, “tecuchtli“ místo tecuhtli; název Azcapotzalco  se objevuje třikrát jinak, apod. 
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	Práci studentky Kubankové  hodnotím  jako užitečnou právě pro studentku samotnou, a to ze dvou důvodů: kvůli vědomostnímu růstu autorky v oblasti mezoamerických civilizací a kvůli získání nových zkušeností při srovnávacím studiu  sekundární literatury o daném tématu. 
	 

	
	
	
	

	
	Poznámky, doplňky posuzovatele: 
	 
	

	
	Otázky k obhajobě:
	Přímo k mexickým autorům, kteří se aztéckou civilizací a jejím pádem zabývali, patřil Octavio Paz.  Vypracoval pojetí aztécké civilizace, které bylo jakýmsi alternativním pohledem na oslavovanou civilizaci i z hlediska mexické historiografie. Pokuste se některými myšlenkami z Pazova eseje Kritika pyramidy obohatit Vámi vypracovaný přehled informací o aztécké civilizaci a jejím konci a otevřít tak určitý prostor pro diskuzi daného tématu.
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