v Olomouci

Katedra filozofie Filozofické fakulty @ AUNEEEita FalacREnD

Hodnoceni diplomové prace

Jméno studenta: Jitka Fischerova
Nazev prace: Myslenkovy experiment Franka Jacksona
Druh préce: bakalafska diplomova préace
Hodnotil: Mgr. Filip Tvrdy, Ph.D.
Druh hodnoceni: posudek vedouciho prace
Datum: 25. kvétna 2018
A B C D E F
1 1- 2 2- 3 4
Stupen hodnoceni: vyborné vyborné velmi dobfe | velmi dobre dobre nevyhovél
minus minus
[ (] [ ] []

Diléi hodnoceni:

Stupnice
Hodnoceni(+) | A B C€ D E F | Hodnoceni(-)

Probihaly konzultace* | 0 O O O [J | Neprobihaly konzultace
Znalost literatury k tématu | [ O O O 0O | Neznalost literatury k tématu
Kriticky hodnoti zdroje | O [ OO0 O O | Nehodnoti pouZité zdroje

Dobrd strukturatextu | 0 O O (0 [ | Nevyhovuijici struktura textu
Argumentuje logicky spravné | 0 [ (0 O 0O | Neargumentuje logicky spravné
Uceleny ivod azavér | (0 [ (0 O [ | Nedostatecny uvod a zavér
Spravny védecky aparat | [ (0 O O 0O | Nespravny védecky aparat
Kvalitni jazykové podani | 0 [ O O [ | Nekvalitni jazykové podani

* Vyplriuje jen vedouci prdce.
Kontrola plagiatorstvi:

Vedouci prace zkontroloval text v systému theses.cz a prace neni plagiat.



Univerzita Palackého

Katedra filozofie Filozofické fakulty e —.

Slovni hodnoceni:

Myslenkovy experiment o neurovédkyni Mary je jednim z nejvyznamnéjsich argumentl proti
materialismu ve filozofii mysli, ale presto mu — az na vyjimky — nebyla v ¢eském prosttedi vénovana
patfi¢nd pozornost. Z toho dlivodu povazuji bakalafskou praci kolegyné Fischerové za pfinosnou.
PfestoZe jsem u prace uveden jako vedouci, m(j vliv na ni byl pouze minimalini: spocival v doporuceni
vhodné literatury a pomoci ohledné pouzité terminologie. S vyslednou podobou jsem mél moznost
seznamit se aZ po terminu odevzdani, kdy uz nebyla moznost zapracovat do textu jakékoli zmény.

Musim konstatovat, Ze prace obsahuje preklepy a cetné stylistické chyby (napf. ,zajatci ji vypustili
ven“, s. 27). Z téchto divodu je text nékdy obtizné pochopitelny a jindy nesmyslny (napf. ,,celostni
fyzikalni védéni je totéz, co celostni védéni celkové”, s. 19). Rozsifrovat vyznam nékterych pasazi je
takfka nemozné, jak je vidét tfeba na tomto hodnoticim komentafti k Jacksonovu myslenkovému
experimentu:
,Je neplatny, protoze pokud by byl platny, pak z toho divodu, Ze Zadné mnoZstvi
diskurzivniho védéni v jakémkoliv oboru nepredstavuje nediskurzivni formu védéni, kterou
Mary v mistnosti postrada. A to neni dostate¢nym didkazem pro zpochybnéni fyzikalismu,
nebot takova teze by se dala pouZit na jakoukoliv teorii zohledriujici aposteriorni poznani.
Argument je tedy neplatny.” (s. 22)

Autorka se nelspésné potyka s celou radou terminologickych problému, z nichZz uvadim aspon ty
nejzavazinéjsi:
e podle dualistl udajné ,,zazivdme pocity nezavislé na fyzickém téle“ (s. 6)
o  Fyzikalismus se zabyvd empirickym svétem.” (s. 8)
e existuji fyzikalni jevy, ,které nemusi byt hmatatelné, tedy napfriklad sila“ (s. 8); zfejmé jsou
zde minény fyzikalni sily, tj. zakladni interakce ¢astic a pole
e ,obrazek dot-matrix“ (s. 8)
e teorie identit” ma byt nékde ,teorii osobni identity” (s. 6), jindy ,teorie identit” oznacuje
»teorii psychofyzické identity” (s. 9)
e nepreloZené anglické terminy ,supervenience physicalism”, ,type-physicalism“ a ,token-
physicalism” (s. 9); navrhoval jsem tvary ,teorie supervenience”, ,silna teorie identity”,
»Slaba teorie identity”, pfipadné ,totoZnost typl mentalnich a fyzickych uddlosti” a
ytotoznost jednotlivych mentdlnich udalosti“
e, Maryin pokoj“ (s. 11 a jinde), v plvodnim rukopise byl spravny tvar ,Mariin pokoj“
e presence psychologickych aspekti“ (s. 11)
e  latkovy dualismus® (s. 21 a 22), spravné ,substancni dualismus”
o logicky rozum® (s. 28)

Za chybu povaZzuji psani ndzv( ¢lank( kurzivou (spravné napft. ,Epiphenomenal Qualia® a ,,What Mary
Didn’t Know", s. 7) a neodsazovani delSich ptimych citaci (s. 11). Autorka nékdy pracuje pouze se
sekundarni literaturou a neuvadi plvodni prameny, srov. napf. absentujici odkazy na ndsledujici
texty: David Lewis, On the Plurality of Worlds, 1986 (s. 8); Ned Block, ,, Troubles with Functionalism*,
1978 (s. 10); David Hume, Zkoumdani o lidském rozumu, 1996 (s. 16). Na nékterych mistech narazime
na pfilis silna a nepodloZenad tvrzeni, napf. Ze svobodna vile ,z biologického hlediska jiz byla také
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vyvracena” (s. 33) nebo nékolikeré kritické zminky o naboZenstvi (s. 18 a jinde). Dolozen by mél byt i
pfiklad s fotografii modro-Cernych satd, ktera , kolovala po sociélnich sitich“ (s. 12).

Prace ma nejasnou strukturu, a to hlavné ve druhé kapitole, kde jsou Jacksonovy argumenty
predkladany v ponékud zmate¢ném poradi. Klicovy ptiklad s Fredem (s. 12) je citovan podle
predmluvy ve sborniku There’s Something About Mary, i kdyz se poprvé objevil v ,,Epiphenomenal
Qualia“ z roku 1982 (s. 128-129). Na zakladé pozdniho ¢lanku ,The Knowledge Argument” je
prezentovan i myslenkovy experiment o Mary (s. 13), ktery byl plvodné také popsan v
»Epiphenomenal Qualia“ (s. 130). Nasledujici kapitola 2.2, ktera nese nazev zmifiovaného ¢lanku, pak
neobsahuje zminku ani o jednom ze stéZejnich argumentu a soustiedi se na modalni dikaz, Nagelovo
,byt netopyrem a epifenomenalismus. V pasazich o moznosti evoluéniho plvod( kvalii se obavam,
Ze autorka ne zcela pochopila Jacksontv myslenkovy postup, protoze pise: ,kvélia prezila veskery
vyvoj Clovéka jako sekundarni vlastnost” (s. 17). Také rozdil mezi adaptacemi a vedlejsimi produkty
adaptaci by si zaslouzZil podrobnéjsi vysvétleni. PfestoZe povazuji kapitolu o Dennettovi za nejzdafilejsi, i
zde se projevuje urcitd nesystemati¢nost, protoze text ,What RoboMary Knows“ je predstaven hned
dvakrat (s. 29 a 34).

S vySe uvedenymi vyhradami praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni stupném C, velmi
dobre.



