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1. HODNOCENI OBSAHOVE STRANKY PRACE

Logicka stavba prace sméfujici k splnéni stanoveného cile prace (resp. zodpovézeni
vyzkumnych otazek)

Adekvatnost a narocnost metodologie a pouzitych metod

Obsahova taroven prace (vécna a fakticka spravnost, interpretace fenoménu a vztaht,
odborna terminologie)
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Hloubka zpracovani tématu, schopnost argumentace a kritického mysleni

Zduvodnéni hodnoceni obsahové stranky prace:

Bakalafska prace se zabyva problematikou migraci, které jsou ve své mezistatni podobé v
makroregionu LA jevem aktualnim a dynamickym. Problematice je uzpusoben i1 obsah prace,
jehoz uroven povazuji za vyhovujici, nicméné k nému mam nckolik pfipominek.

a) Uvod prace nedostatecné vysvétluje dulezitost tématu prace, osobni motivace autorky k

tomuto ucelu nestaci.

b) Nebyla by vhodnéjsi struktura prace, v ramci niz by bylo zaménéno pofadi kap. 5 a 6?
Posloupnost pficina - prab¢h - dusledek se mi jevi jako logictejsi.

¢) Néekdy az svévolné pouzivan{ termind migrant, emigrant, imigrant, resp. migrace, emigrace a
imigrace, jehoz dusledkem je jejich obc¢asna zaména a nasledny zmatek v prezentovanych
informacich.

d) Nosnou ¢ast prace (analyticka kap. 5) méla byt zpracovana daleko duslednéji. Zde mam na
mysli zejména podrobnéjif analjzu vyvoje béhem sledované dekady. Castokrat jsou uvadény
udaje k roku 2000, k roku 2010 pak uz ne, aplikace elementarnich kvantitativnich ukazatelt (napft.
index zmény) chybi. V pfipadé migrace mimo kontinent do evropskych zemi ¢i Japonska
postradam analyzu jednotlivych migracnich toku a jejich charakteristik (kvantita, struktura, vivoj

v case).

2. HODNOCENTI PRACE SE ZDROJI
Vécna uroven prace se zdroji, kvalita a mnozstvi relevantnich zdroja C
Formalni{ uroven prace se zdroji C

Zduvodnéni hodnoceni urovné prace se zdroji:

Citacni aparat je pramérné drovné. Kombinuje dva styly, obsahuje formalni nedostatky, seznam
pouzitych zdroja neni formalné jednotny. Nékteré pfimé citace textu nejsou pomoci uzité formy
prubézné citace (napf.: poznamka pod carou €. 21) zcela pfesné dohledatelné. Aplikovana

literatura je s nejvetsi pravdépodobnosti relevantni, nicméné postradam jakoukoliv resersni ¢ast,
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piipadné diskusi adekvatnosti kniznich publikaci, resp. jejich pfinosu pro praci. Zhodnoceni
(pouzita metodika sbéru dat, vzajemné odli$nosti aj.) zminénych datovych vystupu jednotlivych
organizaci také chybi. Tyto skute¢nosti shledavam jako autorcino pochyben.

3. HODNOCENI FORMALNI STRANKY PRACE

Jazykova a stylisticka droven, srozumitelnost textu A

Formalni nalezitosti a graficka uprava A

Zduvodnéni hodnoceni formalni stranky prace:

Jazykova 1 graficka uroven prace jsou na dobré drovni. Text prace je napsan pomérné Ctive, s
vynechavanim slov v textu ¢i vyskytem pravopisnych chyb jsem se nesetkal, coz ocenuji. Z
formalnfho hlediska pfili§ nevyhovuje nejednotny styl prezentovanych tabulek, ktery se projevuje
zejména jejich rozdilnou sftkou nebo rozdilnym fadkovanim textu. Ciselné tdaje uvadéné v

tabulkach se zarovnavaji pozicné.

4. OTAZKY K DISKUSI PRI OBHAJOBE

Obr. 9 znazornuje staty s nejvétsimi absolutnimi hodnotami emigrantt. L.ze dohledat analogické
udaje o nejvyssich relativnich (napf. podil emigrantt na populaci) hodnotach emigranta mezi
staty LA?

Obr. 8 a 10: ackoliv ukazatele pouzité v grafech jsou dle tituld stejné, jejich hodnoty se v piipadé
jednotlivych stata lis{ navzdory faktu, ze jejich zdroj dat je shodny. Lze vysvétlit proc? Lze v
pfipadé tab. 10 uvést data za rok 2010?

Pro¢ nebylo ve vétsi mife vyuzito dat narodnich statistickych urada?

Chtela by se autorka vénovat zvolené tematice 1 nadale? Pokud ano, jakym smérem by se jeji
event. vyzkum mohl ubirat?

5. CELKOVE HODNOCENI PRACE
(Vahy kritérif nejsou urceny a celkové hodnoceni neni pramérem hodnoceni dil¢ich.)

Shrnujici komentaf (povinny):

Kvalifika¢ni prace Gabriely Tomesové dle mého nazoru spliuje pozadavky plynoucd z jejiho
zadani, rozsah textové zpravy je pfiblizné dodrzen. Autorka prokazala schopnost orientovat se v
teoretickych aspektech pficin a dasledkt mezistatnich migraci. Vyuzitim konkrétnich piipada
dokumentujicich parcialni fesenou problematiku prokazala pfehled o aktualnim déni ve
zkoumané oblasti. Jestlize autorka planuje do budoucna ve vyzkumu migraci pokracovat,
doporucuii ji hlubsi osvojeni analytickych schopnosti kvantitativniho charakteru.

Praci k obhajobé Doporucuji

Navrhuji celkové hodnoceni C
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