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	1. Identifikování problémové oblasti práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce v rámci identifikace problémové oblasti uvádí, analyzuje, srovnává a hodnotí vybrané relevantní teorie a výsledky empirických výzkumů dané problematiky
	x
	
	


	2. Cíle práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Hlavní cíle práce jsou formulovány v souladu se stanovenou problémovou oblastí
	x
	
	

	Cíle práce jsou operacionalizovány na konkrétní dílčí cíle, jimž odpovídá její struktur
	
	x
	

	Cíle práce jsou formulovány jasně a konkrétně

	
	x
	

	Stanovené cíle byly naplněny 


	
	x
	


	3. Teoretická východiska práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce definuje či konstruuje klíčové teoretické kategorie na základě analýzy, komparace a hodnocení aktuálního stavu zkoumání dané problematiky
	x
	
	

	Definované klíčové kategorie zakládají a vymezují teoretický rámec diplomové práce
	x
	
	

	Téma je náročné na zpracování teoretických poznatků

	x
	
	

	Autor vychází z primárních zdrojů


	x
	
	

	Autor pracuje s aktuální odbornou literaturou a zdroji


	x
	
	

	Autor používá a cituje zahraniční odbornou literaturu


	x
	
	

	Teoretické kategorie vymezené autorem korespondují s výběrem metod a postupů v praktické část práce
	
	x
	


	4. Praktická část práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Autor vhodně volí metody a postupy s ohledem na tematické zaměření práce
	
	x
	

	Autor správně používá metody a postupy sběru a zpracování empirických dat
	x
	
	

	Autor provádí hodnocení efektivity použitých metod a postupů ve vztahu ke zkoumanému problému
	x
	
	

	Autor dostatečně prezentuje výsledky empirického výzkumu


	
	x
	

	Autor vyvozuje platnost závěrů s ohledem na zjištěné údaje


	
	x
	

	Autor interpretuje výsledky empirického výzkumu ve vztahu k současnému stavu zkoumání dané problematiky
	
	x
	

	Praktická část je náročná na sběr a zpracování empirických dat
	
	x
	


	5. Formální náležitosti 
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce je logicky uspořádána

	x
	
	

	Práce má přiměřenou stylistickou úroveň


	x
	
	

	Odkazy a citace jsou v souladu s platnou citační normou


	x
	
	

	Práce má vhodnou grafickou úpravu (úprava textu, grafů, tabulek, příloh atd.)
	x
	
	


	6. Hodnotící kategorie specifické pro obor
	ano
	jen částečně
	ne

	
	
	
	

	
	
	
	

	
	
	
	

	
	
	
	


7. Připomínky a otázky k obhajobě:  

   Autorka si zvolila pro svou diplomovou práci název Biologická problematika v muzejní expozici určené dětskému návštěvníkovi. V úvodu sděluje, že cílem práce bylo vytvořit „trendy“ didaktické pomůcky a aktivity k edukačnímu programu v muzeu, kde by probíhala autorkou navržená výstava „ Záhady mraveniště“. Domnívám se, že dochází k rozporu názvu práce se stanoveným cílem.

   V teoretické části, která je dobře, obsažně, přehledně a návodně zpracována, autorka uvádí odbornou terminologii. Vymezení pojmu muzeum, jeho dělení podle různých hledisek, muzealita atd. atd. Zabývá se funkcemi muzea, otázkou celoživotního vzdělávání. Objasňuje pojmy muzejní pedagog,muzejní pedagogika… Oceňuji fakt, že autorka sděluje i vlastní názor  na danou problematiku.. Domnívám se, že teoretická část práce by byla dobře návodná pro někoho, kdo se chystá zrealizovat vzdělávací aktivitu v muzejní expozici.

   Po přečtení již uvedeného názvu práce, jsem očekávala větší specifikaci právě biologické, respektive přírodovědné, problematiky při práci na aktivitách, programech s touto  náplní. Jsou totiž opravdu specifické. Zajímalo by mě, jestli autorka konzultovala svůj nápad vytvořit jakousi „ science fiction“ putovní výstavu „ Záhady mraveniště“ nějakým přírodovědným odborníkem, entomologem… Také by mě zajímalo, jestli autorka pracuje s představou vytvoření výstavy jako s fikcí, protože je v našich podmínkách( Česká republika) v představě, jak ji autorka uvádí, troufám si říci, naprosto nerealizovatelná. Náklady by se vyšplhaly do astronomických částek. Když toto pomineme. Popis expozice je jen v naprostém náznaku. V práci chybí alespoň naznačené „pracovní linie“ programu. Co, kdy, jak, proč budou žáci dělat.. Výtvarné aktivity jsou prostředkem k získání, prohloubení, ukotvení informací. Nemohou existovat v programu“ jen tak“. Samy o sobě. V tom případě jsou bezobsažné. Mají být součásti propracovaného „ pásma“, kterým žáky třídy, dětské návštěvníky ve skupině muzejní pedagog vede a „ táhne“ ke stanovenému, zadanému cíli. O tom autorka v teoretické části mluví jako o stěžejním. V pracovní části se ale nedozvídáme, co je stanoveným cílem daného programu. 

Domnívám se, že i autorkou navržené výtvarné aktivity by byly v muzejním prostředí v takové formě, jakou autorka navrhuje, těžce realizovatelné. Je jiné vyzkoušet si aktivitu ve třídě žáků při výuce VV a něco jiného je návštěva anonymní dětské skupiny, kdy program, návštěva expozice je ohraničena určitým časovým limitem. Soustředění skupiny má určitý rytmus, pozornost skupiny kolísá… ( brýle simulující vidění mravence jsou jedny, nákladné, žáků ve třídě je větší počet: delší časová dotace…Možné a pravděpodobné poškození. Malování „nano brouky“- poztrácí se, kazovost, nákladnost..Málo tvůrčí přístup..) Celkově se domnívám, že některé autorkou navržené aktivity jsou použitelnější pro práci ve vyučovací jednotce ve vyučování.

Přes všechny zmíněné nedostatky  práci doporučuji k obhajobě

Dotazy: Konzultovala autorka své představy s přírodovědným odborníkem? Existuje nějaká vize konkrétních návrhů na expozici o životě mravenců?

              Má autorka zkušenost s výtvarnými aktivitami návštěvnických skupin na půdě muzea?

             Proč se autorka domnívá, že právě , jak říká, „ trendy“ pomůcky jsou to důležité v muzejní edukaci?  Uvědomuje si kromě jejich plusových stránek i jejich negativa?

Závěr:
Práce  je doporučena k obhajobě.

Navržený klasifikační stupeň:  D
V Olomouci dne  18. 1. 2016
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oponent diplomové práce:  Mgr. Monika Dokoupilová
