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1

Uvod

Nazev diplomové prace zni ,,Alternativni formy souziti se zaméfenim na francouzskou
upravu®. Vyraz ,alternativni formy souziti“ lze chapat ve smyslu nahradni formy souziti
k zakladnimu institutu parového souziti — manzelstvi. Postupné budou piedstaveny dvé
formy alternativniho souziti ve francouzském pravnim systému — konkubindt — nesezdané
souziti a PACS — forma registrované¢ho partnerstvi ve Francii. Podstatnad ¢ast obsahu bude
vénovana také neddvno ptijatému zakonu, ktery legalizuje manzelstvi osob stejného pohlavi.
Nejsiteji a nejpodrobnéji se pritom prace zamétuje na analyzu institutu PACSu.

Pivodné meéla byt prace zaméfena na komparaci pravni upravy registrovan¢ho
partnerstvi v Ceské republice a francouzkého PACSu, ale po dikladnéjsim prostudovani
tématu jsem zjistila, Ze oba instituty jsou natolik rozdilné, az se da fici neporovnatelné. Tudiz
jsem se rozhodla soustfedit svoji pozornost na francouzskou Upravu, kterd mi piijde velmi
zajimava a inspirativni pro ¢eskou pravni Upravu téchto institutdi rodinného prava. Volba
tématu vztahujici se k francouzské pravni Upraveé byla ovlivnéna rovnéz mym celozivotnim
z4jmem o Francii a francouzské pravni prostfedi. Bylo vybrano i z toho divodu, Ze se mi
béhem univerzitnich studii naskytla ptilezitost vycestovat na studijni pobyt do Francie, kde
jsem méla k dispozici dostatek odborné literatury a ziskala tak idedlni zazemi pro zpracovani
tohoto tématu.

Domnivdm se, ze otdzka pravniho postaveni osob Zzijicich v konkubindtu, PACSu (¢i
registrovaného partnerstvi), jakoz i legalizace manzelstvi osob stejného pohlavi je stale Zivym
a aktualnim tématem. Pravni fady riznych zemi zavadéji odlisné pravni reZimy jednotlivych
institut a pfizndvaji a ukladaji tak doty¢nym rozlicnd prava a povinnosti. Predmétem
diplomové prace je podrobnd analyza vySe jmenovanych alternativnich forem souziti
francouzského rodinného préava — konkubinatu a PACSu, doplnéna o strucny rozbor nového
zékona o uzavirani manzelstvi homosexudlnimi pary. Prace si klade za cil odhalit vyhody a
nevyhody jednotlivych institutli, zjistit troven a kvalitu francouzské pravni upravy, jakoz i
byt piipadné ptiruckou inspirujici k budoucim legislativnim zméndm danych institutl
v ¢eském pravnim systému.

V konkrétné€jsi rovin€ se predmétnd prace snazi nalézt odpovedi na otazky pravniho postaveni
konkubinl a paksovanych partneri. Maji konkubini n¢jaka prava nebo se jedna jen o fakticky

stav pravem reprobovany? Jaka je pravni povaha PACSu? Jde o obliga¢ni ¢i rodinnépravni



institut? Jsou nositeli socidlnich prav? Jak francouzské pravo reaguje na zanik konkubinatu a
PACSu? Na vSechny tyto a mnoh¢ dalsi otazky se diplomova prace pokousi nalézt odpovédi.
Nutno podotknout, ze z hlediska povoleného rozsahu nebylo mozno pojmout veskerou
problematiku vztahujici se k danému tématu. Snahou tak je pfedstavit zdkladni a
nejpodstatnéjsi prvky jednotlivych institut.

V rdmci diplomové prace je uplatnéna metoda analytickd, kterd umozni dopodrobna
rozebrat vSechny aspekty vySe jmenovanych institutii. Metoda analyticka je v podstatné ¢asti
prace doplnéna metodou komparativni a teleologickou.

Dosavadni zpracovani dané problematiky v Ceské pravni Upravé je takika mizivé.
Existuje pouze nékolik mélo cesky psanych odbornych ¢lankt, které ne ptili§ do hloubky
popisuji zpusoby alternativniho souziti ve francouzském pravnim systému. Zcela
vycerpavajicim zptisobem je vSak téma zpracovano ve francouzské pravni uprave, a to v
podobé odbornych ¢lanka, Casopist, knih, ptirtcek, specidlné zaméfenych internetovych
stranek, judikatury soudl a velkého mnozstvi zakonil vztahujici se k dané tématice. Je tomu
tak také proto, Ze rodinné pravo, jakoz tedy i vztahy parového souziti, vzdy staly a stoji v
centru pozornosti francouzské spoleCnosti. Primarné bylo tedy pifi psani prace cerpano
z francouzskych zdrojt.

Upozornit bych v tomto bodé€ chtéla na problematiku piekladu z francouzského jazyka
do Ceského. JelikoZ se v praci zabyvam nékterymi instituty, které jsou pro ¢eské pravo zcela
nezndmé, byla jsem nucena poradit si 1 s mnohdy obtiznym ptekladem, nebot’ nalézt
adekvatni vyraz, ktery by co nejlépe vystihoval dany institut, nebylo vzdy lehké. Tak napf.
pro osobu, ktera uzaviela PACS, pouzivam souslovi ,,paksovany partner. Stejn¢ tak slovni
spojeni ,,uzaviit PACS* ma své synonymum — paksovat. Pro institut nesezdaného souziti
pouzivam vyraz kohabitace ¢i konkubinat, osoba Zijici v nesezdaném souziti je pak konkubin
¢1 kohabitant. V této souvislosti 1ze zminit, Ze pojem konkubin je typicky pro francouzské
pravo, zatimco ¢esky pravni systém operuje spiSe s pojmem kohabitace.

Struktura prace je nasledujici. Uvodem budou nastinény dvé mozné alternativy
manzelského souziti — nesezdané souziti a PACS. Druhd kapitola bude vénovana analyze
konkubinatu — ucincim ve sféfe osobnostni 1 majetkové, socidlni, datiové aj. Tteti kapitola
uvozuje nejrozsahlejsi ¢ast prace — studium PACSu. Postupné bude popsana historie zavedeni
nové pravni Gpravy véetné stanoviska francouzské Ustavni rady, formalni naleZitosti zaloZeni

a vzniku, alternativy majetkového rezimu partnerti. Nasledovat bude analyza ucCinkt



paksovaného svazku — podobné jako u konkubinatu G¢inky osobni i majetkové povahy aj.
Ctenafi bude poskytnuto srovnani podoby daného institutu pred reformou z roku 2006 a jeho
zmén, které nastaly po ni. Posléze bude pojednano o moznostech zruseni PACSu a nasledcich
zéniku. Zavérem nasleduje exkurz do nového zakona o uzavirani manzelstvi pary stejného
pohlavi, s diirazem na porovnani rozsahu prav nalezejici paru Zijicimu v manzelstvi ¢i na
druhé strané v PACSu.

Domnivam se, Ze studium prévnich Uprav cizich pravnich tadt je nezbytnym
ptedpokladem ke zdokonalovani, zkvalitnéni vlastniho pravniho systému. Pokud se mi touto
diplomovou praci podafilo ¢tenafi alespont trochu piiblizit a osvétlit soucasny stav parového
souziti ve francouzském pravnim systému ¢i podnitit zajem ke studiu dané problematiky,

bude mé€ to ze srdce tesit.



2 Uvod do pravni apravy alternativnich forem souziti ve
francouzském pravnim systému

Po dlouhou dobu bylo manzelstvi jedinou formou pravné uznaného svazku. Jiné formy
parového souziti francouzsky Code civil' neznal a ponechal je mimo pole své piisobnosti.

Ve druhé poloviné 20. stoleti se ale objevuji liberalistické tendence a sili snaha po
zmén¢ pravniho fadu. Nejdiive se francouzsky zédkonodarce rozhodl pfiznat urcitd prava
heterosexudlnim nesezdanym parim (zejména v pravu socidlniho zabezpeceni, vyhody
v oblasti ndjmu, atd.). V roce 1994 spatfily svétlo svéta dva zédkony, které nerozliSovaly mezi
pary sezdanymi a Zijicimi mimo manzelstvi’, kdyZ stejnd prava piiznavaly ob&éma
kategoriim®. Legislativni snaha alespoti asteén& zrovnopravnit heterosexualni nesezdané pary
byla zavriena dne 15. listopadu 1999, kdy byla do CC vloZena legalni definice konkubinatu®,

proklamujici vystup nesezdaného souziti z ,,non droit*

. Soucasné zakonodarce nabidl parim,
které se nechtély podrobit striktnim pravidlim manzelského svazku, moznost uzaviit zcela
novou, alternativni formu souziti — Pakt solidarity neboli PACS.®’

Slozitéjsi situaci byly podrobeny homosexualni pary, jejichZ pravni uznani bylo béhem
na dlouhou trat. Postupné jim byla ptiznavana nékterd prava, jimiz do t€ doby disponovaly
jen heterosexudlni pary. Napi. v zdkoné z roku 1982 byl v jejich prospéch stanoven zikaz
rozvazani pracovniho poméru z divodu sexualni orientace.® Zmifime také Evropskou umluvu,
ktera zakazuje jakoukoli diskriminaci zalozenou na sexualni orientaci. V roce 1999 pak byly
na konec 1 homosexudlni pary zahrnuty do legdlni definice konkubinatu a byla jim dana
moznost uzaviit PACS. Kone¢né zakon ze 17. kvétna 2013 pfizndva parim stejného pohlavi
moznost uzaviit manzelstvi a adoptovat dité&.

Soucasny francouzsky pravni fad tedy nabizi dvojici lidi tfi pravni reZimy — konkubinat,
pacte civil de solidarité, ktery piedstavuje registrované partnerstvi svého druhu, a manzelstvi.

Klasickou, ptevazujici formou vSak nadale zistava manZelstvi, které nyni nové mohou ve

'V piekladu francouzsky ob&ansky zakonik, dale jen CC. Byl schvalen 21. biezna 1804. A&koli byl
nesCetnékrat novelizovan, stale zlistava zakladem francouzského soukromého prava.

Ve francouziting ,,les couples hors de mariage

3 Jednalo se o tyto zakony: Loi n® 94-629 du 25 juillet 1994 relative & la famille, Loi n° 94-654 du 29 juillet
1994 relative au don et a I'utilisation des éléments et produits du corps humain, a 'assistance médicale a la
procréation et au diagnostic prénatal

*Art. 515-8 du code civil issu de la loi du 15 novembre 1999 sur le PACS

’ Rozumgj ,,bezpravi«

% Narodni shromazdéni piijalo dne 15. listopadu 1999 zikon o PACSu 315 hlasy; proti bylo 249 poslancti
7 Francouzsky ,,pacte de solidarité, neboli PACS

*BENABENT, Alain: Droit de la famille. 2. vydani. Paris: Lextenso, 2012, s. 287.
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Francii uzavirat 1 homosexualni pary. Pravni zakotveni PACSu a konkubinatu v CC v roce
1999° zpisobilo prudky pokles poétu uzavienych manZelstvi. Skute¢nost, ze doslo k plné
integraci téchto forem svazku do francouzského rodinného préava, podtrhuje fakt, ze zakonem
z 12. kvétna 2009' byla dana mozZnost soudci ve vécech rodinnépravnich od 1. ledna 2010

rozhodovat spory vzeslé z PACSu ¢i konkubinatu.

“Stalo se tak zakonem ¢. 99-944 ze dne 15.11. 1999 (Loi n° 99-944 du 15 novembre 1999 relative au pacte civil
de solidarité).
"Loi n° 2009-526 du 12 mai 2009
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3 Konkubinat — nesezdané souziti

Konkubinat ¢i kohabitace predstavuje v dneSni dobé ve Francii velmi frekventovanou
formu parového souziti. I v minulosti byl tento fenomén hojné praktikovan. Vyznamné se
nesezdané souziti rozvinulo v 60. a 70. letech, ktera byla poznamenana tzv. sexualni revoluci,
jejimz heslem byla sexualni svoboda. I kdyz konkubinat jako formu parového souziti pravo
uznava, v porovnani s manzelstvim poskytuje partnerim jen tzky obsah prav.'!

Nejdiive maly lingvisticky exkurz k pojmu konkubinat. Pro nesezdané souziti muze a
7eny pouzivame tradi¢ni oznaleni konkubinat'?, existuji vSak i jin4 synonyma vystihujici
tento fenomén — tradicné napt. ,,volny svazek* ¢i ,.kohabitace”. Asi nejfrekventovanéjSim
vyrazem zustava vSak konkubinat, nebot’ osoby Zijici v konkubindtu miizeme oznacit pojmy
,konkubin‘ a , konkubina®“, coz podtrhuje 1 judikatura Kasa¢niho soudu. Z anglosaskych zemi

1“13

. o . , . . . 14 r
pronikly do francouzstiny 1 vyrazy ,,mariage informel“” nebo ,,mariage consensuel“ ", které

or v s . ; - . v s 1
evokuji, Ze jde o jakési kvazi — manzelstvi."

3.1 Zakladni prvky legalni definice

Legalni definici institutu podéava francouzsky obCansky zakonik Code civil
v ¢l 515-8: , Konkubinat je fakticky svazek, charakterizovany spolecnym Zivotem,
predstavujici prvek stability a kontinuity mezi dvema osobami stejného nebo opacného
pohlavi Zijicimi v paru.<'

Zakonna definice v sob¢é obsahuje n¢kolik zédkladnich prvkii. V prvé fadé konkubinat je
svazek fakticky, nikoli pravni. I kdyz tedy vytvaii urcité prdvni ucinky, rozdilné od
manzelstvi a PACSu se jedna o faktickou situaci, tedy takovou, kterou zdkon neupravuje.

Dalsim prvkem definice je ,spolecny Zzivot.“ Stejné jako manzelstvi ¢1 PACS,
konkubinat predpoklada souziti osob, tedy mj. spole¢né bydleni, finanéni zdroje, zajmy...."
Prvek stability a kontinuity je mnohdy tézké prokézat, soudci obvykle berou v potaz délku

souziti. Nicméné existence spoleéného bydleni neni automatickym piedpokladem pro

' BUFFELAN-LANORE, Yvaine, LARRIBAU-TERNEYRE, Virginie. Droit civil: introduction, biens,
personnes, famille. 17. vydani. Paris: Dalloz, 2011, s. 709.

12 Ve francouzsting ,,concubinage*: slovo vzniklo z latinského cum + cubo = spat s n&kym, souloZit s ndkym.
BNeformalni manZelstvi

14K onsenzualni manZelstvi

PELISCHER, David. Nékolik uvah nad kohabitaci: Pravni forum, 2009, roé. 6, &. 7, s. 258-261.

"®Art. 515-8 du code civil

'"Cons. const., 9 nov. 1999, n° 99-419
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naplnéni pojmu konkubinat. Dvé osoby, které spolu Ziji v jednom byté, tak mohou byt
spolundjemci, a to aniz by zaroven Zily v konkubinatu. Na druhé stran¢ bylo judikovéno, ze
1 kdyZ spolu trvale dvé osoby neziji ve spolecném obydli, mize se pfesto jednat o konkubinat,
pokud je jejich vztah dlouhodoby a stabilni.'®
Jelikoz je v zékonné definici obsazeno, ze se jednd o ,.svazek mezi dvema osobami
Zijicimi v paru*, chce tim zadkonodarce podtrhnout fakt, ze mezi dvéma osobami musi
existovat sexudlni vztah®, at’ uz se jedna o osoby stejného nebo opa&ného pohlavi.'’
Ptedchozi judikatura zavrhovala konkubinat pro homosexualni pary a zdiraziovala
fakt, ze konkubinat je souziti osob, které spolu trvale ziji jako manzelé, ale bez uzavieni
manzelstvi. To bylo tedy az donedédvna vyhrazeno pouze heterosexualnim partim.?® !
Existence konkubinatu je neformalni, nepiedpoklada zadnou deklaraci ani ceremonii.
Absence formalismu umoziiuje osobé zit 1 v n€kolika konkubinatech soucasné ¢i kombinovat

svazek pravni se svazkem faktickym — osoba tak milize Zit v konkubinatu, prestoze je jiz

;owe , .. 22
sezdana ¢i ,,paksovand“ s jinou osobou.

3.2 Prokazovani konkubinatu
V konkubinatu zije par, ktery nemize nebo nechce vstoupit do manzelstvi ani uzaviit

PACS. Vyhodou tohoto institutu je jeho pruznost. Je to svazek, ktery se uskuteciiuje mimo
pravni ramec, je vytvafen pouhou vili dvou osob. Vznik, u¢inky ani jeho zanik zdkon netesi.
To ale neznamend, ze osobam zijicim v konkubinatu zdkonodarce neptiznava zadna prava a
povinnosti.

K tomu, aby osoba v ,nesezdaném souziti“ disponovala uritymi opravnénimi, je
mnohdy nutné prokazat existenci konkubinatu. Na rozdil od osoby, kterda pii uzavieni
manzelstvi obdrZi oddaci list, osoba kohabitujici nemize Zadnym oficidlnim dokumentem
prokéazat existenci svazku. Ani rodny list nepodava tuto informaci. Je tedy na paru, aby
konkubinat prokdzal, a to prostiednictvim dvou dokumentii — ,.Cestného prohlaseni®“ nebo
taktéz ,,osvédceni o konkubinatu®. Je vydavan obecnim Gfadem na zéklad¢ prohladSeni osoby

zijici v konkubinatu ¢i tfetich osob. Nékteré¢ ufady ¢i podniky se spokoji s prostym Cestnym

'8 Mémento pratique. Droit de la famille. Levallois: Francis Lefebvre, 2014, s. 307,
BONNET, Vincent: Droit de la famille. 3. vydani. Orléans : Paradigma, 2011. s. 275.
2Cass.soc., 11 juillet 1989, n° 86-10.665.

2’ BONNET, Vincent. Droit de la famille, s. 275.

22K tomu srov. Cass 2 E civ., 5 juillet 2001, Bull.civ.IIn® 136.11
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prohldsenim, které¢ musi byt sepsdno parem a dvéma svédky, ktefi nejsou v piibuzenském

. ey . . . r ve s 2
vztahu s osobami prokazujicimi existenci nesezdaného souziti.”?

3.3 U¢inky konkubinatu

Konkubindt vytvaii nékteré ucinky v pravu socidlniho zabezpeceni, danovém 1

obcCanském.

3.3.1 Socialni legislativa
Socidlni zakonodarstvi se stale vice snaZi pfiznavat nesezdanému paru stejna prava jako

manzelim. Pokud konkubini pracuji v témze podniku, maji narok na spole¢nou dovolenou.
Na druhou stranu paru nevznika narok na vdovsky diichod, ktery nalezi pouze manzelim.** *°
Cl. 15 zakona z 6. &ervence 1989 umoZiuje pronajimateli dat vypovéd’ ndjemci, pokud chce
vyuZivat objekt ndjmu ve sviij prospéch, ve prospéch konkubina &i déti konkubina.*® Zakonik
socidlniho zabezpeceni ptedvida pravo osoby na davky nemocenského pojisténi, pokud tato
zije v konkubinatu s pojiSténcem a je zaroven osobou vyzivovanou. V pifipad€é umrti
pojisténce nasledkem pracovniho urazu ¢i nemoci z povolani zdkon ptizndva konkubinovi
pravo na doZivotni rentu.”’ RovnéZ ma pravo na ,capital-déces®, coZ je pendzity prispévek
vyplaceny osobam blizkym v ptipad€ amrti zesnulého, za splnéni zdkonnych podminek, a to
pokud je pfijemce osobou vyZivovanou zesnulym pojisténcem.”® Vyznamnym opravnénim
osoby zijici v konkubinatu je moznost pfechodu ndjmu na osobu konkubina nebo déti
konkubina v ptipadé ukondeni najemni smlouvy.”’ V této souvislosti lze zminit rozsudek
Evropského soudu pro lidskd prava z roku 2007 — Karner proti Rakousku — , ve kterém soud
vyslovil nazor, e pravo na prechod nijmu naleZi i homosexualnimu nesezdanému paru.*
V neddvném rozhodnuti z roku 2010 ve véci Kozak proti Polsku judikoval, Ze je nutno brat

v potaz spolecensky vyvoj. Zakonodarce tedy nemtze odmitnout pfechod ndjmu na partnera,

ZFENOUILLET, Dominique. Droit de la famille. 3. vydani. Paris: Dalloz, 2013, s. 257-258.

#* BRUSORIO-AILLAUD, Marjorie. Droit des personnes et de la famille. 2. vydani. Bruxelles : Larcier, 2012,
s. 255.

» K tomu srov. <http://vosdroits.service-public. fr/particuliers/F13106.xhtmlI>.

Loi n° 89-462 du 6 juillet 1989 tendant a améliorer les rapports locatifs

7TArt. L. 434-8 du code de la sécurité sociale

2Art. L. 361-4 du code de la sécurité sociale

P Art. 14 de 1a loi n® 89-462 du 6 juillet 1989 tendant & améliorer les rapports locatifs

3% Rozhodnuti ve véci Karner proti Rakousku ze dne 24. ¢ervence 2003. Stiznost 40016/98 (ziskano 31. 10. 2014
z databaze HUDOC).
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ktery zil s ndjemcem v homosexudlnim konkubinatu. V opaéném ptipadé by se jednalo o

poruseni ¢l 8 a 14 Umluvy.”!

3.3.2 Daiové pravo
V oblasti daflového prava plati, Ze u dan¢ z piijmu jsou osoby zijici v konkubinatu

v . v 7 7 v 7 v e v 1732
zdanéni samostatng, nepodléhaji spoleénému zdanéni jako manzelé.’

3.3.3 Dédické pravo
Francouzské dédické pravo s konkubindtem nepocitda a osoby Zijici v nesezdaném

souziti nemohou ze zdkona dé&dit. Jedinou moZnosti je sepsani testamentu, pficemz partnefi
nejsou osvobozeni od dané dédické, jako je tomu u manzeli a osob paksovanych.

Francouzské pravo na né v této oblasti nahlizi jako na ,,cizince“.3 3

3.3.4 Prava osobni povahy
Na konkubinsky svazek se nevztahuje povinnost zachovavat vérnost, poskytovat si

vzajemnou pomoc €1 podporu. Neaplikuji se tu ustanoveni o pravech a povinnostech mezi
manzeli, jelikoZ se nejedna o pravni status manzelstvi.** Konkubinat rovnéz nevytvati zadné
piibuzenské pouto mezi konkubiny, nemé zZadny dopad na obCansky stav a konkubini nemaji
pravo uzivat jméno druhého partnera.*

Zakon z 9. ervence 2010°° poskytuje ochranu proti doméacimu nasili uvniti paru. Ob&t’ nasili

se muze obratit na soudce ve vécech rodinnych, ktery rozhodne o ochranném opatteni.

3.3.5 Prava majetkova
Mezi konkubiny nevznikd majetkové spolecenstvi, jako je tomu u manzelii. Konkubin je

vyluénym vlastnikem majetku, ktery nabyl pfed vstupem do kunkubinatu a v jeho prabchu.
Spole¢ny majetek vznika pouze tehdy, nelze-li identifikovat skute¢né¢ho vlastnika. Pokud

nabudou né¢jaky majetek béhem trvani svazku spolecné, vznika rezim spoluvlastnictvi.

*! Rozhodnuti ve véci Kozak proti Polsku ze dne 2. biezna 2010. Stiznost 13102/02 (ziskano 31. 10. 2014

z databaze HUDOC).

32 Podrobnéji k dafiové problematice viz BUFFELAN-LANORE, Yvaine, LARRIBAU-TERNEYRE, Virginie.
Droit civil: introduction, biens, personnes, famille, s. 720.

* Tamtéz, s. 719.

3COURBE, Patrik, GOUTTENOIRE, Adeline. Droit de la famille. 6. vydani. Paris: Dalloz, 2013, s. 278.
*Bonnet Vincent. Droit de la famille. 3. vydani. Orléans : Paradigme, 2011, s. 277.

*LOI n° 2010-769 du 9 juillet 2010 relative aux violences faites spécifiquement aux femmes, aux violences au
sein des couples et aux incidences de ces derniéres sur les enfants
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Kazdy odpovida za své vlastni zdvazky. Stejné tak ze zdkona nevyplyva povinnost
podilet se svymi financemi na spole¢ném chodu domacnosti. Nevznikd ani vyZivovaci

povinnost.”’

3.3.6 Utinky konkubinatu ve vztahu k détem
Od ptijeti zakona z 8. ledna 1993°* je nastolen princip, Ze rodi¢ovska autorita nalezi

obéma rodi¢im zijicim v nesezdaném svazku, avSak tito dva musi uznat dité pied tim, nez
dosahne jednoho roku véku. Zakon zrusil diiveéj$i podminku ,,spole€ného Zivota® mezi rodici
ditéte, ktera musela byt naplnéna v okamziku aktu uznani ditéte.

Plati tedy, ze rodiCovska autorita bude moci byt vykonavana spole¢n¢, pokud rodice dolozi
spolecné prohldseni u soudu vyssi instance nebo na zékladé rozhodnuti soudce ve vécech
rodinn&pravnich.*

Spole¢na adopce nesezdanym parem je ve francouzském pravu zapovézena. Pouze
jeden z konkubinti mize adoptovat dit¢ jakozto osoba svobodna. Rovnéz neni mozné
dodate&né osvojeni druhym partnerem.*’

Zakon z 29. &ervence 1994*' opraviuje nejen manzele, ale i par v konkubinatu za
splnéni zdkonnych podminek vyuZit sluzeb asistované reprodukce. Asistovanou reprodukci
muze podstoupit pouze heterosexudlni par, ktery dosahl stanoven¢ho véku a vede spolecny

zivot po dobu minimalné€ dvou let.

3.4 Zanik konkubinatu
Rozvazéani konkubindtu nevyvolava a priori Zadné pravni UCinky, nebot jeho zanik
pravo neupravuje. Presto rozvazani svazku mize byt doprovazeno konflikty. MiiZzeme rozlisit

zéanik konkubindtu z vlastni viile ¢i na zaklad€ timrti jednoho z partnerd.

3.4.1 Zanik konkubinatu z vlastni viile
Rozhodnuti o ukonceni konkubinského svazku je zcela svobodné a dobrovolné, a tedy

v zadném ptipad¢ dotycného partnera nebere k odpovédnosti. Opoustény partner nema

narok na vyzivné ani na jinou odSkodiujici ddvku. Z tohoto pravidla existuje vyjimka.

3’ BRUSORIO-AILLAUD, Marjorie. Droit des Personnes et de la Familles, s. 253-254.
*¥Loi n° 2002-305 du 4 mars 2002 relative a l'autorité parentale

39 Art. 372 du code civil

“*COURBE, Patrick, GOUTTENOIRE, Adeline. Droit de la famille, s. 280.

1 Art. 311-20du code civil
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Ve francouzském pravu se hovoii o tzv. teorii ,,zneuziti pre’wa“,42 kterd je zakotvena
v ustanovenich CC* a umoziuje ziskat opusténému partnerovi odskodndni v ptipads, Ze
rozvazani svazku bylo ucinéno ,,chybné®, druhému partnerovi tim vznikla Skoda a mezi
,chybnym rozvdzanim*“ a Skodou existuje pficinnd souvislost. Chyba mulze spocivat
v okolnostech, za kterych byl svazek rozvazan ¢i ve zptisobu chovani opoustéjiciho partnera
b&hem jejich spoledného Zivota.** Judikatura vyvozuje, Ze kazdy ma pravo ze svazku odejit,
ale musi tak u¢init zpisobem loajalnim ke druhému partnerovi.*

V ptipad¢€ rozvazani svazku je kazdy vlastnikem majetku, jehoz koupi dostatecné
osveéd¢i. Béhem zivota mohou partneti nabyt majetek i do spoluvlastnictvi. Pokud byl majetek
koupen jménem pouze jednoho z partnerti, ale placen obéma, lze aplikovat teorii

o r r 4
bezdtivodného obohacenti.*®

3.4.2 Zanik konkubinatu umrtim partnera
Osoby v konkubinatu po sobé ze zdkona nededi, a tak v pripad€ umrti partnera druhy

nema narok na dédictvi, které tudiz pfipadne jeho roding. Co se tyce majetku, ktery méli
konkubini ve spoluvlastnictvi, stava se soucasti soupisu majetku v dédictvi a novym
spoluvlastnikem se tak mize stat ¢len konkubinovy rodiny. Pokud zemftely partner odkaze
c¢ast majetku pozuistalému druhovi, takto odkdzany majetek nesmi piekro¢it zakonem

v r1. 1 . ’ v r4
stanovenou vysi a podléha obligatornimu zdanéni.*’

“2Ve francouzsting ,, théorie de ’abus de droit*

B Art. 1382 du code civil

*Judikatura chybnym rozvazanim spatfuje napt. opusténi partnerky v prvnich mésicich téhotenstvi, opusténi
doprovazené nasilim, skutecnost, ze opoustéjici partner béhem spole¢ného Zivota branil partnerovi ve vykonu
zameéstnani, slib svatby aj.

“*BONNET, Vincent. Droit de la famille, s. 281.

*AILLAUD-BRUSORIO, Marjorie. Droit des Personnes et de la Famille, s. 257-258.

“'BONNET, Vincent. Droit de la famille, s. 285.

17



4 Uvod do institutu PACSu — smlouva o ob¢anské solidarité
Je tomu jiz bezmala 15 let, co se Smlouva o ob&anské solidarits® neboli PACS™ stal

soucasti francouzského pravniho fadu. Na rozdil od konkubinitu je PACS institut, jehoZ
vznik, prava a povinnosti vné¢ a uvniti svazku, jakoz i zdnik jsou pravem upraveny a jehoz
dopad do mnoha oblasti zivota je nepochybny. Podoba dneSniho PACSu je vysledem historie
nekolikaletého vyvoje, kompromisti sociologickych a politickych nazori a rozsahlé

judikatorni ¢innosti.

4.1 Pravni povaha PACSu

Hned Givodem je tieba vytesit otazku pravni povahy PACSu. Co je PACS z hlediska
pravniho? Jedna se o institut zadvazkoveého prava ¢i rodinnépravni institut?

A¢ zékon jasn¢ stanovuje, ze se jedna o smlouvu, jeji upravu najdeme v CC, a to nikoli
v Casti vénujici se smluvnimu pravu, ale v knize prvni vénované osobam. Lze shrnout, ze se
jedna o hybridni institut, jehoz pravni povaha osciluje mezi smlouvou sui generis
(obligacnépravnim institutem) a rodinnépravnim institutem majici nékteré shodné rysy
s manzelstvim.”

PACS se tedy vpravnim fadu pomyslné nachazi mezi instituci manzelstvi, jejiz
podminky vzniku a G¢inky zakon podrobné upravuje, a instituci konkubinatu pojaté spiSe jako

fakticky stav poskytujici jen nepatrnou pravni ochranu.

*Taktéz Obcanska smlouva o solidarit&, Civilni pakt solidarity, smlouva o vzajemné odpovédnosti a jednotg,

* PACS je zkratka francouzského terminu Pacte civil de solidarité, v piekladu Ob&ansky pakt solidarity.

® ELISCHER, David. Univerzalni registrované partnerstvi (Cést II.) aneb zamysleni nad francouzskou tupravou
alternativnich forem souziti. Pravni forum, 2006, ro¢. 3, ¢. 6, s. 207-208.
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5 Historie PACSu

Impulzy pro vznik PACSu vzeSly od homosexualnich part, jejichz prava byla
v porovnani s heterosexudlnimi pary v minulosti notn¢ oklestovana. Na pocatku vSeho tedy
stoji aspirace part stejn¢ho pohlavi na pravni zakotveni a uznani jejich svazku spolecnosti,
aspirace na plnohodnotny zivot bez diskriminace. Primarn¢ tak mél byt PACS urcen gay a

lesbickym partim a nikoli institutem, ktery nabidne dals$i obecnou formu parového souZiti.

5.1 Legislativni navrhy predchazejici PACSu

Ptijeti zakona o PACSu v r. 1999 piedchazely rozli¢né navrhy pravni Gpravy.

Tim prvnim byla v roce 1990 Smlouva o obfanském partnerstvi, kterd byla inspirovana
skandinavskou tpravou.”’

V potadi druhy navrh nese nazev Contrat d‘union civile (CUC) — Smlouva o ob¢anském
svazku z roku 1993. Vzesel z poslanecké iniciativy Jean Pierre-Michela®”. Navrh piedvidal
vClenéni nové pravni upravy do Code civil — knihy prvni — tykajici se osob. V ¢lanku 515 CC
meélo stat.: ,, Kazda fyzicka osoba zpiisobild v intencich clanku 1123—-1124 Code civil, bez
ohledu na pohlavi, miize s jinou fyzickou osobou uzaviit contrat d union civile. > Tato pravni
uprava je urcena jak tém, kteti nechtéji vstoupit do manzelstvi, tak tém, ktefi nemohou.

Do pole ptisobnosti tak spadaji nejen nesezdané pary, a to heterosexualni ¢i homosexualni, ale
rovn&z dalsi dvojice lidi, které z ur¢itych diivodii (ne sexualnich) Ziji spole¢né. ** Pakt byl
zapovézen osobam, které jiz CUC kontrahovaly, stejn¢ jako manzelim, dale ascendentim a
descendenttim. Svazek mél byt uzaviran pied uUfednikem na matrice v misté spolecného
bydlists.> Navrh Smlouvy o ob&anském svazku nebyl pfijat kladng. Jak pise ve svém &lanku
David Elischer: ,, ...obecné receno navrh se pokousel transponovat manzelsky model na

’ ’ ’ v , v . I v Vrpev Ve 56
homosexudalni pary, coz se v pravné — technické podobé neprilis zdarilo.*

SIELISCHER, David. Univerzalni registrované partnerstvi (Cast I.) aneb zamysleni nad francouzskou tpravou
alternativnich forem souziti. Pravni forum, 2006, roc. 3, €. 5, s. 184.

*Tamtéz, s. 184.

>*Proposition de loi n° 3066 du 25 novembre 1992 tendant a créer un "contrat d'union civile, art. 2.

Dostupny na <http://www.france.qrd.org/texts/cuc.html>.

**K tomu vice viz BRANLARD, Jean-Paul. Droit de la famille, 1994, n° 95, s. 8-16.

>Proposition de loi n°3066 du 25 novembre 1992 tendant a créer un "contrat d'union civile

*ELISCHER, David. Univerzalni registrované partnerstvi (Cast I.) aneb zamysleni nad francouzskou tpravou
alternativnich forem souziti. Pravni forum, 2006, roc. 3, €. 5, s. 184.
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V roce 1997 se objevil dal§i vyznamnéjsi navrh zakona — Contrat d’union sociale (CUS)
neboli Smlouva o spolecenském svazku57, piedlozeny Socialistickou stranou. ,,Contrat
d’union sociale je pouto spojujici dvé pravné zpusobilé fyzické osoby, které chtéji vést
spolecny Zivot. % Kontrakt je otevieny pro viechny osoby, které Ziji spolené — rozuméji se
tim napf. 1 sourozenci zijici pod spole¢nou stfechou, studenti v podndjmu apod. Do svazku
nemohou vstoupit ascendenti a descendenti a rovnéz vylucuje kolaterdly do druhého stupné.
Podstatou kontraktu je solidarita mezi kontrahenty, vzajemnd materialni a moralni podpora.
Nabizi stranam vyhody v oblasti socialni, datiové, jakoZ i v pravu dédickém.”

V roce 1996 byl profesor Jean Hauser povéfen ministrem spravedlnosti vypracovanim

dalSiho navrhu — Pacte d‘intérét commun (PIC) — Pakt spole¢ného zajmu.
., Pacte d‘intérét commun je smlouva, kterou uzaviraji dvé zletilé fyzické osoby za ucelem
usporadani svych penéznich a jinych majetkovych vztahii ve spolecném zivoté.” Pakt
spolecného zajmu mél byt vtélen jako zvIlastni smluvni typ mezi ostatni kontrakty Code civil.
Statusové otazky ovSem ponechaval stranou, upravoval pouze majetkové vztahy mezi dvéma
osobami. Navrh profesora Hausera byl vniman taktéz kriticky a odsouzen k zaniku.®

Dalsim poslaneckym navrhem byl CUCS — Contrat d‘union civile et sociale — Smlouva
o obcanské a socidlni spolecnosti, ktery v sobé slu¢oval dva piedeslé navrhy — CUC a CUS,
nic nového vSak nepiinasel. ,,Contrat d‘union civile et sociale vytvari pouto mezi dvema
fyzickymi osobami, bez ohledu na pohlavi, zpiisobilymi v intencich clankii 1123—1124 Code

. . 14 /4 v r Voo ((6]
civile, které se rozhodly vést spolecny Zivot.

Z pusobnosti jsou vylou€eni ascendenti a
descendenti, tedy p¥ibuzni v ptimé linii.®*

Nazory na to, jaka uprava ze vSech predlozenych navrhli byla nejpodatrenéjsi, se mohou
lisit. Tak naptiklad Vincent Bonnet ve své knize pokladd za nejpodafenéj$i verzi Pakt
spolecného zajmu (PIC), ktery nebyl ur€en jen pro parovy zZivot partneri, mohl byt uzavien 1

mezi bratrem a sestrou a byl skute¢nym institutem upravujici majetkové vztahy.®

"Proposition de la loi relative au contrat d'union sociale, n°® 3315, déposée le 23 janvier 1997. Dostupny na
<http://www.senat.fr/leg/ppl96-274.html>.

*¥proposition de la loi relative au contrat d'union sociale, art. 1

**Proposition de la loi relative au contrat d’union sociale.

Projet de la loi relatif au pacte d’intérét commun. Dostupny na <http://www.france.qrd.org/texts/hauser-
980424 html>.

%'Projet de la loi relatif au pacte d‘intérét commun, art. 1

52Projet de la loi relatif au pacte d” intérét commun, art. 4

$BONNET, Vincent. Droit de la famille, s. 285.
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Nicméné az Pacte civil de solidarité byl tim definitivnim, findlnim textem, ktery byl
piijat, posléze néasledovany tfemi aplikacnimi dekrety. Jeho spolecensky a pravni vyznam ve

francouzské spoleCnosti je nepopiratelny.

5.2 Rozhodnuti francouzské Ustavni rady o tstavnosti zikona
JiZz v pribéhu legislativniho procesu byla nastolena otazka souladu nového zikona

s ustavnim potadkem.®* Dne 13.10. 1999 predloZilo 213 poslanct Narodniho shromazdéni a
115 senatort navrh Ustavni radé na vysloveni protiGstavnosti ¢l. 1-7, 13-15 zakona o
PACSu.® Ustavni rada mé&la rozhodnout, zda predmétny zakon podepiSe prezident a nasledn&
vejde v platnost. VSechny vyse zminéné body podani zamitla jako nedivodné a potvrdila
ustavnost napadené¢ho rozhodnuti, a to ve vSech jeho ustanovenich. Predmétné rozhodnuti je
ojedinglé vtom, Ze jeho mnohé nedostatky Ustavni rada sama napravila pomoci
interpretacnich vyhrad, které¢ dotvareji a v nckterych ohledech piepisuji zadkon. Z toho
diivodu je Ustavni radé vytykano, ze doslova zasahla do legislativniho procesu.

Stézovatelé navrhu v prvé fadé vytykaji poruseni rozsahu zdkonodarné kompetence.
Tim, ze zdkon nedefinuje obsah klicovych pojmi, ponechava ptili§ velky prostor exekutivé a
soudci. To Ize demonstrovat na vyrazu ,,spolecny Zivot“ ¢i ,,vzdjemna a materialni pomoc* .
Ustavni rada autoritativné judikuje, Ze pojem ,,spoleény Zivot” v sobé neimplikuje jen prosté
souziti dvou osob. ,,PACS je specificky kontrakt se specifickym tcelem, nejednéd se pouze o

413

»prosté“ zajmové spoleCenstvi, spoleény zivot mimoto vyzaduje i1 Zivot v paru - sexualni
pouto.®® K pojmu vzajemna a materialni pomoc dodava nasledujici: ., ...modality této pomoci,
kterou jsou partneri povinni si poskytovat, si urci sami ve smlouve. Ujednani, které by
derogovalo principy materialni pomoci, je neplatné. Pokud dojde ke sporu mezi partnery,
soud rozhodne podle toho, co si partneri vzdjemné dohodli.“®” Nedochazi tedy k rozpinani
pusobnosti soudce, zakonodarnad kompetence zistdva nedotéena.

Dale odptlrci namitaji poruSeni zasady rovnosti, kdyZz zakonodarce pfizndva danové
zvyhodnéni paksovanym partneriim stejn¢ jako manzelim, pficemz stejné vyhody nenalezi

osobam Zijicim v konkubinatu. Z ¢l. 13 Deklarace prav Clovéka a obfana z roku 1789

6% Francouzska Ustavni rada provadi toliko preventivni (predb&znou) kontrolu ustavnosti pred vyhlasenim
zékona.

5 ELISCHER, David. Univerzalni registrované partnerstvi (Cést I.) aneb zamysleni nad francouzskou tupravou
alternativnich forem souziti. Pravni rozhledy, 2006, ro¢. 3, ¢. 5, 184-185.

%Considérant n° 26, Cons. const., 9 nov. 1999, n° 99-419

" Tamtéz, considérant n°31.

21



vyplyva, zZe piispivani na spravu véci vefejnych musi byt rovnomérné rozlozeno mezi vSechny
ob¢any. Ustavni rada uzavira, 7e partnefi v PACSu jsou na rozdil od osob v konkubinitu
podrobeni vzdjemnym povinnostem, jsou povinni si poskytovat vzajemnou a materidlni
pomoc. Dle ¢&l. 34 Ustavy nalezi zakonodarci uréit pravidla, dle kterych kazdy pispiva na
spravu véci vetejnych. Pfitomnost vyzivované osoby v manZelstvi a v paksovaném svazku
ospravedliiuje poskytnuti takovychto vyhod.®®
Stézovatelé dale spatiuji poruSeni principu rovnosti ve vylouceni nékterych osob z plisobnosti
PACSu. Tady Ustavni rada pouzila extenzivni vyklad, kdyZ trva na tom, ze PACS vyzaduje i
pohlavni rysy vztahu, coZ z jeho aplikace nutn& vyluduje nékteré osoby navzajem blizké.®
Dal$im bodem podani je otdazka poruSeni smluvniho prava, kdyz PACS muze byt
jednostranné ukonéen, a to i bez udani diivodu. Dle Ustavni rady soukromopravni kontrakt
uzavieny na dobu neur¢itou mize byt ukoncen nckterou ze stran, pokud bude zarucCeno
obeznameni druhé strany a odSkodnéni podle okolnosti ukonceni kontraktu. Jakékoli
ujednani, které by omezovalo vykon prava jednostranné odstoupit od smlouvy, povazuje
Ustavni rada za neplatné. U¢inky odstoupeni nastavaji uplynutim tii mésici od splnéni
predepsanych formalit.”

Odpiirci rovnéZz namitaji, Ze moznost jednostranné ukoncit smlouvu porusuje ustavné
zaruéeny princip ochrany lidské distojnosti. Tento argument Ustavni rada taktéz zamitla,
kdyz judikovala, ze jednostranné ukonceni nemiize druhy paksujici povazovat za difamujici,
pficemz bere v potaz 1 moznost domoci se nahrady Skody zplsobené jednostrannym
ukon&enim PACSu.”!

PoruSeni prava na soukromi je dalSim bodem podéni. Stézovatelé tvrdi, Ze registraci
PACSu u soudniho zapisovatele dojde k zasahu do svobody sexualniho zZivota jednotlivce,

k poruseni prava na jeho soukromi. Ustavni rada konstatuje, Ze takovyto registr sleduje dvoji
cil: snahu zachovat vefejny pofadek — ptfedevSim zdkaz incestu — a déle stanoveni pevného
data pro moznou odporovatelnost aktu tfetimi osobami. Dale oponuje faktem, ze v registraci

S . er 2
nebude uvedena sexuélni orientace paksujicich.’

8 Tamtéz, considérant n°® 43
%Tamtéz, considérant n°® 54, 55
" Considérant n° 60, 6

"' Considérant n°® 60-71

2 Tamté, considérant n° 72-75
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Dalsi bod se tykéd poruseni principu ochrany ditéte a rodiny. Stézovatelé se dovolavaji
principu obsazeného v odst. 10 a 11 Preaumbule Ustavy z roku 1946 proklamujici ochranu
ditéte a rodiny.”” Ustavni rada trva na tom, e PACS nevytvaii prekazku pro vykon
rodicovské odpoveédnosti, nadale jsou aplikovatelna pravidla pro uréovani piibuzenstvi a v
ptipadé sporl plynoucich z vykonu rodiCovské odpovédnosti bude zachovana kompetence
zvlastnich soudd.™

K namitce, Ze zdkon porusuje pravo na vlastnictvi, se Ustavni rada vyslovila tak, Ze
uprava nenuti partnery setrvat v idealnim spoluvlastnictvi. Presumpce spoluvlastnictvi plati
pouze tehdy, nedohodli si tito néco jiného. Kazdy z partnerit méa kdykoli moznost navrhnout

jeho vypotadani.”

Dale je Ustavni rada toho nazoru, Ze uprava nenaru$uje rovnovahu prav
mezi pronajimateli a ndjemci, pokud umoziuje pokraCovani v ndjmu partnerovi, od n¢hoz se
druhy odstéhuje ¢i zemie, nebot’ bere v potaz, Ze totéz opravnéni piiznava zakon z roku 1989
manzelovi a prokazatelnému druhovi.”® Namitku, Ze budou naruSena prava véfiteld obou
partnert, Ustavni rada taktéz zamitla jako nedivodnou.”’

Stérovatelé namitali nebezpedi ohroZeni republikanského manzelstvi. Ustavni rada
konstatuje, Ze ustanoveni PACSu se nikterak nedotykaji ustanoveni manzelstvi.”

Ustavni rada tak rozhodla, Ze v§echna napadend ustanoveni pfedmétného zakona jsou

v souladu s Ustavou.

5.3 Legislativni ramec
Legislativni tiprava PACSu se skldda ze dvou zékladnich zdroji. Tim prvnim je Code

civil — Kniha prvni vénovana osobam’ — oddil nazvany PACS a konkubinat.** Druhym
zdrojem je rozsahla skupina zdkonil z oblasti prava danového, pracovniho, prava socidlniho

zabezpeceni ¢i najemniho prava. Dale se PACSu tyké n€kolik zdsadnich zakoni. Zakon

3 Stdt zajistuje jednotlivci a rodiné podminky nezbytné k jejich rozvoji. Zarucuje vSem, zejména ditéti, matce a
starym pracujicim ochranu zdravi, hmotné zabezpeceni, odpocinek a pohodli.

™ Considérant n° 76-82

5 Art. 815 du code civil

76 Rozumg¢;j ,,concubin notoire*

" Considérant n° 86-89

8 Considérant n° 59

"Nikoli Kniha tykajici se zavazkii

0ficialni text o PACSu byl publikovan v Journal officiel pod &islem 265 16. listopadu 1999 (s. 16959). Zakon
byl vyhlasen 15. listopadu pod ¢islem 99-944.
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z roku 2009*' potvrdil kompetenci soudi ve vécech rodinnépravnich, tedy moznost soudit
spory vzniklé pii1 vypotfadéani podilového spoluvlastnictvi a spory tykajici se plnéni povinnosti
z PACSu. Zakon z roku 2007%%, o pravni ochrané zletilych partnerti, upfesiiuje, za jakych
podminek mtize zletild osoba majici poru¢nika ¢i opatrovnika uzavtit pacte civil de solidarité.
Zakon z roku 2011*° umoziuje notafim pfijimat prohlageni o PACSu, registrovat smlouvy o
PACSu a zajistovat jejich publicitu. Kone¢né je tieba zminit aplikacni dekrety, jmenovité

z roku 1999* tykajici se PACSu, z roku 2006 tykajici se prohlageni o PACSu, modifikace,
zrueni a publicity PACSu®, z roku 2009 upfestiujici soudni proceduru ve vécech

86

rodinnépravnich tykajicich se PACSu™ a zdkon z roku 2011 vztahujici se k procedufe

registrace deklarace PACSu, registrace jeho modifikace a zruseni.®” V neposledni fadé jsou
formujicim zdrojem rozhodnuti Ustavni rady.

Ustavni radé se oviem nepodafilo svymi interpreta¢nimi pravidly vyplnit mezery a
odstranit veSkeré nedostatky zadkona o PACSu. Proto se zdkonodarce roku 2006 uchylil k
prijeti novely zakona,™ ktera reformuje dosavadni Gpravu a v mnoha smérech piiblizuje
PACS institutu manzelstvi. Verze PACSu z roku 2006 opousti fikci prosté smlouvy o

spolecném zivoté a predestird opravdové registrované partnerstvi podle modelu evropskych

registrovanych partnerstvi. Reformni zékon vstoupil v platnost 1. ledna 2007.

*1Loi n° 2009-526 du 12 mai 2009 de simplification et de clarification du droit et d'allégement des procédures
%2Loi n° 2007-308 du 5 mars 2007 portant réforme de la protection juridique des majeurs

%Loi n°2011-331 du 28 mars 2011 de modernisation des professions judiciaires ou juridiques et certaines
professions réglementées

**Loi n° 99-944 du 15 nov. 1999 relative au PACS

$5Décret n° 2006-1806 du 23 déc. 2006 relatif a la déclaration, la modification, la dissolution et la publicité du
PACS

Décret n° 2009-1591 du 17 déc. 2009 relatif & la procédure devant le juge aux affaires familiales en matiére de
régimes matrimoniaux et d’indivisions

¥"Décret du 20 aoit 2012 régit la procédure applicable a l'enregistrement de la déclaration, de la modification et
de la dissolution du pacte civil de solidarité regu par un notaire

¥ Loi n° 2006-728 du 23 juin 2006 portant réforme des successions et des libéralités
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6 Uzavirani PACSu

V ¢lanku 515-1 CC stoji: ,,Pacte civil de solidarité je smlouva uzaviena dvéma

zletilymi osobami stejného nebo opacného pohlavi za ucelem organizace spolecného

Ve svém rozhodnuti Ustavni rada uvedla, e PACS je specialni kontrakt, na ktery se
piimétené aplikuji 1 obecna ustanoveni o smlouvach, s vyjimkou ustanoveni, kterd by byla v
rozporu se zdkonem o PACSu nebo by se piicila jeho smyslu.”® Kromé toho musi PACS
spliiovat 1 nalezitosti specialni. Zakonodarce rozliSuje mezi zdkladnimi a formalnimi

nalezitostmi PACSu.

6.1 Zakladni naleZitosti
Mezi zakladni nélezitosti fadime souhlas stran, jejich pravni zpusobilost a nélezitosti

obsahu kontraktu.

6.1.1 Souhlas stran
Nejdiive k problematice souhlasu stran. Jako kazdy kontrakt, i PACS je podroben

ustanovenim 1108 a nasl. CC. Z toho vyplyva, ze souhlas stran musi byt u¢inén svobodné,
nesmi byt vynucen nasilim, podvodem nebo natlakem a nesmi se zakladat na omylu ohledné
podstatné vlastnosti druhého partnera. Pokud tomu tak neni, je mozné namitat vadu ¢i
nedostatek souhlasu, a to do péti let od doby, kdy nasili nebo natlak ustaly ¢i kdy byl podvod

¢1 omyl ohledné podstatné vlastnosti druhého partnera objeven.

6.1.2 Pravni zpisobilost stran
PACS mohou uzaviit pouze zletilé fyzické osoby. Z aplikace jsou vylouceny pravnické

osoby. Zadna vyjimka se tu na rozdil od manZelstvi pro osoby nezletilé neuplatni, tudiz i
osoby emancipované jsou z okruhu osobni ptisobnosti PACSu vylouceny. Diivodem je snaha
zékonodarce ochranit nezletilce, kdyz PACS je povazovan za ,, nebezpeény akt.”!

Co se ty€e osob, jimz byl ustanoven porucnik nebo opatrovnik, plati pro né¢ rezim dle
zékona z roku 2007.”% Osoba, které byl ustanoven opatrovnik, miize podepsat smlouvu o
PACSu pouze pod dohledem opatrovnika. Dohled zdkon nevyzaduje b&hem spolecné

deklarace pfed soudcem nebo notdfem. Ukoncit PACS milze tato osoba spolecnym

¥ Art. 515-1 du code civil

°Considérant n° 28, Cons. const., 9 nov. 1999, n° 99-419

*'BONNET, Vincent: Droit de la famille, s. 290.

2Loi n° 2007-308 du 5 mars 2007 portant réforme de la protection juridique des majeurs
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prohlagenim nebo jednostranné i bez dohledu opatrovnika.” Uzavieni PACSu osobou, které
byl ustanoven porucnik, je podminéno souhlasem soudce nebo rodinné rady (byla—li
ustanovena), po vyslechnuti nazoru budoucich partnerti a rodi¢i. Ptfi podpisu smlouvy je
ptitomen poru¢nik. B€hem spolecného prohlaseni u soudce nebo notafe neni dotéena osoba
pod dohledem poru¢nika. Jednostranné mize byt PACS zruSen na zaklad€ navrhu poruc¢nika
se souhlasem soudu nebo rodinné rady (byla—li ustanovena). Pti zruSeni PACSu spole¢nym

prohldsenim se dohled ani zastoupeni poru¢nikem nevyzaduje.

6.1.3 Piekazky PACSu
Cl. 515-2 CC upravuje prekazku uzavieni PACSu z diivodu piibuzenstvi. Pod sankci

neplatnosti je tak stanoven zakaz uzaviit PACS mezi ascendenty a descendenty, osobami,
jejichz piibuzenstvi vzniklo siiatkem, a kolateraly do tietiho stupn&.”* Zakon taktéz zakazuje
paksovat osobg&, ktera uzaviela manzelstvi (s cilem zabrnit poruSeni povinnosti vérnosti’),
stejné jako osob& jiz paksované”® (kde oviem motiv vérnosti nehraje roli). Pokud chce
paksovana osoba uzaviit novy PACS, musi zrusit ten pifedchazejici. To je rozdil od situace,
kdy se osoba, kterd jiz je v PACSu, rozhodne vstoupit do manzelstvi. Uzavieni shatku totiz
automaticky ruSi PACS. Touto upravou chtél zdkonodarce podtrhnout nadfazenost
manzelstvi nad PACSem jako institutu druhého fadu.””’

Vyvstava otdzka, zda je 1 adopce povazovana za piekazku uzavieni PACSu. Na ¢lanek
366 CC, ktery stanovuje zékaz uzaviit manzelstvi mezi osvojitelem a svojencem a dalSimi
piibuznymi, ovSem PACS neodkazuje. Z toho lze vyvodit, Ze se prekazka uzavieni PACSu v

podobé adopce neuplatni.”

6.1.4 Obsah kontraktu
Smyslem kontraktu je organizace spolecné¢ho Zivota. Obsah by mél specifikovat

predevSim spolecné bydlisté, zavazek ke vzdjemné a materidlni pomoci, piipadnou Gpravu

rezimu majetkového spolecenstvi aj.

P Art. 461 du code civil

% Art. 462du code civil

%Considérant n° 26, Cons. const., 9 nov. 1999, n° 99-419

% Art. 515-2 du code civil

" BRUSORIO-AILLAUD, Marjorie. Droit des Personnes et de la Famille, s 243.
% BENABENT, Alain: Droit de la famille. 2. vydani. Paris: Lextenso, 2012, s. 296.
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6.2 Formalni nalezitosti
Umyslem zékonodarce bylo u¢init z PACSu striktné formalni akt a odlisit jej tak od

institutu manzelstvi uzaviraného slavnostnim zptisobem. To lze demonstrovat na téchto
nasledujicich odlisnostech PACSu od institutu manzelstvi: pro osoby, které by védély o
piekazce uzavieni PACSu, neexistuje moznost oponovat jeho uzavieni (napf. z divodu
piibuzenského pouta ¢i existence Svagrovstvi nebo nerozveden¢ho manzelstvi), PACS se
neuzavird na radnici, ale u soudniho ufednika soudu prvni instance, nekona se slavnostni
obfad se svédky, ale prosta registrace soudnim ufednikem. V neposledni fadé¢ se PACS
neuzavird pred vefejnym organem jako v pripad¢ manzelstvi, ale pted ufednikem soudu prvni
instance.”

Cely formalni proces miZeme roz€lenit do tfi fazi: Pfipravnd faze — vyhotoveni
smlouvy a dalSich dokumentli, slavnostni faze - spole¢na deklarace a registrace smlouvy a

zavérecna faze zvetejnéni — zaznameni do rejstiiku.

6.2.1 Vyhotoveni smlouvy
Partneti, ktefi cht&ji vstoupit do PACSu, musi nejdiive sepsat pisemnou dohodu.

Pivodni verze zdkona z roku 1999 umoziovala pouze vlastnoru¢ni sepsani smlouvy, nebot’
pozadovala predlozeni smlouvy vedoucimu soudni kanceldfe ve dvojim origindlnim
provedeni. To automaticky vylu€ovalo moznost jejiho sepsani notafem, kdyz ten je ze zdkona
povinen uchovat original jim ufedn& ovéfeného aktu.'” AZ reforma PACSu z roku 2006
uzakonila moZnost sepsani vlastnoru¢ni smlouvy, jakoz 1 smlouvy ve formé¢ notéaiského
zépisu.'"!

Vyhody notéiského zapisu jsou zjevné. Ufedni ovéfeni notafem potvrzuje obsah a
identitu stran a zabrafuje piipadnému zfalSovani. Dale notaf zajiStuje archivaci dohody v
notaiské kancelari, coz mize byt prevenci proti ptipadné ztraté. Pfi sepisu smlouvy notaf
strandm rovnéZ poskytuje odborné rady, coZ neni v popisu prace soudniho ufednika soudu
prvni instance, ktery provadi registraci dohod sepsanych partnery. Na druhou stranu smlouva

sepsana partnery je bezplatnd. Partnefi se tedy mohou paksovat bezplatn¢, zatimco forma

BENABENT, Alain. s. 300-301.
'YBONNET, Vincent. Droit de la famille. 4. vydani. Bruxelles: Larcier, 2013, s. 309-310.
9T Art. 515-3 du code civil
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notaiského zapisu podléha poplatkiim. Vlastnoru¢ni sepsani navic nevyzaduje slozitou formu,
mnoho praktickych rad je navic p¥istupnych na internetu.'®

Kromé pisemné dohody partnefi predkladaji nékteré dal§i dokumenty vyjmenované
v dekretu z 23. prosince 2006'” za ugelem ovéfeni identity a pravni zpisobilosti vyzadované

o 104
pro uzavieni PACSu.'’

6.2.2 Spole¢na deklarace a registrace smlouvy
Partnefi uzavirajici PACS o tom musi u€init spole¢né prohlaSeni v soudni kancelaii

soudu I. stupné prislusného podle mista spole¢ného bydlists.'” Zakon z 29. listopadu 2009
piipojil moznost, aby se v ptipad¢ nepiekonatelné piekazky (napt. uvéznéni partnera) soudni
tifednik dostavit do mista pobytu jedné ze stran.'®

Po spolecném prohlaSeni soudni ufednik provede registraci PACSu do specidlniho
registru, pii¢emz v jeho kompetenci neni kontrola, ovéfovani spravnosti obsahu. Utednik poté
stranam vrati exemplaie dohody spole¢né s potvrzenim o provedeni registrace s vyznacenim
data, od kterého pocinaji béZet ucinky PACSu ve vztahu mezi partnery. Registrace je tak
podminkou jeho vzniku a platnosti.

Zakon z 28. biezna 2011,'" jehoz pravidla dale rozvadi dekret z 20. srpna 2012,'%
pfiznal notaii dalsi kompetence a stanovuje, Ze pokud je smlouva sepsana notafem, strany
pied nim ucini spolecnou deklaraci a nasledné notatr provede registraci a zvetrejnéni PACSu.
Dekret tak rozliSuje kompetenci soudniho ufednika a notafe podle toho, zda se jedna o
smlouvu sepsanou samotnymi partnery ¢i notafem, pfi¢emz teritoridlni plisobnost notare neni
z4ddnym ustanovenim urcena, tudiz vybér notéie je ponechan zcela na vili partnert.

Zakon umoziuje i modifikaci PACSu.'”™ Zménéna smlouva vyzaduje naplnéni stejnych
formalnich podminek jako pivodni PACS. Opét se strany musi odebrat k soudnimu tfedniku

¢1 notafi, ktery se postara o registraci a publicitu.

'"2BONNET, Vincent. Droit de la famille, 4. vydani, s. 309-310.

1%Degcret n° 2006-1806 du 23 déc. 2006 relatif a la déclaration, la modification, la dissolution et la publicité du
PACS

194 K tomu srov. <http://vosdroits.service-public.fr/particuliers/F1618.xhtml>.

1933 druzeni homosexuald piivodné pozadovalo, aby byl PACS slavnostné uzaviran na radnici. Proti tomuto se
zvedly viny protestd ze strany radnic. Zakonodarce tak na konec zvolil zcela formalni feseni.

1%L oi n® 2009-1436 du 24 novembre 2009 pénitentiaire, art. 515-3du code civil

7L oi n® 2011-331 du 28 mars 2011 de modernisation des professions judiciaires ou juridiques et certaines
professions réglementées

"%Décret n° 2012-966 du 20 aoit 2012 relatif a l'enregistrement de la déclaration, de la modification et de la
dissolution du pacte civil de solidarité recu par un notaire

' Art. 115-3 al. 4, art. 515-3-1 du code civil
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Pokud je PACS uzaviran v cizing (kdy alesponl jedna strana smlouvy ma francouzskou
statni ptisluSnost), registrace a publikace je zajiStovéana francouzskymi diplomatickymi a

TN
konzularnimi tfady.''

6.2.3 Publicita PACSu
Pivodné zakon o PACSu z roku 1999 neptedvidal uveiejnéni PACSu v rodném listé.

Ohledné publicity PACSu Ustavni rada judikovala, Ze piistup tietich osob do registru musi
byt omezen z diivodu ochrany soukromého Zivota jednotlivce — jeho sexualni orientace.

V souvislosti s jeho publicitou ale vyvstavaly problémy — tfeti osoby v jednotlivych ptipadech
namitaly neexistenci PACSu. Zékonodarce se tak rozhodl situaci vyfesit a reformovany zakon
o PACSu z 23. prosince 2006 jiz piedvida, ze existence PACSu, jeho zména a zanik, véetné
informace o identité partnert, budou pfedmétem zapisu v rodném listé partnerd, a praveé od
okamziku tohoto zapisu bude PACS ucinny vici tietim osobam. U osob s cizi statni
prislusnosti, které se narodily v cizing, plati, Ze informace o existenci jejich PACSu se

MV

zaznamenavaji do specidlniho registru pfi soudu vyssi instance v Patizi. Totéz plati pro
modifikujici smlouvy.'"

Zakonodarce ponechal osobam, které byly paksované pred t¢innosti nového zékona,
lhiitu na rozmySlenou, zda z diitvodu nového reZzimu publicity sviij PACS zrusi. Rovnéz jim

v v vz v 1w . . r ) s e ’ 112
bylo umoznéno pozadat o predCasnou aplikaci nového rezimu na jejich smluvni vztah.

"OArt. 515-3 du code civil

" Art. 515-3-1 du code civil

"*Ministére de la justice. Circulaire n° 2007-03 CIV du 5 février 2007 relative a la présentation de la réforme du
pacte civil de solidarité. Bulletin officiel du ministere de la justice. Dostupny na
<http://www.textes.justice.gouv.fr/art_pix/boj 20070001 0000 0015.pdf>.
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7 Pravni rezim PACSu
Zakon z roku 1999 zavedl rezim ideédlniho spoluvlastnictvi. Tento systém byl ale stéle

vice kritizovan, nebot’ ptfedstavoval pro partnery vazna rizika v piipadé zruseni PACSu ¢i
umrti partnera. Platil do 31. prosince 2006. Od 1. ledna 2007 je zaveden model oddélené¢ho
nabyvani majetku jako obecny pravni rezim PACSu. Mimoto partnefi disponuji moznosti
zvolit si smluvné rezim podilového spoluvlastnictvi.

Co se tyCe partnert, ktefi sviij PACS uzavieli podle staré upravy, tedy do 1. ledna
2007, nova pravni Uprava — tedy zakladni rezim oddé€leného nabyvani a smluvni rezim
podilového spoluvlastnictvi, se na n¢ automaticky neuplatni, naddle pro né plati rezim
podilového spoluvlastnictvi. Pokud se chtéji podrobit nové upravé, jsou povinni uzaviit

modifikujici smlouvu.'"?

7.1 Obecny pravni reZim PACSu — oddélené nabyvani majetku
Cl. 515-5 CC zavadi rezim oddéleného nabyvani majetku. To znamena, ze kazdy

z partnerti samostatné uziva, spravuje sviij majetek a disponuje s nim.'"* Kazdy z partnert je
také sam odpoveédny za zavazky tykajici se majetku v jeho vlastnictvi, které se objevily pred
vznikem PACSu nebo v jeho pribehu, s vyjimkou uvedenou v ¢l. 5154 CC, ktery stanovuje,
ze partneti jsou solidarné odpovédni pouze v ptipadé zavazkl tykajicich se bézného Zivota.
V posledné uvedeném piipadé se tedy mize vétitel hojit 1 na partnerovi, ktery nekontrahoval.
Otazkou je, co vSe spada do skupiny zavazkl tykajicich se bézného zivota.

Cl. 515-5 odst.2 CC predvida, Ze kazdy z partneri miize viemi dostupnymi prostiedky
prokazat, a to jak ve vztahu k partnerovi, tak ke tfetim osobam, Ze je vyluénym vlastnikem
urcitého majetku. Pokud se nepodaii prokéazat, ze urCity majetek je ve vlastnictvi pouze
jednoho z partnert, uplatni se domnénka podilového spoluvlastnictvi. Kazdy z partnert pak
bude vlastnikem jedné poloviny majetku. Jednd se o vyvratitelnou pravni domnénku.

V zésad¢ veSkery majetek, movity ¢i nemovity, vytvofeny ¢i ziskany, nabyty pred
registraci PACSu ¢i v jeho prabéhu, miize byt predmétem oddéleného nabyvani.

Zakon ovSem piredvida dvé kategorie majetku spadajici automaticky pod rezim
spoluvlastnictvi: majetek spole¢né zakoupeny partnery a majetek, jehoz vylu¢né vlastnictvi se

partnerovi nepodaftilo prokéazat. Zakon partnerim nezakazuje zakoupit spolecné véc, kterd se

'3 Ministére de la justice. Circulaire n°® 2007-03 CIV du 5 février 2007 relative a la présentation de la réforme
du pacte civil de solidarité. Bulletin officiel du ministére de la justice.
"“Jedna se o stejné pravidlo, které predvida CC v €l. 1536 u rezimu oddé&leného nabyvani majetku mezi manzeli.
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poté stane spoleCnym vlastnictvim partnerti a bude se tak na ni vztahovat zdkonny rezim
spoluvlastnictvi (¢l. 815 CC). Rezim spoluvlastnictvi plati 1 v pfipadé, ze se partnerovi
nepodaii prokazat, Zze urcity majetek mu byl darovéan, kazdy z partnerti je pak vlastnikem
poloviny majetku, bez moznosti smluvni derogace tohoto zakonného pravidla.'"

Lze shrnout, Ze oddélené nabyvani majetku poskytuje partnerim hned nékolik vyhod:
jedna se o pravné nejjednodussi rezim nabyvani majetku, respektuje svobodu a nezavislost
partnerd a v neposledni fadé¢ je chrani proti vétiteliim, coz se projevuje v oddéleném nabyvani

aktiv, pasiv a rovnéz pii spravé majetku.

7.2 Specialni pravni rezZim PACSu — spoluvlastnictvi
Zakon v ¢l. 515-5-1 CC umoziuje, aby si partnefi ve smlouvé (ptivodni ¢i modifikujici)

zvolili rezim spoluvlastnicvi tykajici se majetku, ktery ziskaji spole¢né¢ ¢i oddélené¢ od
okamziku registrace této smlouvy. Vyjimka je stanovena v ¢l. 515-5-2 CC, ktery uvadi
seznam véci, které jsou vzdy vyluénym vlastnictvim partnera a nemohou byt pfedmétem
spoluvlastnického préava.

Majetek paksujicich osob, vyjma vySe uvedené¢ vyjimky, je tak automaticky ve
spolecném vlastnictvi, kazdy je vlastnikem jedné poloviny, bez moZnosti prokdzani
vyluéného vlastnictvi jednoho z partner, a to 1 tehdy, byl-li majetek nabyt jen jednim

z partnertl. Jednd se o nevyvratitelnou pravni domnénku.

7.2.1 Sprava majetku ve spoluvlastnictvi
Z Cl. 115-3-1 CC vyplyva, ze pokud se partnefi ve smlouvé nedohodli jinak, kazdy

z nich je opravnén nakladat s celym piredmétem spoluvlastnictvi, tedy spravovat ho, uzivat,
zastupovat 1 druhého partnera pii nakladdni s majetkem. Rozhodnuti o dispozicich se
spoleCnym majetkem, které¢ ptesahuji ramec obvyklého nakladani, Cini partnefi pouze
spolecné. Proto tedy prodej majetku vysoké hodnoty vyZzaduje i souhlas druhého partnera.
Spravu spole¢ného majetku mohou partneti upravit nejen ve smlouvé o PACSu, ale
rovnéz ve smlouve o spraveé spolecného majetku dle ¢l. 1873—1 a nésl. CC. M4 se za to, ze
tato smlouva je uzaviena na dobu trvani PACSu.''® Podminkou je pisemna forma, specifikace
spolec¢ného majetku, a pokud na seznamu figuruje nemovity majetek, nezbytnou nalezitosti je

1 notarska forma.

""SMECARY, Caroline. Le nouveau PACS. Paris: Dalloz, 2006, s. 82-83.
116 Vice k moznosti uzavit tuto smlouvu na dobu uréitou viz rozhodnuti Odvolaciho soudu v Pafizi: Cour
d’appel de Paris, 3° ch., n° 08/15638.
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Zakon rovnéz predvidd moznost spravy spoleéného majetku spravcem, kterého si

partneti spole¢né zvoli. Mlze jim byt jeden z partnerti Ci tieti osoba.
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8 Utinky PACSu

Ptestoze v mnoha oblastech pakt solidarity ponechdva partnerim za u¢elem organizace
spolecného zivota Sirokou miru volnosti, ze zakona vyplyvaji obligatorni G¢inky PACSu,
které strany nemohou vyloucit ani svoji viili. Prava paksovanych osob jsou tedy specifikovana
zékonem, pti¢emz v n€kterych oblastech mohou byt pozménéna ¢i doplnéna dohodou stran.

PACS vyvolava tc¢inky jak v osobni, tak v majetkové sféfe. Z toho diivodu tedy nelze
tvrdit, ze PACS je pouze ,,majetkovym kontraktem®.

Co se tyce okamziku, od kterého pocinaji ucinky, jak jiz bylo zminéno vyse, pted refor-
mou z roku 2006 je to okamzik registrace soudnim Gfednikem, kdy se PACS stava u¢innym 1
viuci tfetim osobam. Po reformé vyvolava PACS ucinky ve vztahu mezi paksovanymi
osobami taktéz registraci, zatimco ve vztahu ke tfetim osobdm je uc¢inny az ode dne
uveiejnéni uzavieni PACSu v rodném listé partnerd.'"’

Lze shrnout, ze disledky PACSu se dotykaji oblasti prava civilniho, trestniho,
danového, prava socialniho zabezpeceni, systému vefejného zdravotnictvi, prav cizinct,

pracovniho a spravniho prava a;.

8.1 Utinky PACSu v osobni sféie

Mezi partnery zijicimi v PACSu existuje pravni pouto, které je diivodem existence

nékolika specidlnich €inkl v osobnostni sféfe partnert.

8.1.1 Spoleény Zivot
Cl. 515-4 piedvida, Ze partnerim, stejné jako manZelim, je uloZena povinnost

,spole¢ného Zivota“. Definici tohoto pojmu poskytla francouzska Ustavni rada ve svém
rozhodnuti z 9. listopadu 1999: ,,Povinnost spolecného Zivota je obligatorni. Nejde o prosté
souziti dvou osob, ale PACS predpokladd skutecny a opravdovy Zivot v paru.“''* Spole¢ny

zivot, ,,la vie commune*, predpoklada tedy spole¢né bydlisté a rovnéz sexualni Zivot.

8.1.2 Vzijemna podpora
Pivodni ¢l. 515-4 pred zminovanou reformou PACSu zroku 2006 stanovoval, Ze

partnefi maji povinnost vzdjemné a materialni pomoci. Text zdkona nefikal nic o povinnosti
vzajemné podpory, tzv. ,assistance reciproque, tedy vyraz osobni, a nikoli jen materialni

solidarity.

" ROY, Odile. Droit de la famille. Paris: Archétype82, 2014, s. 149.
18 Cons. const., 9 nov. 1999, n® 99-419
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Novy ¢l. 515-4 jiz predvida, Ze ,partnefi maji povinnost také vzajemné, osobni

1% Ohledng definice tohoto pojmu zakonodarce ml&i, Ize oviem odvodit jeho obsah

podpory.
analogicky odkazem na povinnost vzdjemné podpory mezi manzeli, kterd v sobé implikuje
podporu a pomoc v piipadé tézkosti a nesndzi, které v zivot€¢ mohou nastat, tedy moralni,
citovou a psychickou pomoc.'*

Tuto povinnost partnefi nemohou derogovat. V pfipad¢ jejiho nerespektovani se

poskozeny partner miiZze obratit na soud s cilem domdahat se nahrady Skody.

8.1.3 Povinnost vérnosti a vzajemného respektu
Povinnost vérnosti, ktera je vyslovné zminovana zdkonem u manzelského souziti, Code

civil neptfedvida u paksovanych partnert. Nicméng, stejné jako u osob zijicich v konkubinatu,
pokud byl jeden z partnerti nevérny b&hem trvani PACSu, lze aplikovat ¢l. 1382 CC, ktery

R .y o o 1. x . . . el
tika, ze , kazdy, kdo jinému zpiisobi Skodu, je povinen ji nahradit.

Partner dotceny
nevérou druhého partnera miize po tomto pozadovat nahradu Skody.

Povinnost vzajemného respektu zdkon rovnéz nezminuje, jeji poruseni ov§em znamena
taktéz moznost domoci se nahrady Skody po druhém partnerovi, ktery ji porusil. Mimoto,
zékon z 9. &ervence 2010,'** kterym byly do CC vlozeny &l 515-9 — 515-13, umoZiuje
manzelovi, osob¢ Zijici v konkubinatu, stejné tak paksovanému partnerovi domoci se ochrany
u soudce ve vécech rodinnépravnich, pokud byl doty¢ny obéti ,,doméciho nésili“. Soudce
muze mj. pfiznat vyluéné partnerovi, ktery nebyl piivodcem nasili, pravo uzivat spolecné

bydleni.'*

8.1.4 Utinky PACSu v oblasti jména, narodnosti a pravo pobytu
Na rozdil od manzelstvi PACS nevyvolavd U€inky v oblasti uziti jména partnera.

Paksovany partner uzavienim PACSu tedy nema néarok uzivat spole¢né ptijmeni druhého
partnera. RovnéZ jeho uzavienim nevznikd narok na ziskani statniho obcanstvi druhého
partnera, jak je tomu u manzelstvi, kdy manzelovi cizinci je po splnéni zdkonem stanovenych

podminek toto pravo ptiznano.

"9 Art. 515-4 du code civil

120 Mécary, Caroline. Le nouveau PACS, s. 48.

121 Art. 1382 du code civil

122 0i n°® 2010-769 du 9 juillet 2010 relative aux violences faites spécifiquement aux femmes, aux violences au
sein des couples et aux incidences de ces derniéres sur les enfants

123 Srov. ROY, Odile. Droit de la famille, s. 150-151.
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S uzavienim PACSu neni automaticky spojeno pravo pobytu. Cl. L.313-11 7° zdkona o

s . o e 124 . v v r r
vstupu a pobytu cizincli a o pravu azylu = stanovuje, ze karta do¢asného pobytu, ktera nese
oznaceni ,,vie privée et familiale, mize byt udélena paksovanému cizinci na dobu jednoho
roku, pokud prokédze existenci ,,spoleéného Zivota — la vie commune® — v délce alespon

jednoho roku.'®

Judikatura mj. fika, Ze odmitnuti udélit kartu docasného pobytu
paksovanému cizinci, ktery dolozil existenci ,,vie commune* v délce tii let, pfedstavuje zasah

, r . ;v 12
do prava osoby vést rodinny Zivot.'*®

8.1.5 PACS a piibuzenstvi
Na rozdil od manzelstvi uzavienim PACSu nevznikd piibuzensky pomér mezi

paksovanym partnerem a rodinou druhého partnera. Neexistuje proto mezi témito osobami ani

. ; . 127
vyZivovacl povinnost.

8.1.6 Pribuzensky pomér rodice k ditéti
Zakon o PACSu nemé zadny dopad na piibuzensky pomér. Uzavienim PACSu

nevznikd novy ptibuzensky vztah. PACS nema vliv ani na ostatni ¢asti knihy prvni CC — tedy
na filiaci'*®, adopci &i rodi¢ovskou odpovédnost.

Filiace mé obecné ucinky piedev§im ve dvou oblastech: rodi¢ ditéte se stava nositelem
rodicovské odpoveédnosti a filiace taktéz otevird prava v oblasti dédéni.

Ptibuzenské pouto mezi paksovanymi rodici a ditétem je obecné zalozeno uznanim
rodicovstvi. Na rozdil od matky ditéte je otec povinen svého potomka uznat, nebot’ uzavieni
PACSu nezakladd zdkonnou domnénku otcovstvi pro partnera matky. Jinak je tomu u otce,
ktery uzaviel manzelstvi. Ten je na zakladé domnénky za otce samoziejmé povazovan.

K uznani maze dojit pfed nebo po narozeni ditcte.

Rodicovskd odpoveédnost je souhrn prav a povinnosti nalezejicich rodi¢iim ve vztahu
ke svym nezletilym détem. Zahrnuje skupinu majetkovych a nemajetkovych prav rodica
k ditéti, jmenovité pravo zvolit ditéti bydliste, péce o dité, pravo a povinnost kontroly, sprava

majetku ditéte aj.

124 1. 313-11 du code de [’entrée et du séjour des étrangers et du droit d’asile

123 Vice k pravu pobytu na <http://vosdroits.service-public.fr/particuliers/F2209.xhtmI>.
16 TA Nantes, 30 nov. 2004, n° 03-4628, M.B c. Préfet Maine-et-Loire

127 BENABENT, Alain. Droit de la famille. Paris: Montchrestien, 2012, s. 307.

128 Rozuméj piibuzensky vztah zalozeny na pokrevnim poutu ¢i vznikly osvojenim.
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Principielné ndlezi obéma rodicim od okamziku, kdy byl urcen ptibuzensky vztah rodici
k ditéti. V paksovaném svazku disponuje rodi€ovskou odpoveédnosti tedy pouze partner, ve
vztahu k némuz byla filiace ustanovena.
V heterosexudlnim paksovaném svazku mohou mit rodi€ovskou odpovédnost k ditéti oba
rodice ditéte. V ptipad€ zruseni PACSu u heterosexualniho paru se partneti mohou dohodnout
na zaklad¢ spole¢né imluvy na zpisobu vykonu rodi€ovské odpoveédnosti k ditéti. Pokud se
nedohodnou, mohou se obratit na soud, ktery rozhodne spor tykajici se mista bydlisté ditéte,
prava navitév, finanénich a dalsich povinnosti vyplyvajici z rodi¢ovské odpovédnosti.'>

Jina situace nastava u homosexudlniho paru, kde rodicovskd odpovédnost nalezi pouze
biologickému rodi¢i — matce nebo otci ditéte. Nicméné v nékterych piipadech judikatura
umoziuje tzv. delegaci rodiCovské odpovédnosti na druhého partnera. Ta ale neni
automaticka, zavisi na uvaze soudu, ktery rozhodne o tom, zda—li tu jsou okolnosti vyZadujici
toto opatfeni. Kritériem je vzdy zajem ditéte. Kasacni soud tak napt. v jednom ze svych
rozsudkil z 24. inora 2006 delegoval rodicovskou odpovédnost na partnerku matky ditéte, se

sz s sy L 1
kterou doty&na Zila ve stabilnim a trvajicim paksovaném svazku.'*

8.1.7 Adopce
Cl. 434 CC vyjmenovava podminky, po jejichZ splnéni zdkon umoziuje adopci ditdte.

Osvojeni je ve francouzském pravu vyhrazeno pouze pariim, které uzaviely manzelstvi, s tim,
7e manzelstvi musi trvat vice nez 2 roky nebo jsou oba manzelé starsi dvaceti osmi let."*!

Z tohoto ustanoveni lze odvodit, ze PACS parim nedava moZnost spolecné¢ adoptovat
dit¢. Dané pravo je vyhrazeno vyluéné sezdanym parim. To ovSem nebrani paksovanému
heterosexudlnimu partnerovi zazadat o adopci individualné pouze svym jménem. Pokud jde
o adopci ditéte svého partnera, musi byt tato povolena soudem vy3§i instance.'*” Pravidlem
ale byva, ze soudy této adopci nejsou naklonény a zadosti partnert rodict ditéte odmitaji.
Diivodem je skutecnost, Zze rodicovska autorita nema byt délena mezi rodiCe a osvojitele,
vyjma pifipadli osvojeni druhym manzelem, a Ze adopci jinak zanikaji prava biologického
rodice k ditéti.

Dale je tfeba zminit, ze 1 kdyZ se zdkon ani aplikacni dekret nezminuji o homosexualité

partneri jakozto piekazce adopce jednim partnerem, praxe je takovd, ze homosexudlni

129 Mécary, Caroline. Le nouveau Pacs, s. 61-63.

130 Cass. 1 ™ civ., 24 janv. 2006, n° 04-17.090, AJ famille n°® 4/2006, p.159
11 Art. 343-1 du code civil

132 Rozuméj francouzsky ,,le tribunal de grande instance
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orientace je ve ve&tSin¢ piipadh shleddna jako divod k odmitnuti souhlasu k adopci.
V soucasné dobé tak jedinou moZnosti pro vytvoieni pravniho pouta k ditéti svého partnera
nebo partnerky stejného pohlavi zGstava vySe zminovana delegace rodicovské
odpovédnosti.'*?

V této souvislosti lze zminit z oblasti judikatury pfipad pani Fretté."** V roce 1992
jmenovana zazéadala o udéleni souhlasu k adopci. Pies prokazané osobni kvality bylo udé€leni
souhlasu odmitnuto. Proti rozhodnuti se dotéend odvolala. Dané rozhodnuti bylo druhou
instanci potvrzeno s odvolanim na homosexudlni orientaci dotycné. Piipad se dostal az

r , ’ v 1
k francouzské Statni rade, 33

ktera predchozi rozhodnuti v ptipadu potvrdila. Finalni
rozhodnuti u¢inil Evropsky soud pro lidska prava, ktery se ve svém rozsudku z tinora 2002
vyslovil, Ze neudélenim souhlasu k adopci doslo k poruSeni ¢l. 8 a 14 Evropské tmluvy
o ochran¢ lidskych prav a svobod, ktera garantuji pravo na respektovani soukromého a
rodinného Zivota a zakaz diskriminace. Podobnym p¥ipadem je i ptipad sle¢ny M.B.'*

I kdyZ je tedy nejcastéji adopce homosexudlnimu partnerovi zamitnuta, na zakladé
rozsudkii Evropského soudniho dvora lze ocekavat jisty posun v rozhodovani v této oblasti ve

prospéch zadateli homosexualni orientace.

8.1.8 Asistovana reprodukce

. , 1
Asistovana reprodukce'’’

je definovana jako soubor l¢kaiskych postupti a metod, pii
kterych dochdzi k manipulaci se zarodeCnymi bunikami nebo s embryi, vcetné jejich
uchovavani, za u¢elem 16¢by neplodnosti muze nebo Zeny. Zakon zroku 2004"*, ktery ji
upravuje, stanovuje, ze asistovana reprodukce je pfistupna pouze paru slozeného z zeny a
muze, a to jak sezdanému, tak Zijicimu v konkubindtu, pokud prokaze existenci spole¢ného

zivota v délce alespon dvou let. Zakonna Uprava tedy vylucuje homosexuélni pary.

MECARY. Le nouveau PACS, s. 64.

13Rozhodnuti ve véci Fretté proti Francii ze dne 26. tmora 2002. Stiznost 36515/97 (ziskano 30. 10. 2014
z databaze HUDOC).

133 Rozuméj ve francouziting Conseil d’état

13¢ Rozhodnuti ve véci M.B. proti Francii ze dne 22. ledna 2008. Stiznost 43546/02 (ziskano 30. 10. 2014
z databaze HUDOC).

137 Rozuméj francouzsky PMA - procréation médicalement assistée

801 n°® 2004-800 du 6 aotit 2004 relative a la bioéthique
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8.2 Utinky PACSu v majetkové sféie

8.2.1 Materialni pomoc
Zakonem vyslovné stanovena povinnost materidlni pomoci je jednou =z dalSich

skutecnosti odliSujici PACS od konkubinatu. Dle €l. 515-4 CC si paksovani partneti poskytuji
vzajemnou podporu a materidlni pomoc. Poskytovani materialni pomoci je obligatorni a dle
Ustavni rady se jedna o normu, jejiz smluvni vylouéeni by znamenalo poruseni vefejného
poradku. Stejné¢ jako mezi manzeli 1ze modality poskytovani materialni pomoci v PACSu
upravit. Jeji modifikace vSak nesmi byt zvlast¢ nevyhodna ¢i nespravedliva pro jednoho
z partnert a nesmi poskytovat druhému neumérné vyhody. Pokud neni domluveno néco
jiného, plati, ze materidlni pomoc je vykondvana vrozsahu a zplsobem odpovidajicim
schopnostem a moznostem paksovanych partnerti. V piipadé¢ sporu rozhodne soudce ve
vécech rodinnépravnich. Rovné€z neni vylouceno, aby partnefi do PACSu vlozili smluvni
dolozku, kterd piimo upravi vysi odSkodnéni v ptipadé¢ nerespektovani této zakonné
povinnosti.

Pojem materidlni pomoc zdkonodarce nikde konkrétn€ nevymezuje. Analogicky lze
odvodit, ze se jedna o obdobu vyzivovaci povinnosti mezi manzeli zahrnujici thradu potieb

b&zného Zivota, néklady na bydleni,"*’ vyzivu, vychovu, vzd&lani déti apod.'*

8.2.2 Odpovédnost za dluhy — majetkové vztahy ke tietim osobam
Clanek 515-4 CC zakotvuje solidarni odpovédnost partnerti za dluhy vzniklé

béhem PACSu. Partneti tedy odpovidaji spolecné a nerozdiln¢ tfetim osobam za zavazky
pfevzaté 1 jen jednim partnerem. Solidarita se ovSem tykd jen zdvazkl vztahujicich se k
potiebam bé€zného zivota. To znamena, Ze i1 jen jeden partner mize zavazat druhého, aniz by
mél pfedem jeho vyslovny souhlas, jedna—li se o zavazek nepiesahujici potieby bézného
zivota a vétitel jen jednoho partnera muze tudiz vymahat svoji pohledavku i1 po druhém
partnerovi.'*!

Co jsou to potieby bézného zivota zakon neupiesiiuje a v piipadé¢ sporu rozhodne
soudce, ktery vzdy ptihlédne ke specifikiim daného piipadu, zejména k majetkovym pomérim

rodiny a kobvyklému chodu spolecné domdacnosti. Pfi rozhodovani miZe vychazet

139 Jmenovit& najem, elektrika apod.

O MECARY, Caroline. Le nouveau PACS, s. 50-53.

'“ BEIGNIER, Bernard; BINET, Jean-René. Droits des personnes et de la famille. Issy-les-Moulineaux Cedex:
Lextenso, 2014, s. 310.
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z judikatury vztahujici se k ¢1. 220 CC, ktery upravuje solidaritu mezi manzeli. Rozhodovani
miZze usnadnit i ob&Znik z 11. fjna 2000, ktery obsahuje seznam ,,potieb b&Zného Zivota®.'*?
Z tohoto pravidla zakotvujici solidarni odpovédnost zdkon upravuje tii vyjimky: Za dlu-
hy odpovida vylu¢né jeden z partnerti, pokud jsou zjevné neptimétfené a byly prevzaty jednim
bez souhlasu druhého a nebo se jednd o zavazek tykajici se koupé na splatky; rovnéz
solidarita nema misto v ptipad¢ pijcek, pokud se netykaji potieb bézného zivota a zaroven se
nejednd o zanedbatelnou Castku. Lze tak pozorovat symetrii s vyjimkami stanovenymi u

solidarity mezi manzeli v ¢l. 220 CC.'*

8.2.3 Dédéni a darovani mezi paksovanymi
Utinky PACSu v pravu dédickém lze odlisit dle druhu dédické posloupnosti.

S paksovanym partnerem jako se zdkonnym dédicem zakonodarce nepocita, na osoby spojené
PACSem zakon pohlizi jako na osoby tfeti a z intestatni dédické posloupnosti je vylucuje.
Dédit vSak mohou na zdklad¢ testamentarni posloupnosti, pokud jim druhy partner néco
odkaze na zaklad¢ potizeni pro piipad smrti. Zakon paksované partnery zcela osvobozuje od
dang dédicke.'**

Existuje vSak dalsi feSeni, jak druhému partnerovi pievést majetek. Partnetfi se mohou
za zivota vzajemné obdarovat. Darovani podléha stejnému rezimu jako darovani mezi
manzeli. Na rozdil od dédéni neni darovani zcela osvobozeno od dan¢ darovaci, jeji vyse se

stanovi dle hodnoty pfevadéného majetku po odpo¢tu slevy na dani.'*’

8.2.4 Utinky v dafiové oblasti
Zdanéni partnerti upravuje vSeobecny danovy zékonik, ktery v €l. 7 stanovuje, Ze

v oblasti dan& z p¥ijmu podléhaji partneti v PACSu spole¢nému zdanéni.'*® Rezim zdanéni je
tak u paksovanych patrnert totozny se zdanénim manzell a 1i$i se od konkubinatu, kde osoby
spoluzijici jsou zdanovany samostatné. Plivodni zdkon o PACSu z 15. listopadu 1999, ktery

novelizoval v§eobecny danovy zakonik, sice pocital se spoleénym zdanovanim, ovSem mélo

2 MECARY, Caroline. Le nouveau PACS, s. 37.

143 BEIGNIER, Bernard; BINET, Jean-René. Droits des personnes et de la famille, s. 310.
14 RENAULT-BRAHINSKY, Corinne. Droit des personnes et de la famille. Paris: Guliano,
2013-2014, s. 124-125.

“S\Mémento pratique: Droit de la famille. Levallois: Editions Francis Lefebvre, 2014, s. 288.
16 Art. 6-1 du code général des impots
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k nému dojit az po uplynuti tfi let od uzavieni PACSu. Tato lhita byla zruSena danovym
zékonem z roku 2005."

Partneti pfedloZi vlastnorucné podepsané spolecné prohlaseni o pfijmech znéjici na
jejich obé jména. Zakon ovSem stanovi vyjimku a stejné¢ jako manzelé podléhaji paksovani
samostatnému zdanéni ve dvou piipadech: partnefi bydli oddélené¢ a majetek maji
oddgleny'**a dale, pokud jeden partner opusti spole¢né bydlisté a jejich ptijmy jsou odd&lené.

Zdanéni podléhaji pouze piijmy piesahujici castku 6 011 E. Sazba dané je progresivni a
pohybuje se v rozmezi od 5,5% do 45 % v zavislosti na vysi dosaZenych ptijmt.'*

Souhrn ptfijmi partnerti, kterymi disponovali v roce uzavieni PACSU, je podroben
spolecnému zdanéni. V nasledujicich letech po uzavieni PACSu je taktéz predmétem
spole¢ného zdanéni. Partneti si vS§ak mohou zvolit systém samostatného zdanéni pfijmd, jimiz
kazdy samostatng disponoval v daném roce, datiové ptiznani poté podava kazdy zvlast.'™

Dojde-li k zaniku PACSu, ptijmy vzniklé béhem posledniho roku pfed zanikem jsou
zdanény oddélené. V piipadé Umrti jednoho partnera se spolecné zdani piijmy dosud
nezdanéné a dale se pak samostatné zdafiuji piijmy preziviiho partnera.'

Zakonnym dasledkem spole€ného zdanéni je solidarni odpovédnost za thradu dané
z pijmu.”>* V ptipadd prodleni je tak stit opravnén vymahat uhradu i jen po jednom

partnerovi.

8.2.5 UCcinky v oblasti prava socialniho zabezpeceni
V materii socidlniho zdkonodarstvi bylo velké mnozstvi prav nalezejicich manzelim

piiznano taktéz osobam Zzijicim v konkubinatu a osobam paksovanym. Vyjimkou je napf.

vdovsky (vdovecky) dichod, na ktery poziistaly na rozdil od manZela narok nema.
Francouzské socidlni zabezpeceni spo€iva na dvou zakladnich pravnich textech —

natizeni ze 4. Fijna 1945 a Vieobecna deklarace lidskych prav (1948)" a tvofi jej nasledujici

pilite: nemocenské pojisténi (v pfipadé nemoci, matetstvi, invalidity a imrti), poskytovani

'Y BUFFELAN-LANORE, Yvaine, LARRIBAU-TERNEYRE, Virginie. Droit civil: introduction, biens,
personnes, famille. 17. vydani. Paris: Dalloz, 2011 s. 744.

18 To se tyka PACSu uzavieného po reformé, tedy od 1. ledna 2007, s vyjimkou odchylnych smluvnich ujednani
149 Art. 197 du code général des impots

139K danové problematice vice na
<http://www.impots.gouv.fr/portal/dgi/public/popup;jsessionid=CZ0VG3ZUSIAY HQFIEIPSFFA ?espld=1&typ
ePage=cpr02&docOid=documentstandard 1407 &temNvIPopUp=true>.

1 Art. 6, bod 6, 8 du code général des impéts

12 Tamtéz, art. 1691 bis

133K tomu vice viz <http://www.securite-sociale.fr/La-Securite-sociale-repose-sur-deux-textes-de-

reference?id _mot=62>.
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davek na podporu rodiny, oblast pracovnich Urazii a nemoci zpovolani a diichodové
pojisténi.">*

Pravo socidlniho zabezpeceni, konkrétné¢ pilit socidlniho pojisténi, poskytuje
paksovanym partnerim vyhody v oblasti Cerpani davek nemocenského pojisténi —
nemocenské a penézita pomoc v matetstvi. Pravni Uprava je zakotvena v zdkoniku socialniho
zabezpeceni. KliCovym a velmi zajimavym ustanovenim z hlediska pravniho je ¢l. 161 — 14,
ktery ptiznava paksovanému partnerovi, ktery neni pojistén, pravo na davky nemocenského a
penézité pomoci v matefstvi, na které vznikd narok druhému partnerovi. Zadkon normuje
podminky aplikace tohoto ustanoveni: partner musi byt osobou vyzivovanou druhym
partnerem, ktery je nemocensky pojistén; nepojisténému partnerovi nevznikéd narok na davku
z jiného diivodu a povinnost prokazani existence paksovaného svazku.

Kromé¢ davek socidlniho pojisténi maji partnefi moznost Cerpat davky socialniho
zaopatieni, tzv. ,rodinné davky“. Utelem statnich piispévki je finanéné podpoiit rodiny
s détmi. Na zadklad€ dekretu zroku 2000 byla pradva na rodinné davky ndlezejici osobam
zijicim v konkubinatu pfiznéna taktéz osobdm paksovanym. Status manzelsky ¢i obdobny tu
nehraje roli, urdujici je existence spole¢ného ditéte.”® Vyse prispévku se odviji od vyse
finanénich prostiedkd partnert. Zadatel musi vyplnit formulaf, ve kterém nesmi chybét
spolecné prohlaseni o existenci PACSu a finan¢nich zdrojich paksovaného paru.

Zakon podava taxativni vycet davek v €l. 511-1 zdkoniku socialniho zabezpeceni. U nékte-
rych vSak uzavieni PACSu znamena zanik prava na tyto davky, jmenovit¢ davka rodinné
podpory & podpora osamoceného rodice.'*

Dalsi davkou, na kterou za splnéni podminek vznika narok i paksovanym partnertim,
je prispévek pii ztraté zamdstnani, upraveny nové piijatou Umlouvou z 14. kvétna 2014
o odskodndni pii ztraté zaméstnani'’’ Musi jit o ,,nedobrovolnou® ztratu zaméstani —
vypoveéd ze strany zaméstnavatele ¢i rozvazani pracovniho poméru dohodou. Vypoved ze

strany zaméstnance zaklada vySe jmenované pravo pouze pod podminkou, Ze se jednd o tzv.

legitimn& danou vypovéd. Jaké ditvody jsou legitimni, upravuje dohoda o aplikaci &. 14."®

13K tomu vice viz <http://www.securite-sociale. fr/L-organisation-de-la-Securite-sociale?id_mot=62>.
13 Art. 553-2 du code de la sécurité sociale

"*Tamtéz, art. L. 523-2

'*7Convention du 14 mai 2014 relative a I'indemnisation du chomage.

138 Accord d'application n°® 14 du 14 mai 2014 pris pour l'application des articles 2, 4 ¢) et 26 § ler b) du
réglement général annexé a la convention du 14 mai 2014 relative a I'indemnisation du chomage.
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U PACSu se jedna napft. o situaci, kdy partner jednostranné ukonéi pracovni pomér, aby
nasledoval svého partnera, ktery opustil dosavadni bydlisté za ucelem vykonu nového
zaméstnani. Podminkou je, ze PACS musi byt uzavien pred zanikem pracovniho poméru.
Dévky jsou financovany jednak ptispévky ze strany zaméstnavatelli a zaméstnanctl, jednak
statem.

Co se ty¢e vdovského dichodu, zakon pravo na tuto dadvku ptizndva pouze manzelu
zesnulého partnera, ktery byl pojistén.'”® Paksovani partnefi jsou zrezimu vdovského
dichodu vylouceni. Nabizi se otdzka, zda je takovéto rozdilné zachazeni v piipadé
manzelského paru a paksovaného paru opravnéné. Otézka byla feSena jak na narodni, tak
mezinarodni Grovni a dne 23. ledna 2014 se k problematice vyjadfil i1 francouzsky Kasacni
soud.'® Rozhodoval ve vé&ci pani XY, ktera pozadovala vdovsky dichod po smrti svého
paksovaného partnera. Jeji zddost vSak byla zamitnuta s odvoldnim na ¢l. L353—1 zakoniku
socidlniho zabezpeceni, ktery vyhrazuje pravo na vdovsky diichod jen manzelovi zesnulého.
Po netspéSném ftizeni pfed odvolacim soudem podala dovolani, ve kterém se odvolavala na
¢l. 14 Evropské timluvy o ochrané¢ lidskych prav a zékladnich svobod, ktery zakazuje
jakékoliv rozdilné zachazeni tykajici se osob, které se nachdzeji ve srovnatelné situaci, ledaze
by bylo prokazano, e se zaklada na objektivnim a rozumném davodu. Ukolem Kasaéniho
soudu bylo posoudit, zda rozdilnost zachdzeni u prava na vdovsky dichod je legitimni.
Vyslovuje, ze na rozdil od manzelstvi uzavienim PACSU ani zanikem PACSu neni sledovdna
ochrana rodiny, napf. prostfednictvim poskytovani socidlnich davek. Cilem zadkonodarce je
poskytnout vy$$i miru ochrany u institutu manzelstvi. Ochrana rodiny je tak legitimnim
davodem ospravedliiujicim diskriminaci, pficemz je na vali kazdého, zda vstoupi do
manzelstvi nebo uzavie PACS. Rozhodnuti Kasacniho soudu bylo v souladu s judikaturou
Ustavni rady i Statni rady, naproti tomu se dostalo do rozporu s evropskou smérnici'®
poukazujici na legislativu statli, kterd homosexudlni pary zbavuje moznosti uzaviit manzelstvi
a vyuzivat tak prav, ktera nalezi jen manzeliim, potazmo i prava na vdovsky diichod. Od

kvétna roku 2014 je soucasti francouzského pravniho tadu i zdkon o uzavirani manzelstvi

139 Art. L353-1 code de la sécurité sociale
'°Cour de cassation, civile, Chambre civile 2, 23 janvier 2014, n® 13-11.362
1IDjirective n° 2000/78/CE du Conseil, du 27 novembre 2000
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osobami stejného pohlavi. Dusledkem je vznik opravnéni vSech osob bez ohledu na sexualni
orientaci uéinit volbu mezi manzelstvim a PACSem.'®*

V ptipad¢€ umrti partnera nicméné zakon paksovanym partnerim urcitd prava pteci jen
pfiznava. Patfi mezi né po splnéni zdkonnych podminek pravo na dozivotni pojistné plnéni
preziviiho partnera, pokud byl zemiely pojistén,'® dale pravo na doZivotni diichod v piipadé

, , v . , ;e 164
pracovniho urazu & nemoci z povolani se smrtelnymi nasledky. '

8.2.6 Utinky v oblasti pracovniho prava
Zakon z 4. srpna 2014'® zavadi nova prava pro paksované partnery a priblizuje tak

PACS manzelstvi. Zakon modifikuje ¢l. L3142—1 zakoniku préce, ktery zakotvuje pravo

na dovolenou z rodinnych davodd, a vtéluje do n&j prava vyplyvajici z uzavieni PACSu. Ze
zédkonnych divodu tak paksovanému partnerovi, stejné jako vSem ostatnim zaméstnancum,
muize vzniknout narok na mimoi-adnou dovolenou z rodinnych diivodii. C1. L3142—1 zakoniku
prace nové stanovi, Ze paksovanému partnerovi nalezi ¢tyfi dny dovolené v pripad¢ uzavieni

PACSu a dva dny dovolené z diivodu amrti druhého partnera.'®

Déle totozné jako manzelé
maji paksovani partnefi ndrok na Cerpani soucasné dovolené, pokud pracuji ve stejném
podniku u stejného zaméstnavatele. V piipad€é, Ze jsou zaméstnani kazdy u jin¢ho
zaméstnavatele, zdkon zaméstnavateli povinnost umoZznit manzelim a paksovanym cerpat
soubéznou dovolenou nestanovi, to, zda zaddosti vyhovi, je Cisté na jeho vili, '

Novelizace je ovlivnéna rozhodnutim francouzského Kasacniho soudu, ktery se
k problematice vyjadiil takto: ,, Skutecnost, zZe zakon v oblasti odménovani a pracovnich
podminek zvyhodnuje osoby sezdané oproti paksovanym, miuZe znamenat neprimou

e . o, . 168
diskriminaci zaloZenou na sexualni orientaci.

8.2.7 U¢inky v oblasti bydleni
Otazku osudu spole¢ného bydleni partnerti je tieba feSit v pfipadé nékolika situaci:

zanik PACSu, smrt paksovaného partnera €1 uzavieni manzelstvi jednim z partnerii s osobou

tfetl.

'2DUCROCQ-PAUWELS, Karine. Refus d’octroi d’une pension de réversion en cas de Pacs: pas de
discrimination injustifiée. Revue Lamy Droit Civil, 2014, n°113, s. 43-44.

1 Art. L361-4, R361-3 du code de la sécurité sociale

'Tamtéz, art. L434-8

195 1 0i n° 2014-873 du 4 aotit 2014 pour I'égalité réelle entre les femmes et les hommes

1% Art. L3142-1 du code de travail

17 Art. L3142-14, L3142-15 du code de travail

1%8Cass. soc., 23 mai 2012, n° 10-18.341
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Co se ty€e prava najmu, uzavienim PACSu nevzniké spole¢né najemni pravo, jako je
tomu pfi uzavieni manzelstvi. Pokud tedy ndjem svéd¢i pouze jednomu z partnerii, druhému
nenalezi ze zakona Zadna ¢inna ochrana. Pokud partner najemnik ukon¢i ndjem, pronajimatel
muze druhého partnera po pravu prinutit k vyst€hovani. Dokonce miiZze byt 1 donucen uhradit
dluzné najemné z titulu zdkonné solidarni odpovédnosti za zavazky, ve smyslu ,,ahrad potiteb
b&zného Zivota.«'®
Tuto nevyhodu se snazi zjemnit zakon z 20. inora 2014 schvaleny pod nazvem ALUR,'”
ktery mj. umoziiuje vznik spole¢ného ndjemniho préava, pokud paksovani podaji spolecnou
zadost pronajimateli. V takovém ptipad¢ jsou pak oba partnefi chranéni.

Také miize dojit k tomu, ze partner — najemce opusti obydli. Zakon ptedjimd, ze
v takovém piipadé ndjem pokracuje ve prospéch partnera, ktery byl s osobou ndjemce spojen
PACSem. To plati 1 vpfipadé¢ Gmrti partnera ndjemce — najem pokracuje ve prospéch
pozistalého partnera.'”!

Pokud je PACS uzavien v pribéhu najmu, zédkon z 6. Cervence 1989 v ¢l. 9—-1 uklada
najemci povinnost oznamit tuto skute¢nost pronajimateli.

Rovnéz zdkon umoziiuje, aby byl najem uzavien obéma partnery. Pokud by mél byt
ukoncen, taktéz se vyZaduje souhlas obou.

Déle muze nastat situace, ze jen jeden z partneri je vlastnikem obydli, ve kterém se
nachazi spole¢nd domacnost. Opravnény z titulu vlastnického prava miize libovoln¢ nakladat
s budovou, je opravnén ji zcizit ¢i pronajmout bez souhlasu druhého partnera, kterému zakon
nedava k dispozici zadné pravni prosttedky ochrany. Po zaniku paksovaného svazku mutze byt
»partner ,nevlastnik® pfinucen opustit spolecné obydli. Pozici druhého partnera zakon
upeviluje v pripadé¢ amrti partnera vlastnika a na rozdil od konkubinti tak mlize pozistaly
docasné uzivat bydleni, a to maximalné€ rok ode dne umrti; to vSak pouze pod podminkou, ze

I vroro ’ v w1 172
pravo uzivani zesnuly manzel v testamentu nevylou&il."”

1% BEIGNIER, Bernard. Régimes matrimoniaux, PACS, concubinage. Paris: Lextenso, 2010, s. 295.
'°Loi n°® 84 du 20 février 2014 pour I’accés au logement et un urbanisme rénové.

"1 Art. 14de 1a loi n° 89-462 du 6 juillet 1989 tendant & améliorer les rapports locatifs

'"2A1t. 515-6 al. 3 du code civil

44



9 Zanik PACSu

Jednou z oblasti, na které Ize demonstrovat rozdilnost manzelstvi a PACSu, je otazka
zaniku PACSu a z toho plynouci diisledky. Pravidla aplikovand na zruSeni PACSu stanovena
zédkonem o PACSu z roku 1999 byla modifikovana zakonem z 23. ervna 2006, ktery nabyl
G&innosti 1. ledna 2007. Jeho provedeni je konkretizovano dekrety z roku 2006'” a 2012.'"

Obsahem nasledujici kapitoly je studium pficin zdniku PACSu a posléze pojednani o

duasledcich zaniku.

9.1 ZruSeni PACSu

Code civil v ¢l. 515-7 upravuje pét divodi zruseni PACSu: zruSeni na zéaklade
spolecného prohlaseni, jednostranné prohlaSeni o zruSeni PACSu, uzavieni manzelstvi
jednoho partnera s osobou treti, uzavieni manZelstvi mezi partnery a umrti partnera.
Ustanoveni zédkona jsou kogentni, dohodou partneri nelze vyloucit moznost rozhodnout se
pro jednostranné zruSeni, ani nelze vytvafet nové divody zruSeni PACSu jako naptiklad
rozhodnuti soudu z ditvodu nepInéni povinnosti partnera na Zadost druhého. Stejn¢ tak je bez
vyznamu doloZka umoziujici zanik svazku pii absenci ,,spole¢ného zivota®. RovnéZ nelze
zanik PACSu vazat na uplynuti doby — uzavieni na dobu urc¢itou zakon nepfipousti.

Na rozdil od manzelstvi mize byt vyhodou fakt, ze je zcela na vili partnert, zda PACS
bude trvat ¢1 dojde ke zruSeni, k jeho zaniku vSak zdkon vyzaduje splnéni urcitych formalit.
Diivody zaniku nelze piipodobnovat ke zptisoblim zaniku manzelstvi uvedené v €l. 242 Code

civil, které jsou odliSné od udalosti stanovenych v zakoné o PACSu.

9.1.1 ZruSeni PACSu spoleénym prohlasenim partneri
Dohodnou-li se partneti, ze chtéji ukoncCit paksovany svazek, zdkon vyzaduje, aby

ptedloZili spole¢né prohlaseni o zruseni PACSu soudnimu tGfednikovi soudu prvni instance ¢i
notafi, ktery smlouvu o PACSu zaregistroval. Prohldseni je piedlozeno osobné ¢i zaslano
formou doporuceného dopisu.

Partnefi musi prokéazat svou identitu zaslanim kopie obcanského prikazu a ozndmit datum a
Cislo registrace ptivodniho PACSu. Spole¢né prohlaSeni musi byt partnery podepsané a musi

z n&ho vyplyvat svobodna viile obou PACS ukon¢it. Ukolem soudniho tfednika &i notaie je

3 Décret n° 2006-1806 du 23 décembre 2006 relatif & la déclaration, la modification, la dissolution et la
publicité du pacte civil de solidarité
"Décret 2012-966 du 20 Aout 2012 relatif a I'enregistrement, rupture et dissolution du PACS
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zaregistrovat zruSeni PACSu, vCetné data a pifiin zaniku. Po provedeni registrace preda
opravnéna osoba partnerim potvrzeni o zruseni PACSu.'”

Po provedeni registrace se vyzaduje, aby soudni tfednik ¢i notaf ucinil ozndmeni
o registraci matricnimu Ufadu partnerd, ktery zajisti publicitu zaniku PACSu. Zanik PACSu,
stejné¢ jako jeho uzavieni, je pfedmétem zéapisu vrodném listu partnerd. Pokud je jeden
z partnerti cizincem narozenym Vv ciziné, registrace zaniku PACu je notifikovana ufedniku
soudu vyss$i instance v Pafizi, jehoz ukolem je zajistit zapis zaniku PACSu do specidlniho
registru, a to do tii dnii od obdrzeni notifikace. Ve vztahu mezi partnery je zanik ¢inny od
okamziku registrace PACSu notafem ¢i soudnim ufednikem; vii¢i tfetim osobam nastdvaji
ucinky az k okamziku zapisu zaniku PACSu do rodného listu, poptipadé zapisem do
specialniho registru vedenym soudem vys§i instance v Patizi.'"®

Nabizi se otazka, zda i1 osoby, kterym byl ustanoven opatrovnik, mohou spole¢nym
prohlasenim zrusit paksovany svazek. Zakon z 5. biezna 2007'"" odpovida kladné a stanovi,
7e opatrovanci maji pravo samostatné¢ bez nutnosti zastoupeni PACS zrusit. To neplati pro
manzele, kde je zdkon pfisn€j$i a moznost rozvodu na zékladé samostatné¢ho souhlasného
prohlageni vyslovng vylucuje.'™

Nutno také zminit, ze obligatornost publicity zaniku PACSu byla zavedena az zakonem
o PACSu z roku 2006.'”° Nabizi se tedy otazka, zda se publicita vztahuje i na PACS uzavieny
pted Gc¢innosti tohoto zdkona.
Lze uzavtit, Ze rezim publicity zaniku svazku je aplikovatelny bez vyhrady na vSechny
PACSy uzaviené od 1. ledna 2007. U PACSG uzavienych pted 1. 1. 2007 je rezim publicity
tzv. oddaleny. Béhem jednoho roku od uc¢innosti nového zdkona mohli partnefi poZadat o
predcasnou aplikaci, a to spole¢nym prohlasenim adresovanym soudu vyssi instance.
Od 1. ledna 2008 se pak rezim publicity vztahoval bez vyjimky na vSechny paksované

1
svazky.'®

' Art. 4 du décret n® 2012-966 du 20 aofit 2012

Art. 4 du décret n°® 2006-1806 du 23 décembre 2006
76 Art. 6 du décret n® 2012-966 du 20 aoiit 2012

Art. 6 du décret n® 2006-1806 du 23 décémbre 2006
"Loi n® 2007-308 du 5 mars 2007 portant réforme de la protection juridique des majeurs
178 Art. 249-4 du code civil
'Loi n° 2006-728 du 23 juin 2006 portant réforme des successions et des libéralités
"Tamtéz, art. 47
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9.1.2 ZruSeni PACSu jednostrannym prohliaSenim
Tteti odstavec ¢l. 515-7 CC stanovi, ze PACS lze zrusit jednostrannym rozhodnutim

jednoho z partnert. Toto ustanoveni nelze smluvné vyloucit. VyZzaduje se, aby partner
notifikoval rozhodnuti o zruSeni druhému partnerovi; kopie notifikace se zasila soudu prvni
instance ¢i notafi, ktefi provedli registraci PACSu. U zruSeni na zdklad¢ jednostranného
prohldseni zakon stanovi splnéni stejnych formalit, jako u dvoustranného zruSeni — tedy
deklarace soudu prvniho stupné ¢i notari, ktery registroval uzavieni PACSu, a zajiSténi
publicity PACSu zaznamenanim v rodném listé patrnert. U¢inky zruseni jsou rovnéz shodné.
Jednostranné lze zrusit PACS kdykoliv a nevyZaduje se, aby se rozhodnuti zakladalo
na urc¢itém davodu, spocivajici napt. v poruSovani povinnosti plynouci z PACSu ze strany
partnera. Rozhodnuti je Cisté na vili partnera.
V roce 1999, poté, co ptivodni zakon o PACSu vstoupil v platnost, néktefi poslanci namitali
netstavnost ustanoveni zdkona umoziujici jednostranné zrugeni PACSu. Rozpor s Ustavou
spatfovali ve faktu, ze PACS lze zrusit bezdiivodné, coZ odporuje vSeobecné uznavané zasade
nezménitelnosti smluv — ,,smlouvy maji byt plnény*. Dale odpirci napadali zdkonnou normu
z divodu, Ze jednostranné zruSeni piipodobiiovali k tzv. vypuzeni manzela, které porusuje
princip distojnosti lidské osoby.
Dne 9. listopadu 1999 se k moZnosti jednostranného zruSeni paksovaného svazku vyjadiila
Ustavni rada. Vyslovila, Ze ,,PACS ndlezi do kategorie smluv soukromého prdva uzavienych
na dobu neurcitou, které mohou byt kdykoli zruseny jednou ze stran.* Odvolava se pritom na
¢l. 4 Deklarace prav cloveka a obcana. ,, Tato smlouva mize byt zruSena jednostranne, asak
s vwhradou garance poskytnuti nahrady pripadné ujmy, ktera mohla byt zpiisobena
jednostrannym zrusenim druhé strané. Tohoto prdava nemiize byt partner zbaven. “Ke smluvni
dolozce vylucujici toto pravo se nebude prihlizet. Dale Ustavni rada judikovala, e ,, PACS
neni manzelstvi, ale smlouva soukromého prdava uzaviena na dobu neurcitou, jednostranné

((] ] 14 14
81 Ustanoveni zadkona o PACSu

zruSeni PACSu tedy nelze prirovnavat k zapuzeni manzela.
shledal francouzsky tustavni soud konformni s ustavnim potadkem. Ustavni stiznost byla

zamitnuta.

181 Cons. const., 9 nov. 1999, n® 99-419
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9.1.3 ZruSeni PACSu uzavienim manzelstvi

Zanik PACSu nastavd automaticky také uzavienim manzelstvi jednoho z partnert s
osobou treti nebo partnery navzdjem. V tomto lze spatiovat jakési nadfazené postaveni
manzelstvi nad PACSem, nebot’ zdkon stanovi, Zze pokud dojde k uzavieni PACSu osobou,
kterd jiz PACS uzaviela, je druhy svazek nulitni, zatimco v ptipad¢ nasledného uzavieni
manzelstvi PACS zanika.'®
PACS zanikd okamzikem uzavieni manZzelstvi, toto datum vyvoldva U¢inky zaniku PACSu
jak ve vztahu mezi partnery, tak viiéi tietim osobam. '

V ptipad¢ uzavieni manzelstvi jednoho partnera se tieti osobou se nevyzaduje predchozi
informovéani druhého partnera, jak tuto povinnost stanovoval zédkon pred 1. lednem 2007."*
Taktéz se jedna o jednostranné zruSeni projevenim vile jednoho z partnerti, s tim rozdilem, ze
se tu nevyzaduje prohlaseni adresované opravnéné osobg.

Utednik matriéniho afadu, ktery je povéfen registraci manzelstvi, je povinen
zaznamenat uzavieni manzelstvi do rodného listu partnert €1 partnera a u€init oznameni
o uzavieni manzelstvi Ufedniku ptislus§ného soudu prvni instance ¢i notéaii opravnénému ve
véci. Tito maji posléze za kol provést registraci a zajistit publicitu zaniku paksovaného

1
svazku.'®

9.1.4 Umrti partnera
Smrt partnera je divodem zaniku PACSu; UCinky nastavaji ke dni tmrti. Pozustaly

partner jiz neni nadale povinen ucinit ozndmeni o umrti ufedniku soudu prvni instance ¢i
notafi, ktery PACS registroval. Tito jsou o skuteCnosti informovani taktéz ufednikem
matri¢niho ufadu. Povinnosti tfednika soudu ¢i notafe je rovnéz zaregistrovat zanik PACSu a
zajistit publicitu.'®® Pokud je zemftely partner cizinec narozeny v cizing, amrti je notifikovano

soudu vyssi instance v Patizi.

9.2 Disledky zaniku PACSu

Zakon obsahuje jen né€kolik malo ustanoveni ohledné dusledki zaniku PACSu.
V ¢l 515-7 CC predvida, Ze v ptipadé zaniku PACSu dojde k vypotadani prav a povinnosti,

které¢ obéma plynou z paksovaného svazku. Pokud nedojde k dohod¢é ohledné majetkovych

'82 Art. 515-2 du code civil

183 Art. 515-7, al. 1 du code civil

'8 Mémento pratique: Droit de la famille, s. 293.
185 Art. 515-7, al. 2 du code civil

1% Viz predchozi ditvody zaniku
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otazek, rozhodne soudce ve vécech rodinnépravnich. OpusSténému partnerovi muize byt
soudem ptizndna ndhrada Gjmy zplisobené mu jednostrannym zrusenim.

Pokud je divodem zaniku PACSu domadci nasili, jehoZ obéti je jeden z partnerti, soudce ve
vécech rodinnépravnich mize poskytnout ochranu ve formé vydani rozhodnuti o ochrané
proti nasili, jehoz disledkem je povinnost partnera, ktery se dopustil nasili, podfidit se
stanovenym opatfenim: pfiznani prava bydleni obéti nasili ¢i stanoveni povinnosti poskytnuti

sty . / s 1
materialni pomoci druhému partnerovi.'®’

9.2.1 Nahrada ujmy zpisobené jednostrannym zruSenim PACSu
PACS je smlouvou soukromého prava, partneriim nic nebrdni stanovit si pfedem

smluvné moznost odSkodnéni a jeho vysi v ptipad¢ zruseni PACSu. Pokud takovato dohoda
neni, opusStény partner ma pravo pozadovat ndhradu Skody u obcanskopravniho soudu, jestlize
mu byla jednostrannym zruSenim zptisobena Ujma. Kazdy zpartnerii mize kdykoliv a
z jakychkoliv divodi PACS zrusit. Pravo na ndhradu vznikd pouze tehdy, pokud ke zruSeni
doglo zptisobem znevazujicim — napf. brutalng, bezohledné apod.'™ Pravo na nahradu $kody
bylo v minulosti soudy pfiznavano napt. v piipad€é nahlého opusténi partnera, kdy si s sebou
opoustéjici partner odvezl movity majetek, dale v ptipadé zrusSeni Gctu, ktery byl pouzivan
obéma partnery v bézném zivoté, rovnéz také za situace, kdy se opoustéjici partner zachoval
k druhému neloajalné a nemoralng, ¢imz zpiisobil svému druhovi nemajetkovou Gjmu. V této
otdzce je soudy prebirana judikatura vztahujici se k rozvodu manzelstvi. Partner tak muze
pozadovat nahradu Skody v piipad€, kdy ho jeho druh opustil po dlouholetém souziti, ze
které¢ho vzesly déti; taktéz tehdy, pokud odchod partnera byl pfi¢inou psychickych potizi
druhého partnera. VySe odSkodnéni zavisi nikoli na finan¢nich moZnostech opoustéjiciho
partnera, nybrz na vyznamu utrpéné ajmy.'®

Ustavni rada judikovala, Ze prava na nahradu této ujmy se partnefi nemohou vzdat,

. , v o7 v/ 1
nebot’ se jedna o normu vefejného potadku.'”

9.2.2 Vyporiadani spolecného majetku
Pti zaniku PACSu dochdzi k vyporddani majetku partnerti. Aplikuji se pi1 tom

prednostné ujednani ve smlouvé o PACSu. Pokud nebylo nic dohodnuto, pouziji se zdkonna

'87 Art. 515-11 du code civil

'88 e memento pratique: Droit de la famille, s. 293.

'8 DIBOS-LACROUX. PACS: Le guide Pratique, s. 83.
190 Considérant n° 70, Cons. const., 9 nov. 1999, n° 99-419
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ustanoveni — aplikuje se obecné pravo. Nutno podotknout, Ze pokud si partneii ve smlouvé o
PACSu zvolili rezim podilového spoluvlastnictvi, rozdéleni majetku neni obligatorni, a
partneti tak mohou i nadale po zdniku PACSu v podilovém spoluvlastnictvi setrvat.

K likvidaci €1 vypotfadani majetku byvalych partnerti dojde za piedpokladu, ze zanik PACSu
nastane spole¢nym ¢i jednostrannym prohlaSenim, umrtim partnera ¢i uzavienim manzelstvi
jednoho z partnerti. Pfi zdniku PACSu uzavienim manZelstvi mezi partnery se pravni reZim
tykajici se majetku, ktery nabyli za trvani PACSu, neméni. Pokud tedy napf. soucasni
manzelé koupili béhem PACSu do podilového spoluvlastnictvi dim, zlistava nadale
podilovym spoluvlastnictvim manzeli. Pokud jej nabyl do vlastnictvi pouze jeden z partnera,
zustava vyluénym majetkem tohoto manzela. K vypofddani majetku vtomto piipade
nedochazi.

V piipadé sporu véc nalezi do kompetence soudce ve vécech rodinnépravnich. !

Pti vypotradani spole¢ného majetku mohou partnefi, ktefi maji majetek v podilovém
spoluvlastnictvi, pozadat o tzv. ,piednostni pfizndni“ ur¢it¢tho majetku do vyluéného
vlastnictvi.'”* Stejné to plati u preziviiho partnera, jehoZ majetek se miiZe po smrti partnera
ocitnout v podilovém spoluvlastnictvi spolecné s dédici partnera.

Tato moznost byla plivodné zavedena za ucelem zabranéni pfiliSného ,,drobeni® majetku a
také jako ochrana urcité kategorie pozustalych (pozistalého manzela a nezletilych déti).
Pfedmétem ptiznani mize byt pouze majetek urcitého druhu: vlastnictvi bytu ¢i ndjem bytu,
ktery zadatel obyva, v€etné nabytku nachazejiciho se v byté; vlastnictvi ¢i ndjem prostoru, ve
kterém partner zadatel vykonava svoje zaméstnani, jakoZz 1 nabytek slouzici k vykonu profese;
podnik, na jehoz provozu se Zadatel aktivné podilel nebo podili. Partner Zadatel musi byt
spoluvlastnikem daného majetku a rovnéZ musi byt schopen poskytnout za pfiznany majetek
finan¢ni nadhradu jako kompenzaci ptiznané hodnoty. Rozhodujici je hodnota majetku v dob¢
vypotadani.'”

Na vyhovéni zadosti o prednostni piiznani neni pravni ndrok (vyjma specidlniho ptipadu
pfiznani bytu pieziv§imu partnerovi). Mlize k nému dojit na zdkladé dohody ¢1 soudni cestou.
V ptipad¢ sporu rozhodne soudce ve vécech rodinnépravnich po zvazeni vSech okolnosti

daného pripadu.'®

Y1 Le mémento pratique: Droit de la famille, s. 294.

12 Art. 515-6, 831, 831-2, 832-3, 832-4 du code civil

13 DIBOS-LACROUX. PACS: le guide pratique, s. 94.
194 Le mémento pratique: Droit de la famille, s. 294-295.
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Co se tyCe dart a liberalit, aplikuje se na n¢ obecné pravo, nikoliv rezim vztahujici se
na manzele. Jsou neodvolatelné, vyjma ptipadu odvolani daru pro nevdek.'”

Tzv. ,vyrovnavaci davka C¢i ptispévek” neni na rozdil od manZzelstvi zakonem
stanovena a jeji poskytovani zavisi zcela na vali partner. RovnéZz niCemu nebrani jeji
zakotveni ve smlouvé o PACSu, pficemz mize byt piihlédnuto k upravé vyzivovaci

povinnosti mezi manzeli dle ¢l. 271 CC."°

9.2.3 Vypoiadani pohlediavek mezi partnery
Béhem paksovaného svazku mize dojit k tomu, Ze jeden z partnerd paj¢i svému

druhovi urcitou Castku penéz, kterd ma byt pouzita za tcelem nabyti, zlepSeni ¢i zachovani
jeho vyluéného majetku. Mezi partnery tak vznikd zdvazkovy vztah. Takova situace miize
nastat v pifipadé¢ oddéleného nabyvani majetku: partner, ktery cCasteCné financuje nabyti
majetku jménem svého partnera, se nestava vlastnikem, ale véfitelem svého partnera. Pokud
je mezi partnery ustanoven rezim nabyvani majetku do spoluvlastnictvi, véfitelsky vztah
muze vzniknout za situace, kdy partner investuje sviij vyluény majetek na koupi majetku,
ktery se stane spoleCnym vlastnictvim partnerti. Rovnéz tak investujicimu partnerovi vznika
pohledavka vi¢i svému druhovi. K okamZiku zaniku PACSu si jsou pak partnetfi povinni

. /s v 197 1
dluhy si vzdjemné vyrovnat. 7 '8

9.2.4 Zanik PACSu a déti
Zakon o PACSu je usporny i v otdzce ptipadného vztahu partnerti a déti po zéaniku

PACSu. Zakon z 15. listopadu 1999 1z 23. ¢ervna 2006 o tomto mici, budou se tedy aplikovat
obecna ustanoveni CC o vykonu rodiCovské odpovédnosti, o bydlisti ditéte €1 vyzivovaci

. .1
povinnosti.'”

9.2.5 Ochrana poziistalého partnera
I kdyz poztstalému partnerovi nesvéd¢i primarné dédické pravo jako manzelovi, pfesto

mu zakon uréitou ochranu poskytuje. Vyznamny je piedeviim systém ochrany bydleni,*”’

ktery byl podrobné rozveden v kapitole pojednavajici o uincich v oblasti bydleni.

195 Art. 955 du code civil

1% BENABENT, Alain. Droit de la famille, s. 321-322.

7 Art. 515-7 al. 11 du code civil

'8 K tomu srov. COURBE, Patrick, GOUTTENOIRE, Adeline. Droit de la famille, s. 317.
" MECARY, Caroline. Le nouveau PACS, s. 137.

290 Art. 515-6 ve spojeni s art. 831-3 du code civil
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10 Mariage pour tous — manzelstvi osob stejného pohlavi
Od zavedeni PACSu v roce 1999 zaznamenal tento novy néstroj prdvni organizace

parového Zivota nevidany tuspéch. V porovnani s instituci manZzelstvi ale zdaleka nenabizi
paksovanému paru stejnd prava a vyhody. S vyvojem spolecnosti se tak stale vice ozyvaly
hlasy zejména ze strany asociaci geji a lesbicek volajici po zpfistupnéni manzelstvi parim

stejného pohlavi. Cilem nasledujici kapitoly je piedstavit koncepci nového zékona.

10.1 Socialni a politicky kontext
Pii prezidentské kampani se v roce 2012 francouzsky prezident Frangois Hollande

zavazal zptistupnit instituci manzelstvi parim stejné¢ho pohlavi. Sviij pfedvolebni slib dodrzel,
a na jafe 2013 tak byl schvélen novy zdkon, ktery rozd¢lil francouzskou spole¢nost na dva
tabory. Nové zvoleny prezident, ktery si kladl za cil stmelit francouzskou spolec¢nost, vSak
hned na pocatku svého volebniho obdobi docilil zcela opacného efektu. Debaty o zavedeni
nové pravni Gpravy provazely demonstrace na obou stranach taboru.

Adopce tohoto =zakona byla dusledkem svobodného politického rozhodnuti
francouzskych zakonodarci, nebot” evropské ani mezinarodni pravo povinnost ptijeti zdkona
o uzavirani manzelstvi pari stejného pohlavi nestanovi. Evropsky soud ve Strasburku tak

21 judikoval, Ze z Umluvy, konkrétng z &1. 43,

napt. v rozsudku Schalk a Kopf proti Rakousku
nevyplyva pravo osob stejného pohlavi na uzavieni manzelstvi a piipadné vyhrazeni
manzelstvi pro pary opacného pohlavi nelze pokladat za diskriminaci. MozZnost otevieni
manzelstvi homosexualnim param tak ponechdva na diskreci ¢lenskych statt.

22 yyjadtila Ustavni rada. Clanky

K dané otazce se ve svém rozhodnuti z 28. ledna 2011
75 a 144 CC, ktera vyhrazuji manzelstvi pro heterosexudlni pary, oznacila za ustavni a
moznost uzakonéni homosexudlniho manzelstvi ponechala na vili zakonodarcl, nebot se
nejedné o otazku pravni, ale politickou.

V roce 2008 a 2010 byly v dolni komote Parlamentu piedlozeny dva navrhy zikona.**?

Dne 7. listopadu 2012 byl vsouladu se slibem prezidenta Hollanda v Radé ministrii

21 Rozhodnuti ve véci Schalk a Kopf proti Rakousku ze dne 24. Gervna 2010. Stiznost 30141/04 (ziskéano 30.
zaii 2014 z databaze HUDOC).
M Décision n® 2010-95 QPC du 28 janvier 2011
29proposition de loi n® 1286 permettant I’accés au mariage des couples de personnes de méme sexe.
Dostupny na <http://www.assemblee-nationale.fr/13/propositions/pion1286.asp>.

Proposition de loi n° 2290 visant & ouvrir le droit au mariage a tous les couples sans distinction de sexe
ni de Genre. Dostupny na < http://www.assemblee-nationale.fr/13/propositions/pion2290.asp>.
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ministryni spravedInosti predstaven kone&ny navrh zakona.”** 23. dubna 2013 je nova pravni
uprava definitivné ptijata Narodnim shromdzdénim. Dne 17. kvétna se k istavnosti zdkona
vyjadtila Ustavni rada a nasledné den poté doslo k jeho vyhlageni.

Francie se tak stala ¢trnactou zemi svéta, ktera schvalila zakon o uzavirani manzelstvi
pary stejného pohlavi. Na domaci pid¢ byva novy zakon oznafovan piiznacnym nazvem

,mariage pour tous* — ,,manzelstvi pro vSechny*.

10.2 Pravni uprava
Zakon ze 17. kvétna 2013°® pozméfuje ustanoveni CC. Aplikace je zajisténa

provadécim dekretem,”” ktery modifikuje mj. ustanoveni vztahujici se k ob&anskému stavu &
civilnimu procesu. Ddle bylo pfijato nafizeni upravujici tzv. livret de la famille — rodinnou
knizku — oficidlni dokument obsahujici informace z rodného listu partnerii a déti, informace o
pravech rodiny: manzelstvi, adopce, rodicovska odpovédnost, ptibuzenstvi. Rodinna knizka
se vydava bud'to pfi uzavieni manZelstvi, anebo automaticky pfi narozeni prvniho ditéte
nesezdanému paru.

Piirtickou pro prezentaci nové legislativy jsou pak ob&zniky publikované v Utednim véstniku
Ministerstva spravedlnosti.”"’

Nova pravni uprava vychazi z principu legality — rovného zachazeni manzel a rodict
stejného 1 opacného pohlavi. Tento princip je zakotven v novém ¢l. 6-1 CC: ,, Manzelstvi a
adopce vyvolava stejné pravni ucinky, prava a povinnosti vyplyvajici ze zakona u partnerii
stejného i opacného pohlavi.” Z daného ustanoveni vyplyva vile zakonodarce poskytnout
jakousi interpretacni ptirticku nejen pro vyklad ustanoveni CC, ale veskeré legislativy viibec,

za ucelem poskytnuti homosexudlnim parim stejnych prav, jakymi disponuji heterosexudlni

294 Projet de loi n® 344 ouvrant le mariage aux couples des personnes de méme sexe. Dostupny na
<http://www.assemblee-nationale.fr/14/projets/pl0344.asp>.

2951 0i n° 2013-404 du 17 mai 2013 ouvrant le mariage aux couples de personnes de méme sexe

2%Décret n° 2013-429 du 24 mai 2013 portant application de la loi ouvrant le mariage aux couples

de personnes de méme sexe et modifiant diverses dispositions relatives a 1’état civil et au code de

procédure civile

*La garde des sceaux. Circulaire du 29 mai 2013 de présentation de la loi ouvrant le mariage aux couples
de personnes de méme sexe. Bulletin officiel du ministére de la justice. Dostupny na
<http://circulaires.legifrance.gouv.fr/pdf/2013/05/cir_37052.pdf>.

Ministére de 1‘intérieur. Circulaire du 13 juin 2013 relative aux conséquences du refus illégal de célébrer un
mariage de la part d'un officier d'état civil Circulaire du 13 juin 2013 relative aux conséquences du refus illegal
de célebrer un mariage de la part d'un officier d'état civil. Dostupny na
<http://circulaires.legifrance.gouv.fr/pdf/2013/06/cir_37118.pdf>.
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pary. Z této generalni aplika¢ni normy jsou jako jedind vynata ustanoveni o filiaci upravené

v knize prvni CC.

10.3 PACS versus mariage
Navzdory stale vyraznéjSimu piiblizovani PACSu k instituci manzelstvi pietrvavaji u
danych institutii podstatné rozdily, a to napt. v podminkach uzavirani, zpisobech zruseni ¢i

ucincich, které vyvolavaji.

10.3.1 Podminky a zpiisoby uzavieni
Manzelstvi je trvalé spoleCenstvi muze a Zeny starS$i osmnacti let, zalozené zakonnym

zpusobem. Vznika spole¢nym, svobodnym a Gplnym souhlasnym prohldSenim muZze a Zeny o
tom, ze spolu vstupuji do manzelstvi. Uzavira se na obecnim ufadu pied ufednikem
matri¢niho Ufadu, v misté bydlisté jednoho z manzelti. PACS je naproti tomu privatni zavazek
zalozeny na existenci smlouvy, a to bud’ ve form¢ notatského zapisu ¢i soukromé listiny, u
n¢hoz zakon neptedvida Zadnou vefejnou ceremonii a tcelem nasledné registrace tfednikem
soudu prvni instance ¢i notafem je pouze zajisténi vzniku jeho ¢inka.

Rozdiln€ je upraven proces neplatnosti. V situaci, kdy byl napt. partner k uzavieni
paksovaného svazku piinucen ¢i v dalSich ptfipadech neplatnosti PACSu se aplikuje
zédvazkové pravo (relativni neplatnost pro omyl v osobé Ci lest — dotéeny partner musi
neplatnost namitnout; v zakonem stanovenych pfipadech absolutni neplatnost). Naproti tomu
pro neplatnost manzelstvi zakon predvidéa specialni mechanismus upraveny v ¢l. 171-1 a nasl.
CC, ktery se na PACS nevztahuje.

Dalsi odlisnost se vztahuje k podmince veéku. V urcitych piipadech zakon povoluje
uzaviit manzelstvi 1 osobam mlad$im osmnacti let. Pozadavek zletilosti u PACSU je
obligatorni.”®®

Vyjimeéné mize byt manZelstvi uzavieno po smrti partnera ¢i v zastoupeni
zmocnéncem, kterému byla udélena plnd moc. Tyto zplsoby uzavieni nejsou umoznény u
PACSu. Ptfedpokladem uzavieni tu je dostaveni se ptfed ufednika soudu ¢i notafe. Pouze
v ptipad¢ véaznych zdravotnich problémua ¢i jinych nepiekonatelnych piekazek muize byt

Iz 2
stanovena vyjimka.*"’

298 Art. 144, 145 du code civil
209 Art. 171 du code civil
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10.3.2 Zpisoby zaniku manZelstvi
Pti¢iny a zpuisoby zaniku PACSu a manZelstvi se li§i. Procedura zruSeni PACSu je

jednodussi a méné formalni — PACS lze zruSit 1 jednostrannym projevem vile jednoho
z partnerti, coZ u manZzelstvi nelze.

V ¢l 227 CC je stanoveno, Ze manzelstvi zanika smrti jednoho z manzeld ¢i rozvodem.
Dle ¢l. 229 rozvod manzelstvi miize byt vysloven na zdklad¢ vzajemného souhlasu manzeli,
souhlasu manzeli se zanikem manzelstvi, nikoliv vSak s disledky zaniku, dale na zaklad¢
definitivniho z&niku manzelského pouta nebo také z diivodu zdvazného provinéni jednoho z
manzeld. Rozvod na zdklad¢ vzajemného souhlasu ¢i po vzajemné dohod¢ ptichazi na fadu
tehdy, pokud manzelé souhlasi jak s rozvodem manzelstvi, tak i1 se vSemi G¢inky a dasledky
zéniku manZelstvi (rozdéleni majetku, rodiCovska odpovédnost, piipadnd vyzivovaci
povinnost). Tento zpiisob rozvodu nevyzaduje Zzadnou minimdlni délku trvani manzelstvi.
Dlvody zaniku nemusi byt prokazovany. DalSi zplisob rozvodu — na zaklad¢é souhlasu se
zénikem, nikoliv s dasledky zdniku manzelstvi — mize byt vyvoldn na zdklad¢ Zzadosti
jednoho partnera nebo 1 vzajemné Zadosti. Manzelé souhlasi s rozvodem, ale nemohou se
dohodnout na dusledcich a G¢incich zédniku manzelstvi (rozdéleni majetku apod.). Dalsi typ
rozvodu — v pfipad¢ zaniku manzelského pouta — pfichazi v ivahu za situace oddéleného
souziti manzeli, pokud spolu alespoii dva roky neziji. Tehdy miize jeden z manzelli podat
zé&dost o rozvod, pficemz diivody zaniku manzelského pouta nejsou predmétem dokazovani.
Manzel, ktery poZaduje rozvod kvili zdvaznému provinéni druhého manzela, musi u soudu
tvrdit skutecnosti, ze kterych vyplyva manzeliv poklesek. Hlavnimi divody mohou byt
nevéra, opusténi spoleéného bydleni, fyzické &i psychické nasili a dalsi. "

Zanik manzelstvi (vyjma zaniku manzelstvi imrtim partnera) piedpoklada soudni
proceduru — soudni fizeni, vnémz bude rozhodnuto zaroven o pravech a povinnostech
manzeld. Cilem rozvodového fizeni je ochrana prav obou manzelii a zajmt déti. PACS je
naproti tomu odprostén od zbyte€né¢ho formalismu soudniho fizeni a pfedpokladd pouze
zjednoduSenou proceduru — v pfipadé oboustranného zruSeni dostaveni se pied uiednika

soudu ¢1 notare, v piipad€ jednostranného zruSeni doruceni prohladseni druhému partnerovi a

21%/jce k dané problematice viz <http://www.vos-droits.justice.gouv. fr/divorce-separation-11939/separation-et-
divorce-des-couples-maries-11946/separation-de-corps-20220.html>.
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poté predlozeni kopie soudu ¢i notafi. Zadost o rozvod manzelstvi se podava u soudu vyssi

instance. Rozhoduje soudce ve vécech rodinnépravnich. Pfitomnost advokata je obligatorni.*"’

10.3.3 Vyvoj poctu uzavirenych manZzelstvi a PACSu
Od zavedeni PACSu v roce 1999 pocet jeho registraci neustale stoupa — dasledkem je

tak snizeni poctu uzavienych manzelstvi. V roce 2000 to bylo 22 271 uzavienych PACSi
oproti 305 234 snatklim osob opatného pohlavi. Béhem deseti poslednich let se rozdil
postupné snizoval. V roce 2012 vstupuje do manzelstvi 241 000 parti, 160 231 uzavirda PACS
— v porovnani tedy dva PACSy na tfi manzelstvi, v roce 2013 168 223 PACSi oproti 231 000
uzavienych heterosexudlnich manzelstvi. Zajimavé je, ze 96% part je heterosexudlni
orientace; PACS m¢él byt pfitom na pocatku piredevsim ,,projektem®, kterého mély vyuzivat
primarn€ homosexualni pary. V roce 2013 nabyva ucinnosti zakon o uzavirdni manZzelstvi
osob stejného pohlavi, ¢ehoz vyuzilo 7 000 homosexualnich part, pticemz u tii ptipadi z péti
se jednalo o par muzského pohlavi.'?
10.4 U¢inky nové zakonné upravy

Zakon nijak nemodifikuje jiZ existujici pravo aplikovatelné na heterosexudlni pary.
Pouze otevird homosexualnim a lesbickym partim katalog novych prav. Naptisté se tak stavaji
nositeli stejnych prav a povinnosti, jako sezdané heterosexualni pary. Manzelstvi vytvaii
ucinky ve vztahu mezi manZzeli (povinnost spole¢ného Zivota, vzdjemného respektu, vérnosti,
podpory a asistence, povinnost podilet se na zajiStovani potieb rodiny), ve vztahu mezi
rodinami (vznik pfibuzenského poméru, vyZivovaci povinnost, piekazky uzavieni
manzelstvi), ve vztahu k détem (mozZnost adopce) a taktéZz ve vztahu ke tietim osobam
(solidarni odpovédnost za dluhy rodiny). Uzavieni manzelstvi vyvolava ucinky i1 po smrti

I ro1x 1 r I Mo v 21
(zdkonné dédické pravo pieziviiho partnera).’'

211 Séparation de corps [online] Service-Public.fr, 21.12. 2012 [ cit. 31. 10. 2014]. Dostupné na
<http://vosdroits.service-public.fr/particuliers/F980.xhtmI#N1007A>.

212 pactes civils de solidarité (PACS) [online]. Ministére de la justice, 24. biezna 2014 [cit. 1. 11. 2014].
Dostupné na < http://www.justice.gouv. fr/budget-ct-statistiques-10054/donnees-statistiques-10302/pactes-civils-
de-solidarite-pacs-25129.html>.

Evolution du nombre de mariages et de pacs conclus jusqu'en 2013 [online]. Insee [cit. 1.11. 2014]. Dostupné na
< http://www.insee.fr/fr/themes/tableau.asp?ref id=NATTEF02327>.

2BMIRKOVIC, Aude. Le mariage, un service public a redécouvrir », Revue Lamy Droit civil, n° 94, 2012, s.
55-58.
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10.4.1 Zpriistupnéni manzelstvi osobam stejného pohlavi
Modifikované ustanoveni CC stanovuje, ze ,manzelstvi miize byt uzavieno dvéma

. .y v o ;21 ’ ’ M ¥ IS T4
osobami stejného nebo opacného pohlavi.’'* Ustanoveni o podmince véku a piekazkach

uzavieni manzelstvi zistavaji nezménéna.

10.4.2 Moznost uzavireni manZelstvi s cizincem
Manzelstvi mohou uzavirat 1 stejnopohlavni pary rozdilné narodnosti. Pro tento ptipad

zakon obsahuje specialni ustanoveni, kolizni normy. Jelikoz zékladni podminky platnosti
manzelstvi se posuzuji dle prava domovského statu kazdého z manzeld, ustanoveni ¢l. 202-1
CC zakotvuje nové pravidlo, kter¢ 1 pies zdkaz jednoho statu wuzaviit manzelstvi
homosexualnimi pary garantuje platnost uzavieného manzelstvi. To plati 1 v ptipadé, ze oba

v 17 .. . v v -+ 215
manzelé budou cizinci a uzaviou snatek ve Francii.

10.4.3 Adopce
Disledkem nového zakona je 1 povoleni homosexudlnim parim adoptovat. Osvojit dité

mohou partneti spole¢né nebo 1 jen jeden z manzelti mtize adoptovat dité svého manzela.
Pti zavedeni tohoto prava se Francie inspirovala legislativou sousednich statd, jmenovité
Némecko, Belgie, Nizozemsko, Finsko, Slovensko, Svédsko, Dénsko, gpanélsko.
Zakonodarci dale brali v potaz dosavadni védeckou vyzkumnou ¢innost v oblasti vychovy
ditéte homosexualnimi pary, kterd dospéla ke zjiSténi, ze vychova stejnopohlavnim parem
obecné nema negativni vliv na vyvoj ditéte.

Rodi¢ovska odpovédnost ndlezi obéma manzelim. V tom lze spatfovat vyhodu oproti
paksovanému svazku, vjehoz reZimu zdkon umoziuje adoptovat pouze jednomu

o 21
z partnerd.*'®

10.4.4 Asistovana reprodukce
Jak jiz bylo zminéno u PACSu, pfistup k asistované reprodukci je umoznén pouze

heterosexudlnimu paru. S pfijetim nového zakona tak dosavadni zakonna Uprava ziistava beze
zmény. Dle vysvétleni odvolaciho soud v Bordeaux se nejedna o diskriminaci. Z povahy véci

8%

totiz vyplyva, ze potencialné plodni mohou byt pouze heterosexualni pary. Pfi¢ina bezdétnosti

1% Art. 143 du code civil

21Vjce viz Projet de loi ouvrant le mariage aux couples de personnes de méme sexe: étude d’impact. Dostupné
na <http://www.assemblee-nationale.fi/14/projets/pl0344-¢ei.asp>.

21%projet de loi ouvrant le mariage aux couples de personnes de méme sexe: étude d’impact. Dostupny na
<http://www.assemblee-nationale.fr/14/projets/pl0344-ei.asp>.
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u paru skladajiciho se z muze a Zeny muize byt pouze subjektivni (vysoky vek, neplodnost).
Naproti tomu homosexualni pary nemohou plodit déti z objektivnich divodu, nebot’ jsou
potencialng nezptsobili.*!’

Za této situace tak lesbické pary mnohdy vyuzivaji metod asistované reprodukce
v zahrani¢i. V Evrop€ je legalizovana pro homosexualni pary pouze v nékolika zemich,
jmenovité Spanélsko, Belgie, Dansko...). V souvislosti s problematikou asistované
reprodukce lze zminit dv€é nedavna rozhodnuti francouzského Kasa¢niho soudu. Ptipad se
tykal lesbického manzelského paru. Kasacni soud judikoval, ze Zena ma pravo adoptovat dité
své manzelky, 1 kdyz bylo pocato v cizin¢ umélym oplodnénim. Poceti ditéte umélou cestou
v cizin¢ neni dle Kasa¢niho soudu piekazkou adopci, pokud jsou splnény vSechny zakonné
podminky osvojeni a adopce je vzajmu ditéte’'® V minulosti byla dand otazka soudy
posuzovana rozdilng. Casto byla adopce soudy zamitana z divodu obchazeni zakona, ktery

asistovanou reprodukci homosexudlnimu paru neumoznuje. Toto rozhodnuti tak lze pokladat

za prelomové.

10.4.5 Sukcese
V piipadé umrti je vporovnani s partnerem v PACSu pozistalému manzelovi

poskytnuta ¢inn¢j$i ochrana. Ze zakona mu nalezi dédické préavo.

10.4.6 U¢inky v oblasti narodnosti

Na rozdil od PACSu, ktery nevyvolava zadné GCinky v oblasti narodnosti partnert,
umoznuje manzelstvi partnerovi cizi ndrodnosti po splnéni zdkonnych podminek ziskat
francouzské obcanstvi. Nejde tedy o automaticky dasledek uzavieni manzelstvi, ale je tfeba
podat kvalifikovanou zadost. Mezi zdkonné pozadavky nalezi: uzavieni manzelstvi cizince ¢i
apatridy s osobou francouzské narodnosti a spole¢né souziti v délce minimalné ¢tyii roky ode
dne uzavieni manzelstvi. Zakon vyzaduje taktéz prokazani znalosti francouzského jazyka.*"
Podrobnosti ohledné procedury ptiznani francouzského obcanstvi upravuje dekret ¢. 93—-1362

z roku 1993 2%

*"CA Bordeaux, 11e ch., 19 avr. 2005, n° RG : 04/04683

218 Avis n° G1470006 et avis n° J1470007, 22 septembre 2014

219 Art. 21-2 du code civil

20pgceret n® 93-1362 du 30 décembre 1993 relatif aux déclarations de nationalité, aux décisions de
naturalisation, de réintégration, de perte, de déchéance et de retrait de la nationalité frangaise. Dostupny na
< http://legifrance.gouv.fi/affichTexte.do?cidTexte=JORFTEXT000000699753>.
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10.4.7 Utinky v oblasti socidlnich prav
Pension de réversion — vdovsky diichod — je socidlni davka, kterd je ve Francii

vyhrazena pouze pozistalému manzelovi. NéleZi za stejnych podminek heterosexualnimu 1i
homosexualnimu sezdanému paru.

Socialni davky, jejichz vycet podava CC, jsou poskytovany vSem osobdm majicim ve
své péci nezletilé dité, zijicim osaméle ¢i v paru. Kniha patd zédkoniku socidlniho zabezpeceni
pojednavajici o socidlnich davkach necini Zadny rozdil v pravech osob zijicich v konkubinatu,

osob paksovanych ¢&i sezdanych, a rovnéz je nediskriminaéni vzhledem k sexuélni orientaci.”*'

22Iprojet de loi ouvrant le mariage aux couples de personnes de méme sexe: étude d’impact. Dostupny na
<http://www.assemblee-nationale.fr/14/projets/pl0344-ei.asp>.
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11 Zavér

Predmétem diplomové prace je problematika alternativnich forem souzZiti ve
francouzském pravnim systému. Studiem daného tématu bylo zjiSténo, Ze rozdilné od
pravniho tadu Ceské republiky je soudasti francouzského pravniho systému i institut
konkubinatu — nesezdaného souziti — které nachéazi své pravni zakotveni ve francouzském
obcanském zadkoniku. I ve francouzském pravu nalezneme institut registrovaného partnerstvi,
ktery viak nese specificky néazev — Pakt solidarity, zkracené PACS. Uplnou novinkou je pak
nové piijjaty zdkon umoZnujici koneén€ 1 homosexualnim pdarim uzavirat manZelstvi a
adoptovat déti.

Ve Francii tedy existuji tfi instituty parového souZiti: konkubinat, PACS a manZelstvi.
Jejich charakter je univerzalni — jsou urCeny jak homosexudlnim, tak heterosexudlnim
jedinctim. Par, ktery nechce vyuzit vSech G€inkil institutu manzelstvi a spiSe preferuje volnéjsi
svazek, ma tedy na vybér mezi dvéma dal$imi formami parového souziti.

Zakonem o PACSu zroku 1999 byla do CC vlozena definice konkubinatu. Toto

pravni uznani je vSak pouze formalnim, jelikoZ se zakonodarce v definici neuchylil zaroven
k pravni Gpravé vztahii vznikajicich vzajemné mezi konkubiny ¢i mezi konkubiny a tfetimi
osobami. Ugel zakotveni konkubinitu do CC je také symbolicky — sméfuje k uznani
nesezdaného souziti homosexudlnich pard.
Existence spole¢ného Zivota v nesezdaném svazku dava vzniknout pouze nékterym pravim a
vyhodam, tykajicim se pfedevSim oblasti prava socidlniho zabezpeceni, pfechodu najmu v
disledku Gmrti partnera ¢i vyuZiti metod asistované reprodukce). Mezi konkubiny nevznika
majetkové spoleCenstvi, na konkubinsky svazek se nevztahuje povinnost vérnosti,
poskytovani vzajemné materidlni pomoci ¢i podpory. Nevyvolava zaddné UCinky v oblasti
filiace a adopce. Rozsifenou ochranu vSak zakonodarce poskytuje pti zaniku konkubinatu, ke
kterému muze dojit 1 jednostrannym zruSenim. Opustény partner se na zaklad¢ teorie ,,zneuziti
prava®“ muze domoci nahrady Skody, kterou utrpél v disledku nemoralniho jednani
opoustéjiciho partnera.

Diplomova prace si kladla za cil vyrovnat se s otdzkou pravni povahy PACSu. Bylo
zjisténo, ze 1 kdyz je PACS zakotven v CC v casti tykajici se osob, nejedna se jako v piipade
ceského registrovaného partnerstvi o rodinnépravni institut, ale spiSe o smluvni typ vykazujici
nékteré shodné rysy s institutem manzelstvi. PACS ovSem nelze povazovat za Cisté

majetkopravni kontrakt, nebot’ vyvolava uc¢inky jak v majetkové, tak osobni sféfe partnerti.
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Mezi ucinky osobni povahy spadd povinnost spoleéného Zivota, vérnosti a vzajemného
respektu, vzajemné (nemateridlni) podpory. Na druhé strané¢ uzavieni PACSu nema dopad na
ptibuzensky pomér — nevznikd Zadny novy piibuzensky vztah. Uzavieni PACSu nezaklada
zédkonnou domnénku otcovstvi pro partnera matky a otec tak musi své dit¢ uznat. Ohledné
rodicovské odpoveédnosti plati, Ze ji disponuje pouze partner, ve vztahu k némuz byla filiace
ustanovena. Spolecna adopce paksovanym parem je vylouCena. Postupii asistované
reprodukce mize vyuzit pouze heterosexudlni par.

Co se tyce materidlnich UCinkl, zakon stanovuje povinnost vzdjemného poskytovani
materidlni pomoci, solidarni odpovédnost za zavazky, které spadaji do ,,bézného zivota*
partnerd, €1 vylouceni z dédického prava v pripad¢ intestatni dédické posloupnosti. Primarnim
majetkovym rezimem je reZim oddéleného nabyvani majetku, smlouvou vSak muze byt
modifikovan a partnefi mohou nabyvat do spoluvlastnictvi. Socialni zadkonodarstvi nyni
nabizi paksovanym partneriim obdobny rozsah prav jako poskytuje manzelim. Vyjimkou je
vylouceni prava na vdovsky dichod.

Rozdily u institutti manzelstvi a PACSu se vyrazné projevuji u zptisobu jejich zéaniku.
Napft. rozdilné¢ od rozvodu manzelstvi, které je nutné¢ doprovdzeno soudnim fizenim, lze
PACS zrusit jednostrannym rozhodnutim partnera bez sloZitych formalit.

V demokratické spolecnosti nalezi kazdému pravo svobodné se rozhodnout pro urcity
typ parového souziti. Domnivam se, ze pfijeti zakona ,,manzelstvi pro vSechny” bylo
spravnou volbou francouzského zakonodarce. Védecké studie a vyzkumy dokazuji, Ze
homosexualita neni nemoc, duSevni porucha ani osobni volbou ¢lov€ka. Sexualni orientace je
biologicky predurcend a nelze ji ovlivnit. Za spravné tedy pokladdm zptistupnéni manzelstvi
homosexualnim partiim, které maji stejné pravo vyuzivat pravnich zaruk, které poskytuje
institut manzelstvi, jako heterosexualni pary. Co se tyCe zptistupnéni adopce homosexualnim
parim, nebyl prokdzan negativni dopad vychovy ditéte dvéma osobami stejného pohlavi na

vvvvv

homosexualniho paru by mohly svéd¢it o opaku.
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13 Shrnuti

Nazev diplomové prace zni ,,Alternativni formy souziti se zamétenim na francouzskou
upravu®. Vyraz ,alternativni formy souziti* lze chapat ve smyslu nahradni formy souziti
k zakladnimu institutu parového souziti — manzelstvi. Postupné budou piedstaveny dvé
formy alternativniho souziti ve francouzském pravnim systému — konkubindt — nesezdané
souziti a PACS — forma registrované¢ho partnerstvi ve Francii. Podstatnd ¢ast obsahu bude
vénovana také neddvno ptijatému zakonu, ktery legalizuje manZzelstvi osob stejného pohlavi.
Nejsiteji a nejpodrobnéji se pritom prace zamétuje na analyzu institutu PACSu.

Otazka pravniho postaveni osob zijicich v konkubinatu, PACSu (¢i registrovaného
partnerstvi), jakoz 1 legalizace manzelstvi osob stejného pohlavi je stale zivym a aktualnim
tématem. Pravni fady riznych zemi zavadéji odliSné pravni reZimy jednotlivych institutd a
pfiznavaji a ukladaji tak doty¢nym rozlicnd prava a povinnosti. Pfedmétem diplomové prace
je podrobné analyza vySe jmenovanych alternativnich forem souziti francouzského rodinného
prava — konkubinatu a PACSu, doplnénd o struny rozbor nového zdkona o uzavirani
manzelstvi homosexudlnimi pary. Prace si klade za cil odhalit vyhody a nevyhody
jednotlivych institutl, zjistit uroven a kvalitu francouzské pravni upravy, jakoz 1 byt ptipadné
priru¢kou inspirujici k budoucim legislativnim zménam danych instituti v c¢eském pravnim
systému.

V konkrétnéjsi rovine se predmétnd prace snazi nalézt odpovedi na otazky pravniho postaveni
konkubinl a paksovanych partneri. Maji konkubini né¢jaka prava nebo se jedna jen o fakticky
stav pravem reprobovany? Jaka je pravni povaha PACSu? Jde o obliga¢ni ¢i rodinn€pravni
institut? Jsou nositeli socidlnich prav? Jak francouzské pravo reaguje na zanik konkubinatu a
PACSu? Na vSechny tyto a mnoh¢ dalsi otazky se diplomova prace pokousi nalézt odpovédi.
Z hlediska povoleného rozsahu v§ak nebylo mozno pojmout veSkerou problematiku vztahujici
se k danému tématu. Snahou tak je pfedstavit zdkladni a nejpodstatné;si prvky jednotlivych
institutd.

Struktura prace je nasledujici. Uvodem budou nastinény dvé mozné alternativy
manzelského souziti — nesezdané souziti a PACS. Druhd kapitola bude vénovana analyze
konkubinatu — U¢incim ve sféfe osobnostni 1 majetkové, socialni, dafiové aj. Tteti kapitola
uvozuje nejrozsahlejsi ¢ast prace — studium PACSu. Postupné bude popsédna historie zavedeni
nové pravni Gpravy véetné stanoviska francouzské Ustavni rady, formalni naleZitosti zaloZeni

a vzniku, alternativy majetkového rezimu partnerti. Nasledovat bude analyza uc¢inkt
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paksovaného svazku — podobné jako u konkubinatu G¢inky osobni i majetkové povahy aj.
Ctenafi bude poskytnuto srovnani podoby daného institutu pred reformou z roku 2006 a jeho
zmén, které nastaly po ni. Posléze bude pojedndno o moznostech zruseni PACSu a nasledcich
zéniku. Zavérem nasleduje exkurz do nového zakona o uzavirani manzelstvi pary stejného

pohlavi.
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14 Summary
The thesis is called ,,The Alternative Forms of Cohabitation with the focus on the

French Law Regulation®. The term ,,alternative forms of cohabitation* can be understood in
terms of a replacement form of coexistence to the basic pair of coexistence — marriage.

Two main forms of alternative cohabitation in the French Law Regulation will be
presented throughout the thesis — Concubinage as a non-married cohabitation and PACS
which is a form of Registered Partnership in France. A substantial part of the work is also
devoted to a recently adopted French law regulation that legalizes ,,the same-sex marriage”,
but the thesis is mainly focused on wide and extensive analysis of PACS as an institute.

The question of the legal status of persons living in the concubinage or in PACS, as
well as the legalization of same-sex marriage, is still a live and current issue. The legal
systems of different countries introduce various legal regimes of these institutes, so that
different rights and obligations are granted to the concerned persons.

The core of the thesis provides a detailed analysis of the above mentioned alternative
forms of coexistence, completed with the brief description of the new law provision enabling
the conclusion of the same-sex marriage. The aim of the thesis is to discover the advantages
and disadvantages of these particular institutes, to detect the level and quality of the French
regulation and also to come with a manual or inspiration for the eventual future legislative
changes of these institutes in the Czech Legal System.

More specifically, the work deals with the questions of the legal status of persons
living in the concubinage or in PACS. Do the concubines have any rights or is the
concubinage rather a de facto legal status disapproved by law? What is the legal nature of the
PACS? Is it an obligation or does it come from family law? Do they derive benefits from the
social rights? How does the French law react to the cessation of the concubinage and
the PACS? For all these questions and many others, the thesis tries to find answers. In terms
of the allowed range, however, it was not possible to include all the matters related to the
topic. The main goal is to present the basic and the most important components of the
particular institutes.

The structure of the work is the following: In the beginning, two possible alternatives
of marriage cohabitation are outlined — the non-married cohabitation and the PACS. The
second chapter is dedicated to the analysis of the effects of concubinage — in the personal and

property sphere, as well as the social, fiscal and other effects. The third chapter introduces the
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largest part of the work — the analysis of the PACS. Subsequently, the thesis deals with the
history of the introduction of the new legal regulation, including the view-point of the French
Constitutional Council, the formal requirements of the foundation and the creation of the
institutes and the alternatives of the property regime of partners. Afterwards, the analysis of
effects of the PACS follows — similarly to the concubinage, the personal as well as the
property effects and others are described. The readers are allowed to confront the appearance
of the PACS before its reformation in 2006 and the changes brought by this reform. Also the
possibilities of dissolution of the PACS and the consequences of its disappearance are
discussed. The conclusion contains an excursion into the new law regulation on the

conclusion of marriage to same-sex couples.
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