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	1. Cíl -záměr práce
	jasně stanoven,  konkrétní 
	vymezen obecně a vágně 
	cíl a záměr nestanoven 

	
	
	x
	


    

	2.  Náročnost tématu na
	vysoká 
	střední 
	nízká 

	zpracování teoretických  poznatků
	
	x
	

	aplikaci použitých metod
	
	x
	

	zpracování empirických dat  
	
	x
	


	3.  Kritéria hodnocení práce
	stupeň hodnocení

	
	výborně
	velmi dobře
	dobře
	nevyhovující

	stupeň splnění cíle práce
	
	
	x
	

	adekvátnost použitých metod
	
	
	x
	

	hloubka analýzy ve vztahu k tématu 
	
	x
	
	

	logická stavba práce
	
	
	x
	

	stylistická úroveň
	
	
	x
	

	práce s literaturou, včetně citací
	     
	
	
	x

	úprava práce (text, grafy, tabulky)
	     
	  x
	
	

	samostatnost při zpracování
	    
	  
	
	


	 4. Vztah k oborovému zaměření
	značně 
	dostatečně 
	nedostatečně 

	 rozvíjí základní zaměření profilu absolventa 
	
	x
	

	 rozvíjí dílčí část formování profilu absolventa
	
	x
	


5. Připomínky a otázky k obhajobě: 

Diplomová práce je členěna na část teoretickou a část praktickou. V první kapitole diplomantka objasňuje pojmy, stáří, stárnutí, zabývá se možnostmi přípravy na stáří, demografickým vývojem. Následuje popis kvality života, ve stáří, zařízení sociálních služeb dle Zákona č. 108/2006 Sb.,  o sociálních službách a charakteristika druhů služeb pro seniory v České republice. Nesourodě a nesystematicky  je v práci charakterizováno  poslání Domovů a penzionů pro seniory a chráněného bydlení.

V praktické části bylo realizováno výzkumné šetření  u 23 respondentů vybraného zařízení. Zde je používána nejednotná terminologie ( výzkum, výzkumné šetření, dále používání termínů "převážná většina, někteří" u získaných výsledků, a pod ), rovněž nelze vyvozovat obecné závěry z daného vzorku respondentů ("….mohu konstatovat, že v převážné většině jsou obyvatelé s kvalitou života v zařízení spokojeni." ). Jedná se spíše o spokojenost respondentů s kvalitou poskytovaných služeb.

 V celé práci se diplomantka dopustila  velkého množství stylistických chyb ( nedokončené věty- např. na str. 6, 10, 22 atp, nesprávné skloňování, aj. ), chybné interpunkce, citace,  použití odkazů, které nejsou uvedené v Seznamu odborné literatury (např. Pacovský 1981, Hartl, Hartlová 2000, Horehleď 2006, Wolf, 1982, Deberníková 2008, Dimitrovová 2007, Weber 2010, Jůzová 2010, Smékal 2005, Havránková 2005, Hovorka  1986, Bočková,  2000, Heidemreichová, 2010 a mnoho dalších ). 

Ve třetí kapitole "Sociální služby" čerpala  ze stránek MPSV ( str. 43, 44, 45, 46, 48, 49, 50, 51, 52)., kde citujete Zákon č. 108/2006 Sb., o sociálních službách a prováděcí Vyhlášku č. 505/2006 Sb., zdroj, který uvádíte, je nekonkrétní.

· Uveďte další odborné zdroje ( nejméně 5), které se zabývají sociálními službami ( odborné publikace, sborníky z odborných konferencí, odborné časopisy, apod.). 

· Charakterizujte rozdíly mezi Domovem a penzionem pro seniory a chráněným bydlením.

V podkapitole 4.2 "Domov pro seniory, pečovatelská služba" jste čerpala pouze  internetového zdroje Městského úřadu Mohelnice.

· Seznámila jste se se standardy kvality sociálních služeb daného zařízení? Jaké kroky podniká odborný tým  zařízení, v rámci realiozace procedurálních standardů,aby zkvalitnil život seniorů ?

· Čím si vysvětlujete nízkou účast seniorů ve výzkumném šetření?

· Opakuji, že nelze vyvozovat validní závěry z nízkého počtu respondentů, např.  na str. 67 u otázky č. 18 - uvádíte: "Převážná většina obyvatel nemá námitky k vedení domova, někteří si však myslí, že i kdyby byli nespokojeni, nemají moc něco změnit."  
· Uveďte, jakým způsobem pracuje dané sociální zařízení s podněty a připomínkami uživatelů?
Závěr:

Práce   je   doporučena k obhajobě.

Navržený klasifikační stupeň: dobře v případě, že budou všechny připomínky a dotazy úspěšně 

                                               zodpovězeny
V Olomouci dne  20.července   2011               

                                                                                                                                                                                                                                            vedoucí  diplomové práce

