Oponentsky posudek na diplomovou praci

Nazev prace: Distribuce a abundance epigeonu na pastviné
Autor: Bc. Martin Petrusek (OP, PfF UP v Olomouci)

Pfedklddand prace ma 45 stran vlastniho textu a je ¢lenéna na uvodni kapitoly s literarni
reSersi, metodiku, vysledky, diskuzi, zavér i seznam pouZité literatury. Byla sepsana za pomoci 108
literarnich zdrojU, z nichZ velkd vétsina je cizojazycnych. Text je psan az na malé vyjimky srozumitelné
a Ctivé s minimalnim mnozstvim preklepl a chyb.

Autor se v praci zabyva vlivem environmentalnich a managementovych faktor( na distribuci a
abundanci vybranych skupin epigeickych ¢lenovcu.

K praci mam nékolik pfipominek:

1) Clenéni tvodnich kapitol mi pfipadd ponékud sloZité. Kapitoly 3 a7 7 by bylo vhodné zafadit pouze
jako podkapitoly Uvodu, &imz by bylo dosazeno klasické struktury prace (IMRAD).

2) VSeznamu zkratek chybi zkratka DJ. Ta je sice vtextu vysvétlena, ale aZz po nékolikerém
predchozim poutZiti.

3) Pfi citovani literarnich zdrojd v textu bych doporucil uzZivat klasicky format, tj. v pfipadé dvou
autor( pouZit znak ,&“ a v pripadé autorského kolektivu pouzit zkratku et al. Také pouZivani carky
mezi jménem autora a rokem vydani publikace jiZz v soucasnosti neni béznou praxi (mozna zdaména
s autorstvim popisu taxonu, kde se naopak c¢arka pise).

4) V citacich literarnich zdroji jsem narazil na nékolik nesrovnalosti. Napf. na str. 37 je uvedeno
(Silhavy, 1945), v seznamu literatury je pouze Silhavy 1956 (v textu je pfitom odkaz na tuto praci
nékolikrat spravné, nevim tedy, zda je pouze Spatné rok nebo zda chybi zdroj z roku 1945). Obdobné
na strané 43 je (Dauber a kol., 2005), v seznamu literatury je vSak rok 1998. Na téZe strané je citace
(Vanbergen a kol., 2008), v seznamu literatury je vSak pouze Wanbergen, A.J. ... (2007). V seznamu
literatury je také zdroj , Ter Braak & Smilauer”, na ktery neni nikde v textu odkazovéno.

Vedle téchto pfipominek, které samy o sobé nijak zdsadné nesnizuji hodnotu a kvalitu prace,
mam par dopliujicich otazek:

1) Byly mezi zaznamenanymi taxony i néjaké vzacné, faunisticky zajimavé ¢i jinak vyznamné druhy?
Pokud ano, jak konkrétné byly ovlivnény realizovanymi hospodarskymi zasahy?

2) Bylo by vhodné na zakladé zjisténych vysledk( néjakym zplsobem upravit vlastni managementové
zasahy na studované lokalité (napf. zmény termin( sece a pastvy, zmény intenzity managementu
atd.)?

| pfes nékteré nedostatky povaZuji predloZzenou diplomovou praci za velmi zdafilou. Autor
prokazal kvalitné sepsanym teoretickym Uvodem, Ze se dokazal seznamit s dosavadnimi vysledky
vdané problematice. Vlastni vysledky také prokazuji autorovu schopnost samostatné prace a
interpretace védeckych dat. Celd prace je vyznamnym pfispévkem k problematice vlivu hospodareni
na biodiverzitu luk a pastvin a jisté by si zaslouzila byti publikovdna v odborném periodiku. Praci
proto doporucuji k obhajobé.
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