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	1. Problémová oblast (záměr práce)
	ano
	jen částečně 
	ne

	Problémová oblast závěrečné práce je stanovena v souladu s aktuálními vědeckými poznatky v dané oblasti
	X
	


	2. Cíle práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Cíle práce jsou formulovány jasně a konkrétně 

	X
	
	

	Cíle práce jsou formulovány v souladu se stanovenou problémovou oblastí.
	X
	

	Cíle odpovídají struktuře závěrečné práce

	X
	

	Stanovené cíle byly naplněny 


	X
	


	3. Teoretická východiska práce
	ano
	jen částečně
	ne

	V práci jsou rozpracovány klíčové kategorie, které zakládají její teoretický rámec.
	X
	
	

	Téma je náročné na zpracování teoretických poznatků

	
	
	X

	Autor pracuje s aktuální odbornou literaturou a zdroji


	X
	
	

	Autor provádí analýzu a hodnocení aktuálního stavu zkoumání v dané oblasti a vyvozuje závěry pro praktickou část práce
	
	X
	

	Použité zdroje a prameny korespondují s tematickým zaměřením práce
	X
	
	

	Práce vychází z primárních zdrojů

	X
	


	4. Praktická část práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Autor volí adekvátní metody a postupy s ohledem na tematické zaměření práce
	X
	

	Autor správně používá metody a postupy sběru a zpracování empirických dat
	X
	

	Autor vyvozuje platnost závěrů s ohledem na zjištěné údaje
	X


	

	Praktická část práce je náročná na zpracování empirických dat
	
	X
	


	5. Formální náležitosti 
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce je logicky uspořádána
	X


	

	Práce má přiměřenou stylistickou úroveň
	X

	
	

	Odkazy a citace jsou v souladu s platnou citační normou
	X


	

	Práce má vhodnou grafickou úpravu (úprava textu, grafů, tabulek, příloh atd.)
	X
	
	


	6. Hodnotící kategorie specifické pro obor
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce rozvíjí teoretickou oblast oboru 

	
	X
	

	Práce rozvíjí praktickou oblast oboru 

	
	X
	


7. Připomínky a otázky k obhajobě:  

Študentka si zvolila neustále aktuálnu problematiku, akou je oblasť sexuality u osȏb s mentálnym postihnutím. Oceňujem zber dát priamo od respondentov s mentálnym postihnutím, pretože sa vo väčšine štúdií zbierajú informácie od rodičov, či pracovníkov, ktorí s osobami s mentálnym postihnutím prichádzajú do kontaktu.  

K práci mám nasledovné pripomienky: 

Pripomienky k práci: 
1) Pripomienky k teoretickej časti práce

· Autorka si stanovila v úvode práce cieľ, ktorým bolo zistiť, ako sú napĺňané potreby intimity a sexuality u osȏb s mentálnym postihnutím v DOZP. Daný cieľ však už nie je štruktúrovaný, čo by dozaista pomohlo pri spracování teoretických východísk. Autorka síce v rámci teoretickej časti práce rozobrala problematiku mentálneho postihnutia, sexuality tak v obecnom merítku ako aj vo vzťahu k osobám s mentálnym postihnutím a v závere sa venovala domovom pre osoby so zdravotným postihnutím, a ich prepojeniu na oblasť sexuality. Avšak postrádam vysvetlenie základných termínov (vo vzťahu k cieľu) – potreba intimity a sexuality. 
· V prípade popisovania sexuality u jednotlivých stupňov MP, autorka popisuje len ľahké, stredné a ťažké pásmo. Hlboké je vynechané. Z akého dȏvodu? 
2) Pripomienky k praktickej časti práce

· V rámci praktickej časti si autorka zvolila dizajn kvalitatívneho šetrenia, kde prostredníctvom neštruktúrovaného rozhovoru získavala odpovede u respondentov s mentálnym postihnutím v 1 zariadení. V tom prípade by som odporučila názov upraviť. 

· Pri interpretácii výsledkov autorka v rámci prvej výskumnej otázky sa snažila zistiť sexuálne potreby, avšak v odpovediach u respondentov sú skȏr popísané skúsenosti a doležitosť sexuálnych prejavov. Ktoré otázky v rámci Vášho rozhovoru mapovali tieto sexuálne potreby? 
· Niektoré otázky v rozhovore mapujú skȏr oblasť sexuality obecne, ako s presahom do DOZP.  

· V diskusii postrádam komparáciu s ďalšími domácimi či zahraničnými výskumami. 
· Výsledkom kvalitatívneho výskumu by mala byť na základe pozbieraných dát formulovanie novej teórie či hypotéz. Pracuje síce s menšou vzorkou (ako v prípade kvantitatívneho šetrenia), avšak postupuje viac do hĺbky, čo v rámci spracovaného šetrenia postrádam. Vnímam to obecne ako riziko u bakalárskych prácí, ktoré sa rozhodnú pre kvalitatívne šetrenie.
3) Pripomienky k formálnej stránke práce
· U citování sekundárnych zdrojov je nejednotne uvádzané „in“. 
· Odporučila by som u elektronických zdrojov uvádzanie zdroja vo forme toho, kto nesie primárnu zodpovednosť a s uvedením roku. 
Otázky k obhajobe: 

· Čo sa týka problematiky mentálneho postihnutia, nie je spomenutá i posledná klasifikácia MKN-11. Prosím študentku, aby predstavila na obhajobách, akým sposobom nazerá na „mentálne postihnutie“ nová MKN-11. 
· Prečo je antikoncepcia zaradená medzi riziká sexuality u osob s MP? 
· Aké kurzy existujú pre pracovníkov pracujúcich v DOZP v otázkach sexuality u osȏb s mentálnym postihnutím? 

· Na čo je zameraný protokol sexuality daného zariadenia? 
Závěr:
Práce  je/není doporučena k obhajobě.

Navržený klasifikační stupeň: C
V Olomouci dne  14. 5. 2019
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