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Predlozend disertacni prace sleduje aktudlni téma. Jeho ramcem je vyuZivani zpétné
vazby pro zadouci rozvoj $kol. Zvolené téma lze povaZovat za duleZité i v dusledku stavajici
eské Skolské reality, nebot $koly maji v oblasti své pedagogické prace od roku 2005 znacnou
miru autonomie.

VyjadFeni k postupu FeSeni problému, pouZitym metoddm a spinéni stanoveného cile
disertacni prace

Re3eny problém a hlavni cil prace

Reseny problém a hlavni cil disertaéni prace jsou prezentovany jiz v ivodu prace.
K daldi specifikaci problému pak autorka pfistupuje i v podkapitole 3.4, kterd tvofi zdafilé
premosténi mezi teoretickou a empirickou &asti prace. Taxativné formulovany hlavni cil
disertaéni prace je logicky rozpracovén do hierarchie cilii niz8ich drovni. Na druhé urovni se
jedna o pétici diléich cili celé prace (na str. 9), pfiemZ na dosaZeni prvnich dvou je
orientovana teoreticka ast prace, zbyvajici tfi diléi cile pak jsou pInény v Easti empirické. Na
treti - nejniz3f drovni této hierarchie jsou v ndvaznosti na stanovenou vyzkumnou otézkou
vymezeny cile empirické &asti prace (str. 101). Projektované cile jsou autorkou disertacni
préce spinény.

Koncepce a struktura prace

Pojeti predloZené disertaéni prace povaZuji za dostatecné sourodé, sleduje poradi
funkéné nastavenych cilii. Struktura prace je tvofena teoretickou a empirickou &asti a obé
¢asti jsou rozsahem vyvazené.

Teoreticka &ast se sklada ze tfi kapitol, v nichZ autorka vytvari dostatecny teoreticky
fundament jako vychodisko k empirické Casti prace. V teoretické casti ocenuji peclivost,
s jakou autorka pribé&zné objasfiuje pouzivané pojmy. Pochvalné kvituji préci s cetnymi tituly
nejen nasi, ale i zahrani€ni odborné literatury, jejich komplexni vycet je uveden v seznamu
literatury a zdroji. Nachazim v3ak i jisté rezervy. Patfi k nim skutecnost, ze vztah mezi
duleZitymi koncepty ,vystupy 3kolni edukace” a ,vystupy (efekty) kurikula” autorka
specifitéji vymezuje aZ v empirické &asti préce. Déle povaiuji za malo zddraznény vztah mezi
opravnéné prezentovanymi poznatky o marketingu 3koly, image Skoly a vyvoji kurikula
zakladniho vzdélavani po roce 1990 a hlavnim cilem prace.

Empirickd &ast prace je tvofena rovnéi tfemi kapitolami. Autorka v ni dusledné
a detailné popisuje metodologii vyzkumného 3etfeni a dodrzuje etiku ,vyzkumnika“, coz obé
povaiuji za_velmi silnou stréanku disertaéni prace. V textu této ¢asti upozoriuji na nepresny
vyraz ,forma pravni subjektivity” (na str. 105) a na to, Ze na strané 133 chybi podrobnéjsi
zdivodnéni, pro¢ autorka po pfi konstrukci dotazniku pfejmenovala ,vystupy Skolni
edukace” na ,,zjistovani informaci o absolventech”. Také neni zfejmy kli¢, podle kterého bylo
stanoveno spektrum moZnych odpovédi na jednotlivé polozky dotazniku (pro¢ napf. neni
varianta ,jiné” zaclenéna u polozky €. 47).



Zhodnoceni vyznamu disertace pro pedagogiku, stanovisko k vysledkim disertaéni prace
a k pivodnimu konkrétnimu pfinosu pifedkladatele disertacni prace

PiedloZena disertacni prace pootvira novou dimenzi pedagogického vyzkumu, nebot
zkoumdni efektd kurikula byva spojovéano spiSe se sociologickymi vyzkumy (srov. Pricha,
2009 atd.). Autorka také rozsifuje stavajici poznatky o fenoménu autoevaluace ceskych skol.
Da se fici, Ze navazuje na empirické poznatky o fungovani ceskych gymnazii doposud
publikované vyzkumnymi tymy pod vedenim doc. PhDr. T. Janika, Ph.D.

Dalsi vyjadreni (k uspofadani, prehlednosti, formdini a jazykové trovni disertaéni prace)

Diserta¢ni prace je doplnéna funkénim orientacnim aparatem. Grafickd Uprava je
v pofadku. Vyslednou kvalitu prace sniZuje fada preklepl a nedusledné formalni zpracovani
seznamu literatury a zdroja.

PredloZenou disertaéni praci pani Mgr. Pavly Mriizkové doporuéuiji k obhajobé.

Otézky k obhajobé:

1. Proc povaiovala autorka za duleZité pouiit v hlavnim cili prace adjektivum regionalni
(»..v kontextu stfednich skol regiondiniho Skolstvi“)?

2. Pro¢ vénovala autorka tolik prostoru historii stfedniho $kolstvi? Jakou vidi
provazanost mezi touto problematikou a cilem prace?

3. Povaiuje autorka prace nékterou ze =zvolenych vyzkumnych metod za
nadfazenou/podfazenou?

4. Nachazi autorka souvislost mezi vystupy své disertalni prace a obsahem souhrnné
zprévy OECD o hodnoceni vzdélavani v Ceské republice (Santiago et al., 2012)?

V Olomouci 19. srpna 2013

Doc. PhDr. Michaela Prasilova, Ph.D.
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Mgr. Pavia Mriazkovi: Autoevaluace a jeji moznosti pFi zjistovani vystupi §kolni

edukace. Olomouc, PedF UP 2013. Dizertaéni price. 199 s. + 14 stran pfiloh.

Oponentsky posudek

Uvodem

PfedloZena disertadni préce pani Mgr. Pavly Mrizkové je z hlediska volby obsahu velmi
aktudlni pro pedagogické v&dy, i kdyZ nepfinasi zcela pfevratné nové myslenky, standardné
provedenym vyzkumem ov&fuje a potvrzuje predpoklédané a tuSené souvislosti v oblasti
vztahu pojeti evaluaénich aktivit a perspektiv $koly v $ir$im spoletenském kontextu. Jde o
standardn€ strukturovanou préci, kterd nevykazuje Z4dnou podstatnou hrubou chybu, ¢&i
zavazny metodologicky nedostatek. Formulagng Ize mit vyhrady k stylistice (ob&asné pouziti
balastového slova ,,skrze®, &i ,,coby*, ale na celkovy pozitivni charakter prace po strance

obsahové i formélni to nema podstatny vliv.

Vyznam préce pro obor pedagogika
Vyznam vidim ve tfech oblastech:
a) Jde o posunuti metodologie pfistupd k vyuZiti internich evaluadnich aktivit vedeni
Skoly pro jeji dalsi zamé&feni.
b) Potvrzeni ideje, Z¢ nem4 smysl ani podobu interni evalua®ni aktivity nafizovat
»shora®, ale funké&ni se stava teprve tehdy, kdyZ vedeni &ini kroky v oblasti evaluace
z poznani vlastni potfeby.
¢) Vyjasnéni vztahu mezi pojetim (chdpanim) 3koly jako instituce a vyuZzitelnosti

vysledkii evaluaénich aktivit pro pedagogicky i manaZersky proces.

Metodologie price vzhledem k naplnéni cfli prace

Autorka vyuZila s védomim urgitych rizik vyuZitelnosti kvalitativni vyzkumné pfistupy pro
zlepSeni kvantitativniho néstroje. Pracovala velmi obezfetné, metodologie je dobie
promyslena a odpovidd snaze po naplnéni cili prace. Cile prace byly splnény a autorka
srozumiteln€ vysvétlila i cesty ziskavani poznatkd, je si védoma slabsich mist v oblasti
moZnosti interpretace, ale vcelku prace odpovidd po strance metodologické ndrokiim na

disertaéni prace.



Stanovisko k vysledkiém préce

Prace pfind3i prokazatelné vysledky pro dal$i vyuzZiti v budoucich vyzkumech v oblastech

vzdelavaci politiky, pfipravy vedoucich pracovniki ve Skolstvi, fediteld 3kol a v oblasti

metodologie pedagogickych vyzkuma.

Zavéry jsou jasn& formulovany nejen v zavéru teoretické i praktické &asti, ale i v celkovych

zavérech prace, i kdyz autorka v nich zcela zbytetn& opakuje nékteré formulace z diléich

zaveéru.

Konkrétni vytky oponenta

Je povinnosti oponenta sousttedit se zejména na negativni stranky préce, coz tedy timto &inim,

i kdyzZ jde o dil&i a &asto jen marginalni zaleZitosti, jejichZ respektovanim miZe byt autorkou

prace jesté zkvalitnéna.
a) V historiografickych paséZich (s. 30 a dile) se objevuji nepfesné nebo zavadgjici

b)

informace (pouziti pojmu stfedni 3kola pro obdobi pfed vznikem $kolského systému,
gymnazia zaklddaly v 16. stoleti i protestantské cirkve — némecké oblasti, jezuitsky
fad byl zrulen 1773, nikoliv 1775, partikularni Skoly nebyly pfedchidkynémi
stfednich $kol — to je zanaSeni dne¥ni predstavy o &lenéni 3kolského systému do
sttedov&ku, 1849 vzniklo ministerstvo kultu a vyudovani).

Na s. 40 autorka vyuZiva k dne$nimu &lenéni druhg kol podle zfizovatele pojmy
»vefejna®, ,,nevefejnd“ zavadejicim zpisobem. ,,Statni neni synonymem k ,,vefejny*,
viechny statni Skoly jsou vefejné, ale ne vSechny vefejné Skoly jsou stitni. Podobné u
nestatnich kol — nejde jen o soukromé &i cirkevni Skoly, ale i vefejné, které nezfizuje
stat.

c) Jsem zastdncem pouZivani &eské terminologie — vychova, vzd&lavani, a nikoliv

zavadeni anglismi (edukace).

Zavér
I pfes drobné spie formalni a obsahové vytky v doprovodnych &astech textu prace

hodnotim disertaci Mgr. Pavly Mriizkové jako zdafilou praci, ptinosnou pro pedagogiku,

dobfe strukturovanou, srozumiteln& formulovanou a formaln& petlivé upravenou.



Na zdkladé vyse uvedeného textu doporuduji komisi pro obhajobu ptijmout tuto praci

k obhajobé€ a po jejim Gsp&§ném zvladnuti ptiznat Mgr. Pavle Mrtizkové titul PhD.
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Pardubice, 19. 8. 2013 prof. PhDr. Karel Rydl, CSc.
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