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Slovní hodnocení:

   Práce Tomáše Havelky nenaplňuje elementární požadavky kladené na bakalářskou diplomovou práci. Jedná se o poměrně krátký, ryze deskriptivní, encyklopedický, text řazený do krátkých a nelogicky navazujících podkapitol s nadbytečnými informacemi. S výjimkou hypotézy, s níž není dále v práci pracováno, absentují jakékoliv metodologické postupy či využití teorie/í. Analýza problematiky chybí, zcela dominuje popis událostí. V závěrečné části, která by měla být pro práci stěžejní, není jediný odkaz na literaturu! Chybí jakýkoliv pokus o heuristiku a diverzifikaci zdrojů. Práce obecně čerpá z poměrně omezeného množství zdrojů. Celkově práce působí spíše jako nepříliš kvalitní seminární práce než BDP. Jediným pozitivem práce je vcelku zdařilý závěr, který však nekoresponduje s jejím obsahem.
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