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	 oponent práce* 
	

	
	V hodnocení využijte slovní vyjádření s respektováním charakteru a zaměření práce (filosofické, historické …)
	Body
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	1
	Aktuálnost problematiky, originalita práce, praktická potřeba a uplatnění předpokládaných výstupů práce…
	2

	
	Práce se zabývá aktuální tematikou, není však originální, o hiporehabilitaci už bylo napsáno množství prací. Výstupní letáček bude využitelný v praxi, práce jako taková však nepřináší nové poznatky, autorka pracuje s malým množstvím zdrojů,  
	

	2
	Samostatnost zpracování, vhled autora do problematiky, přehled nejzávažnějších domácích i zahraničních literárních pramenů, databází, a to i v širších souvislostech zejména s ohledem na praktické výstupy.…
	1

	
	
	

	
	Syntéza poznatků je velmi krátká a nepokrývá řešenou tematiku. Oblast hiporehabilitace je napsána vcelku pěkně, čtivě, další související témata však nejsou řešena (např. SPC; klienti SPC a volnočasové aktivity; organizace hiporehabilitace a jejich zakotvení v systému služeb/spolky, systém financování, plateb; benefity hiporehabilitace ….). Teorie je na cca. 12 stranách, je využito jen malé množství zdrojů, nejsou využity zahraniční zdroje (1ks), databáze.
	

	3
	Formulace cílů a záměrů práce, výzkumných otázek, hypotéz. Samostatné zvládnutí odborného problému, získaných údajů, odborného textu. Výsledky a závěry práce, skutečný praktický i teoretický přínos práce…
	1

	
	
	

	
	Cíl práce je formulován obecně, nespecifikuje postup. Píšete mapování olomouckého kraje a pak jen střediska dostupná pro klienty SPC Olomouc, Mohelnice? Výstupem Vaší práce není brožura, pouze letáček. Metodika nepopisuje přesné postupy práce, kapitola 5. 1 měla být součástí Metodiky. Pokud je jedním z Vašich postupů získávání informací internetové reviw, hledání zdrojů – mělo být popsáno jak – jak jste hledala, na jakých serverech, jaká klíčová slova jste zadávala. Dále mělo být vypsáno vylučování nefunkčních stránek a organizací apod. Pokud Vám zbyly pouze tři subjekty, mohlo být použito i forem rozhovoru, více hutná studie. Závěry práce s diskusí jsou velmi krátké, diskuse téměř žádná, nevyužíváte jiné literatury, jiných zdrojů k porovnání, jen na FTK UP bylo už napsáno několik prací na dané téma, v textu je nezmiňujete! (Sama jsem 2 práce oponovala). Práce svou formou nepřináší další výrazné využití (mimo letáček pro klienty). Studentka jistě v zařízeních strávila dost času a dala si s hledáním informací práci, to však nezúročila v závěrečném textu.

	

	4
	Formální zpracování práce, jazyková a stylistická úroveň, rozsah práce, grafická úprava práce, dodržení publikační normy…
	2

	
	Celkově je práce svým rozsahem hraniční. Text obsahuje běžný počet gramatických a stylistických chyb. Publikační manuálu FTK byl rámcově dodržen.  
	

	
	
	 
	Body celkem  
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	Poznámky, doplňky posuzovatele: 
	 
	

	
	Otázky k obhajobě:
	Prosím o doplnění dalších zdrojů informací o pracích podobného charakteru (nejen z UP). 
	

	
	
	Dozví se, a jak, klient SPC o možnostech hiporehabilitace?  Zabývají se SPC také nabídkou pohybových aktivit a různých forem rehabilitace, volnočasovými aktivitami?
	

	
	
	 
	

	
	
	 
	

	
	
	 
	

	
	Hodnocení celkem: Doporučuji práci k obhajobě:
	

	
	
	
	

	
	
	
	

	
	
	
	

	
	Návrh klasifikace práce: E 
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	* nehodící se vymažte nebo škrtněte
	


	Doporučená klasifikace celkového hodnocení

	

	BODY
	KLASIFIKACE
	Poznámka

	14 a více
	A
	

	12 až 13
	B
	Minimálně dva body v každé položce

	10 až 11
	C
	Minimálně jeden bod v každé položce

	8 až 9
	D
	Minimálně jeden bod v každé položce

	6 až 7
	E
	Maximálně jedna "nulová" položka

	5 a méně
	F
	Více jak jedna "nulová" položka


