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	Hodnocení škálou a odůvodnění

1 = nejnižší míra kvality, 10 = nejvyšší míra kvality

	1. Teoretická část – přehled poznatků k řešené problematice
Hodnocení:    FORMCHECKBOX 
 1         FORMCHECKBOX 
 2        FORMCHECKBOX 
 3         FORMCHECKBOX 
 4        FORMCHECKBOX 
 5         FORMCHECKBOX 
 6        FORMCHECKBOX 
 7         FORMCHECKBOX 
 8          FORMCHECKBOX 
 9        FORMCHECKBOX 
10

	Odůvodnění hodnocení: Autorka ve zkratce předkládá základní informace z diabetologie. Věnuje se novým technologiím, které jsou využívány v léčbě diabetu. V teoretické části jsou drobné nedostatky v klasifikaci diabetu a pozdních komplikací.


	2. Vazba teoretické části k cílům práce
Hodnocení:    FORMCHECKBOX 
 1         FORMCHECKBOX 
 2        FORMCHECKBOX 
 3         FORMCHECKBOX 
 4        FORMCHECKBOX 
 5         FORMCHECKBOX 
 6        FORMCHECKBOX 
 7         FORMCHECKBOX 
 8          FORMCHECKBOX 
 9        FORMCHECKBOX 
10

	Odůvodnění hodnocení: V teoretické části jsou podrobně vysvětleny metody kontinuální podkožní infuze inzulínu a kontinuálního monitorování glykémií, které byly základem práce autorky. Jedná se o vysoce specializované metody, které jsou dosud převážně využívány jen v Diabetologických centrech. 


	3. Odkazy na bibliografické zdroje 
Hodnocení:    FORMCHECKBOX 
 1         FORMCHECKBOX 
 2        FORMCHECKBOX 
 3         FORMCHECKBOX 
 4        FORMCHECKBOX 
 5         FORMCHECKBOX 
 6        FORMCHECKBOX 
 7         FORMCHECKBOX 
 8          FORMCHECKBOX 
 9        FORMCHECKBOX 
10   

	Odůvodnění hodnocení: Seznam použité literatury je obsáhlý a dokazuje podrobné studium zvolené problematiky. Autorka čerpala rovněž ze zahraniční literatury.


	4. Formulace hypotéz nebo výzkumných otázek 
Hodnocení:    FORMCHECKBOX 
 1         FORMCHECKBOX 
 2        FORMCHECKBOX 
 3         FORMCHECKBOX 
 4        FORMCHECKBOX 
 5         FORMCHECKBOX 
 6        FORMCHECKBOX 
 7         FORMCHECKBOX 
 8          FORMCHECKBOX 
 9        FORMCHECKBOX 
10

	Odůvodnění hodnocení: Zpracovaná problematika je přínosná pro další rozvoj uváděných nových technologií v diabetologii. Metoda CGM je u nás dostupná dva roky. V této počáteční fázi je důležité  zhodnocení významu edukace. 


	5. Výzkumná část práce – vhodnost zvolené metodiky 
Hodnocení:    FORMCHECKBOX 
 1         FORMCHECKBOX 
 2        FORMCHECKBOX 
 3         FORMCHECKBOX 
 4        FORMCHECKBOX 
 5         FORMCHECKBOX 
 6        FORMCHECKBOX 
 7         FORMCHECKBOX 
 8          FORMCHECKBOX 
 9        FORMCHECKBOX 
10

	Odůvodnění hodnocení: Jedná se o velmi aktuální téma. Edukační aktivity v diabetologii nabývají na významu právě v posledních letech. 


	6. Výzkumná část práce – prezentace výsledků
Hodnocení:    FORMCHECKBOX 
 1         FORMCHECKBOX 
 2        FORMCHECKBOX 
 3         FORMCHECKBOX 
 4        FORMCHECKBOX 
 5         FORMCHECKBOX 
 6        FORMCHECKBOX 
 7         FORMCHECKBOX 
 8          FORMCHECKBOX 
 9        FORMCHECKBOX 
10            

	Odůvodnění hodnocení: Výsledky práce jsou přehledně prezentovány, pro názornost jsou využité tabulky a grafy. Autorka prokazuje bohatou zkušenost s prezentací výsledků své práce množstvím posterů, článků a přednášek. 


	7. Argumentace v diskuzi
Hodnocení:    FORMCHECKBOX 
 1         FORMCHECKBOX 
 2        FORMCHECKBOX 
 3         FORMCHECKBOX 
 4        FORMCHECKBOX 
 5         FORMCHECKBOX 
 6        FORMCHECKBOX 
 7         FORMCHECKBOX 
 8          FORMCHECKBOX 
 9        FORMCHECKBOX 
10      

	Odůvodnění hodnocení: Práce zdůrazňuje edukaci jako metodu ke zlepšení stavu osob s diabetem, není zřejmý význam zcela nových technologií v léčbě diabetiků. 


	8. Splnění cílů práce
Hodnocení:    FORMCHECKBOX 
 1         FORMCHECKBOX 
 2        FORMCHECKBOX 
 3         FORMCHECKBOX 
 4        FORMCHECKBOX 
 5         FORMCHECKBOX 
 6        FORMCHECKBOX 
 7         FORMCHECKBOX 
 8          FORMCHECKBOX 
 9        FORMCHECKBOX 
10   

	Odůvodnění hodnocení: Práce splnila cíl. Jedná se o práci s osobami s chronickým onemocněním. Je zřejmé, že edukace je významným prvkem v léčbě diabetu. Vzhledem k individuálnímu přístupu osob s diabetem k léčbě a edukaci, nemusí být nedosažení cíle selháním edukace. 


	9. Jazyková a stylistická úroveň práce  
Hodnocení:    FORMCHECKBOX 
 1         FORMCHECKBOX 
 2        FORMCHECKBOX 
 3         FORMCHECKBOX 
 4        FORMCHECKBOX 
 5         FORMCHECKBOX 
 6        FORMCHECKBOX 
 7         FORMCHECKBOX 
 8          FORMCHECKBOX 
 9        FORMCHECKBOX 
10

	Odůvodnění hodnocení: V teoretické části je patrná snaha uvést mnoho důležitých informací ve stručné formě, což někdy zhoršuje plynulost vyjádření. Formulace v praktické  části svědčí o dobrém zažití problematiky.


	10. Grafické a formální zpracování 
Hodnocení:    FORMCHECKBOX 
 1         FORMCHECKBOX 
 2        FORMCHECKBOX 
 3         FORMCHECKBOX 
 4        FORMCHECKBOX 
 5         FORMCHECKBOX 
 6        FORMCHECKBOX 
 7         FORMCHECKBOX 
 8          FORMCHECKBOX 
 9        FORMCHECKBOX 
10                  

	Odůvodnění hodnocení: Práce je napsána přehledně, doplněna kvalitními obrázky a grafy, které usnadňují porozumění problematice. Překlepy jsou ojedinělé. 


	Rozsah práce dle Metodického pokynu1
	  FORMCHECKBOX 
 dodržen
	   FORMCHECKBOX 
  nedosažen
	  FORMCHECKBOX 
  překročen

	Otázky k obhajobě:  
V práci jsou uvedeny indikace k předpisu inzulínové pumpy. Změnila byste po nabytí vlastních zkušeností při edukacích mnoha pacientů a při zjištěných výsledcích tyto indikace? Je možné před zahájením léčby touto metodu určit, pro kterého pacienta bude léčba přínosná a naopak, pro koho je nevhodná?



	Celkový   dosažený  počet bodů:    95

	Práci k obhajobě 

	   FORMCHECKBOX 
 doporučuji
	a navrhuji klasifikaci2:

	
	
	   FORMCHECKBOX 
 výborně
	  FORMCHECKBOX 
  velmi dobře
	  FORMCHECKBOX 
 dobře

	
	   FORMCHECKBOX 
 nedoporučuji
	Stručné odůvodnění v případě nedoporučení k obhajobě: 

	     
                                                        

	Datum: 20.8.2010
	Podpis:


Upozornění:

Vypracovaný posudek zašle hodnotitel ve třech tištěných vyhotoveních s podpisem na sekretariát příslušného obor garantujícího ústavu FZV UP. Současně zašle na e-mailovou adresu sekretářky tohoto ústavu posudek také v elektronické podobě.
_______________________

1  viz FZV-B3-10/1  Metodický pokyn děkanky FZV UP pro konání SZZ na FZV UP v Olomouci (11.01.2010)

http://www.upol.cz/fakulty/fzv/uredni-deska-fzv/dokumenty-a-normy-formulare-ke-stazeni/ 

2 
	Počet bodů
	Klasifikace

	100  - 90
	výborně

	89  - 76
	velmi dobře

	75 - 60
	dobře

	59 a méně
	práce nesplňuje požadavky kladené na DP


2

