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	vedoucí práce
	

	
	Autor posudku hodnotí práci v každé kategorii na škále A – F, přičemž hodnota „F“ v jakékoliv kategorii znamená nedoporučení práce k obhajobě. Hodnota A znamená excelentní práci překračující standardní nároky na diplomovou práci. Při uvedení hodnoty A je vždy nutné slovně uvést důvody, v čem je práce nadstandardní. Při uvedení hodnoty D, E nebo F je vždy nutné uvést důvody, které hodnotitele vedly k snížení hodnocení. Průměrně dobrá práce dle požadavků a norem katedry je hodnocená hodnotou B nebo C. Každá oblast hodnocení (viz níže 1 – 5) má jinou váhu při stanovení celkového hodnocení práce. Celkové hodnocení práce je dáno komplexním posouzením práce autorem posudku.
V případě teoretické práce autor posudku extenzivně zpracuje hodnocení v bodě 2, v bodě 3 se věnuje zejména stanovení problému a cílů práce, v bodě 4 se zaměřuje na analytickou práci studenta a schopnost studenta postulovat na podkladě literatury závěry novým způsobem (úhel pohledu, nové spojitosti, kritické myšlení).
 
	Hodnota

	
	
	A - F

	1
	Aktuálnost problematiky, originalita práce, společenská potřeba práce, praktický přínos práce.
	A

	
	Práci považuji za originální jak ve svém zaměření, tak výzkumném designu. Společenský přínos práce vidím v upozornění na důležitost  fenoménu nudy, který začíná stále více zatěžovat naše školství, a ve zjištěních ukazujících na zdroje nudy a na možnosti zlepšení situace. Jde také o práci na tématu, který se v oblasti pedagogické psychologie málokdy objevuje.
	

	2
	Úroveň a kvalita teoretické části práce (přehled poznatků). Samostatnost zpracování, vhled autora do problematiky, literární prameny, využití databází, zahraniční literatury. 

	A

	
	Přestože je nuda běžný jev a ve škole se vyskytuje poměrně často, Jedním z důvodů, proč  bývá nuda  předmětem výzkumu v pedagogické psychologii, je nejednotnost pojímání tohoto fenoménu. Teoretická část předkládané práce se zaměřuje právě na pojetí nudy z různých perspektiv – přehledně prochází od entymologie pojmu přes jeho historii k několika psychologickým pohledům na nudu, přitom autorka ukazuje na některé kontexty uvádějící nudu do zajímavých souvislostí (např. nuda jako negativní emoce, nuda a deprese…). Pro výzkumný záměr autorky je velmi důležitá kapitola o nudě a učení – přináší přehled přístupů a výzkumů týkajících se nudy, včetně kapitoly k metodám jejího zkoumání. Kvalita zdrojů a jejich zpracování vypovídá o vhledu autorky do tématu a její samostatnosti a erudovanosti. 

	

	
	
	

	3
	Formulace problému a cílů práce, výzkumný design, využití adekvátních metod a technik zpracování (výzkumných, statistických, jiných).
Výzkumný problém, cíl i výzkumné otázky jsou popsány přehledně a srozumitelně. Využití kvalitativní metodologie odpovídá typu problému a záměru výzkumu. Výběr výzkumného souboru je poctivě popsán, proběhl ve dvou kolech – inspirován výzkumem Bargdilla. Počet respondentů byl v prvním kole 28, ve druhém kole pět. 
	B

	
	.

	

	4
	Zpracování a prezentace výsledků práce, interpretace výsledků, diskuse, závěry.
	A

	
	Získané odpovědi byly zpracovány podle principu kvalitativní analýzy, pomocí kódování. K prezentaci výsledků potřebovala autorka celkem 23 stran – obsahují kromě textu interpretujícího data také obrázky a schémata. Závěr této kapitoly je věnován shrnutí – tuto podkapitolu bylo možné nazvat „odpovědi na výzkumné otázky“. 
Diskuse obsahuje vše, co má – včetně zamyšlení a návrhů, jak situace nudy eliminovat. Zajímavé jsou úvahy o výsledcích výzkumu ( zdrojem nudy je podle žáků učitel) - a o možných změnách v přístupu učitelů k výuce. 
	

	
	
	

	5
	Formální zpracování práce, jazyková a stylistická úroveň, rozsah práce, grafická úprava práce, dodržení publikační normy.
	B

	
	Práce má zhruba 70 stran, části teoretická a praktická jsou počtem stran vyrovnané. Jazyková a stylistická stránka práce jsou na výborné úrovni, práce je nejen obsahově erudovaná, ale také čtivá. Místy nacházím překlepy (např.s.36, s 61), které ovšem nesnižují celkovou hodnotu práce. 
	

	
	Další poznámky (nepovinné): 
	 Výsledky výzkumu a to, jak je autorka předkládá, vidím jako přínosné pro učitele všech typů škol. Měly by být brány v úvahu v didaktikách předmětů, učitelé by měli být „cvičeni“ nejen v tom, jak zvládat kázeň, ale také jak eliminovat nudu. Práci doporučuji k publikování. 
	

	
	Otázky k obhajobě (nepovinné):
	 V Diskusi zmiňujete možnost přenosu nudy mezi žáky podle teorie zrcadlových neuronů. Myslíte, že se to týká i přenosu z učitele na žáky a že by bylo dobré, aby učitelé  tento fenomén znali ? 
	

	
	Práce byla zkontrolována v systému STAG theses.cz  proti plagiátorství se závěrem:

 práce není plagiát.
 
	

	
	Hodnocení celkem: 
	

	
	
	Práci doporučuji k obhajobě
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	* nehodící se vymažte nebo škrtněte
	


