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Diplomova prace Daniela Ruska se koncentruje na problematiku charakteristickych ryst jazyka
v kontextu studia komunikacnich systému nékterych Zivocich(, v kontextu evoluce jazykovych
kompetenci (prfedchidci rodu Homo a moderniho clovéka) s oporou v analytickych
prostiedcich filosofie lingvistiky. Cilem prdace je interpretace charakteristickych ryst jazyka
(pfedevsim téch, které vymezil Hockett, Chomsky a Reboulovd) a tvorba vlastniho stanoviska
— at uZ s ohledem na volbu jednoho z pfistupl k jazyku v ramci filosofie lingvistiky, tak také
s ohledem na vybér minimalni mnoZiny nutnych a postacujicich charakteristickych rysu jazyka.

Prace je po formdlni i obsahové strance vytvorena s vysokou mirou peclivosti, autor
s naprostou poctivosti dokumentuje vSechny pouZité zdroje, citacni aparat je enormné
rozsahly a pestry (poznamek je bezmala 300 na zhruba 50 stran textu). V tomto smyslu autor
vytvofil velmi dobry priklad diplomové prace kompila¢niho typu. Nicméné za slovem
kompilace musi byt vidéna velmi naro¢na prace s primarnimi i sekunddarnimi zdroji, které byly
aZz na vyjimky v angli¢tiné a musi byt doplnéno, Ze prace se od kompilovaného obsahu nakonec
posouva k vlastnimu validnimu zhodnoceni, tvorbé vlastni pozice a k jeji obhajobé. Navic
v Ceském prostfedi neznam text, ktery by takto peclivé zmapoval vSechny mozné
charakteristické rysy jazyka a doplnil je obdobné zajimavou a postacujici skupinou
komparativniho materidlu (odkazy na konkrétni komunikaéni schopnosti Zivocichl a
pfedchiddctd moderniho ¢lovéka).

Autor prdci otevird rozborem tfi pfistupl k povaze jazyka, jak je nabizi heslo ve Stanfordské
encyklopedii filosofie (heslo Philosophy of Linguistics) — jednd se o externalismus,
emergentismus a esencialismus. Nasleduje podrobna analyza jednotlivych charakteristickych
rysU jazyka u Hocketta, rozbor Chomského univerzalni gramatiky a predstaveni pozice Anne
Reboulové (a také jeji kritiky Hocketta) a nékteré kritiky Chomského UG. Treti prehledova
kapitola mapuje specificnost jazykovych kompetenci clovéka (Homo sapiens), jeho
predchldcd a vSima si také studii komunikacnich/jazykovych schopnosti Simpanzd, ale také
dalSich Zivocich.

Originalni prispévek autora prindsi kapitola 5 Interpretace poznatk( a vlastni vychodisko (s.
48-51). Daniel Rusek castecné souhlasi se zavéry Anne Reboulové, ktera Hockettovy rysy
osekava na pétici: zaménitelnost, sémanticnost, decoupling, diskrétni nekoneéno a prenos
tradici (s. 48-49), ale z téchto vyzdvihuje predevsim decoupling (ktery spojuje se schopnosti
abstrakce) a naopak pfipomina Reboulovou ponékud opomijenou produktivitu. Decoupling a
produktivita spole¢né s rekurzi (¢i Merge) tvofi trojici, kterou autor poklada za zédsadni a tak
vymezuje jadrové charakteristické rysy, které by mohly mit povahu nutnych a postacujicich
podminek jazyka. Soucasné se jasné vymezuje proti nékterym zdanlivym shoddm mezi



Hockettem a Chomskym (napf. s ohledem na diskrétni nekonecno, s. 50) a hlasi se
k esencialistické a chomskyanské filosofii lingvistiky.

Vzhledem k tomu, Ze naprostou vétsinu otazek jsem ke vznikajici praci pokladal v pribéhu jeji
vice neZ pulrocni intenzivni tvorby, dalSich otdzek se zdrzim.

Bakalafskou diplomovou praci Daniela Ruska hodnotim jako velmi poctivé vytvorenou, velmi
zdafilou a predevsim prospésnou pro shrnuti nasich znalosti o plivodu jazykové kompetence.
Vérim, Ze by na ni bylo mozné vhodné navazat v dalsim magisterském studiu pfi tvorbé
magisterské diplomové prace, kterd by se soustfedovala napfiklad na podrobné;jsi analyzu
komunikacnich (a jazykovych?) systému Zivocichl, nebo na rozbor problematiky vzniku
language for thought (a schopnosti abstrakce). Praci velmi rad doporucuji k obhajobé a
navrhuji jeji hodnoceni stupném A.
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