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Témata pro obhajobu, priibéh obhajoby:

1. V nazvu predlozené bakalafské prace se objevuje pramen — méstské knihy —

v pluralu. Co vedlo diplomantku k tomuto kroku?

2.V bakalafské praci se diplomantka zabyva pfevazné némeckymi jmény, pozornost
vsak vénuje 1 jméntm ceskym. Je mozné srovnat z chronologického hlediska
vytvafeni systému pojmenovani v némeckych zemich a v ¢eskych zemich v obdobi
pozdniho stfedovéku a raného novovéku?

3. Diplomantka se zminuje o telefonnich seznamech jako o zdroji jmen pro mozné
vyzkumy. Jaka rizika v sobé tento zdroj ukryvar

4. Objevila se ve zkoumané pamétni méstské knize jména, u nichz by se dalo ur¢it, ze
patfila zidam nebo pfislusnikiim slechty? V piiloze jsou sporadicky uvedeny i zeny.
Co lIze o zpusobu jejich pojmenovani v uvedeném obdobi fici? D4 se z kontextu
zapisu urcit, zda v zapisech vystupuijf i sluzky, sluhové, pohunci a jini pfislusnici

této socialni vrstvy? Jaka pojmenovani maji?

5. Jména domu a pojmenovani osob podle nich byla specialitou napf. nékterych
némeckych mést. Je diplomantce, ktera v praci uvadi, ze jména tohoto typu nebyla
vsude stejné rozsitena, néco blizstho o této zalezitosti znamo?

0. V ceskych i némeckych jednoslovnych pojmenovanich osob najdeme obecné
jména typu Glipa, Groznata (od 13. stoleti Hlipa, Hroznata), Pogdr, Hilde (Boj), Nid
(Zavist). Bylo jejich motivem pfani, jako tomu bylo napt. u jména Bernbard (bud’

silny jako medvéd), nebo jde o jiny motiv?

7. Diplomantka navrhuje pfi feseni problému rozliseni moznych pfijmi od pifjmeni
studovat vice zdroju. Mohla by tento svij navrh blize vysvétlit?

8. Vliv slovanskych jazyki na tvorbu pijment, zaznamenanych v méstskych knihdch Ceské
Lipy v letech 1461-1722.

9. Problém klasifikace kategorie vlastnich jmen jako ,,plnovyznamova®.

10. Oikonyma a jejich podil na tvofeni pifjmeni.

11. Moznosti ziskavani informaci o politickém, kulturnim a nabozenském kontextu na zakladé
rozboru piijmeni.

12. Vliv epochy humanismu na tvorbu pifjmeni.

Diplomand/diplomandka predstavila svoji praci a odpovédéla na otazky a pripominky
uvedené v posudcich a zodpovédél/a otazky polozené u obhajoby ad hoc.
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Prohlaseni konzultanta:

Potvrzuji svym podpisem, ze vyse uvedend kvalifikacni prace je pIné v souladu s pravidly
stanovenymi pro kvalifika¢ni prace a nejednad se dle systému Theses.cz o poruseni
autorskych prav.
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Na zakladé kontroly vysokoskolskych klasifikacnich praci systémem Theses.cz nebyla u
vySe uvedené prace zjiSténa takova shoda s jinymi pracemi, dokumenty nebo texty,
kterd by zakladala divodné podezieni z poru$ovani autorskych prav.
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